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DISSERTATIO  VI. 

t)e  pracipuis  Pontificii  Primatus  juribus  in 
rebus  ad  Ecclefiajhcam  difciplinam  pcrtinen - 
ttbiis  , ac  primum  de  iis  , q:i<e  Febronius 
ex  Cbrifli  inflitutione  Primatui  fuifje  adne - 
xa  concedit  , fed  imminuit  atque  corrumpit  4 

CAPUT  t. 

Poteflas  legis  univerfe  Ecclefi <e  ferendi  Ro- 
mano Pontifici  a Febronio  jure  videtur 
tribui  , fed  iis  conditionibus , qu<e  illam  om« 
nino  evertunt  j De  conditionibus  infra  difpu - 
tandum  proponitur  . Interea  Romano  Ponti - 
fici  adferitur  vera  & propria  edendarum  U» 
niverfe  Ecclefue  legum  auttoritas  , ac  Nico- 
laus T.  vindicaturi 

Uo  magis  noffrt  cum  Febro - 
nio  diiputatio  progreditur, 
eo  apertius  infenfus  iftius 
hominis  in  Romanam  Sedem 
animus  fe  fe  explicat.  Jura 
enimvero  Romani  Pontificis 
in  rebus  ad  difciplinam  pertinentibus  ea 
funt , quibus  ille  maxime  adverfatur  . Ne- 
« Antif  Vind.  T . IIL  A que 
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que  id  mirum.  Quum  enim  nthil  is  magis 
fpe&ec,  quam  ut  Romanam  Curiam  Prinu- 
pibus  & Epiicopis  invifam  reddat  , ntrique 
autem  difciplinam  libi  vindicenc  , illi  qui- 
dem vel  publicas  tranquillitatis  obtentu  , vel 
protc&ionis , quam  Ecclenae  fe  debere  agno- 
lcunt,  privilegio  ac  dignitate  • hi  vero  lua 
ipforum  in  Ecclefias  fu*  jurildi&ioni  obno- 
xias poteftate;  quo  minus  juris  in  Iaerae  di- 
fciplinae  capitibus  divina  Chrifti  inflicutio- 
ne  Romano  Pontifici  tribuitur  , eo  ifte  gra- 
viore veluti  amplificatae  per  iummam  inju- 
riam dignitatis,  alienorumque  jurium  adem- 
ptorum reus  apud  utrolque  conflagrat  invi- 
dia. Orditur  itaque  Feb>omus  a llabiljendo 
Canone  , qui  deteriorem  multo  efficit  Pon- 
tificii Primatus  rationem,  quam  Epitcopalis 
potefiaris  • Habet , inquit  (i),  uwverfalis  Pri* 
matus  jtta  jura  parttm  ex  jure  divino , partim 
ex  humano  ; immo  plura  ex  hoc  qUAM 
EX  ILLO  .*  Habet  ordo  Epifcoporum  FERE  OM- 
NIA sua  ex  jure  divino.  Atque  id  qui- 
dem , etfi  Pontificiae  au&oricati  valde  inju- 
rioium  elt  , ferendum  tamen  aliquo  modo 
crederem,  fi  facultates,  quas  ille  tribuendas 
ait  primatui  ex  divino  jure  , verae  $c  prae- 
cipuae j uri fd i ftionis  facultates  effent.  Sepofi- 
tis  vero  iis  , quae  ad  jus  humanum  ab  eo 
referuntur  , atque  a nobis  in  fequente  dif- 
fertatione  opportunius  difeutientur j quid  in 

rebus 

(i)  T,  J.  c*p.  11.  §.  7.  n.  7, 
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rebus  difciplinae  reliquum  eft  , quod  prima- 
tui adjudicet  ex  divino  jure,  nili  quod  me- 
rum direttonum  meram  infpeftioncm , meram 
canonum  exequutionem  praefefert  ? 

II.  Idperfpicue  in  ea  quam  Romanis  Pon- 
tificibus tribuit  , legum  ferendarum  potefta- 
te  videamus.  Epifcopos  divino  fuac  au£tori- 
tatis  jure  poffe  per  fuas  fingulos  dicecefes 
leges  edere  feribit  vere  F chronius  his  verbis 
(2):  u Cum  hoc  Ecclefiaftico  regimine  , & 
,,  ei  inhaerente  au&oritate  leges  condendi  , 
„ conjun&a  cft  , atque  ab  eadem  poceftate 
„ dependet  facultas  (Epifcoporum)  in  iildem 
,,  legibus  pro  re  nata  difpenfandi  &c.  Quid 
,,  vero  de  Romano  Pontifice  } li  Communi- 
,,  ter  , inquit  Febromus  (3)  , agnofeitur  , 
„ quod  quamquam  penes  iummurq  Pontifi- 
,,  cem  folum  legislatoria  poteftas  refpe&u 
„ univerfalis  Ecdeliae  non  refideat , nihilo- 
minus  in  magna  congregandorum  genera- 
5,  lium  Conciliorum  difficultate  condere  pof- 
„ fit  leges  generales  , edque  toti  Ecdeliae 
,,  proponere  obfervandas  44  • Ha&enus  bene. 
Verum  heu  ! ftatim  addit  , non  ante  tamen 
vim  habituras , quam  communi  confenfu  fuerint 
recepta . Alibi  autem  docet  (4),  44  perci  ne- 
„ re  ad  Romani  Pontificis  Primatum , ut  le- 
,,  ges,  quas  neceflitas  vel  utilitas  Ecclefiae 

A 2 beic 

(2)  T.  II.  pag.  25 6. 

(3)  T.  /.  Cap.  /i.  §.  4.  n.  3.  pag.  10 6. 

(4)  ibid.cap.  V . §.  2.  n.  4.  pag.  280. 
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4 Dissertatio  VI. 

,,  heic  & nunc  poftulare  videtur,  univcrfali 
,,  Ecclefix  proponat , has  propter  intrinfecam 
,,  earum  aequitatem  ( non  propter  proponen- 
,,  tis  auctoritatem)  Epifcopi  tenebuntur  ad- 
„ ceptare  , quando  eas  judicabunt  aptas  ad 
,,  promovendum  Ionum  Religionis  , & di- 
„ iciplinac  Ecclefiaftica  , & poftquam  ftatui 
„ publico  Regni  vel  Imperii  nullum  digno- 
,,  Icentur  adferre  praejudicium.  “ Prius  au- 
tem (5)  tradiderat  , non  omnibus  Romano* 
rum  Pontificum  decretis  inter  Canones  difei • 
plinares  deberi  locum,  fed  illis  tantum , qua 
pro  fundamento  habent  Canones  ab  Ecclefta  a • 
gnitos , maxime  Conciliares , & ad  horum  Cxe- 
quutionem  pertinent  • Pergit  Febronius  fuam 
quod  ad  Pontificias  leges  fpe&at , fententiam 
enucleate  proponere  ( 6 ):  Quando  autem  leges 
pro  univerfa  Ecclefta  in  Concilio  lata  , & ab 
hac  generali  ufu  recepta  fune  , non  efl  in  fo - 
lius  fummi  Pontificis  pote/late  illas  aboleve  , 
aut  cis , faltem  abfque  prafumpto  Synodi  con - 
fenftt , derogare . Qitotquot  etiam  Petri  fuccef* 
fores  (7)  noverunt , miniflerium  ftbi  a Deo  cre - 
ditum  effe  ad  aedificationem  non  ad  deftru- 
£Vionem  * non  contra  veritatem  , fed  p'0  veru 
tate : quotquot  agnoverunt , fe , fi  fua  potejlate 
adverfus  regulas  , pro  bono  regimine  Ecclefta 
fumma  fapientia  conditas , idejl , contra  canones 

utc» 


00  ibi),  cnD.  /7.  8.  pMg.  129. 

(rf)  ihid.  csp.  V.  §.  2.  n.  9.  pag.  287. 
(7)  Cap.  V.  §.  S.  pag.  315. 
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uterentur  , adverfus  monitum  fapientis  fepem 
dijjipare  , & una  manu  deft ruere , quod  ^po* 
floli , quod  Patres  tanto  laborum  /anguinis , & 
vita  impendio  altera  manu  conjlruxerunt  : toti - 
dem  ettam  fajji  funt  fuam  obhgattonem  Cbn/lt 
& univerfalis  Ecclefia  injhtutts  ac  Canonibus , 
pro  bono  regimine  ejufdem  /aera  Reipublica  /e- 
gitima  auHoritate  conditis  , fe  fe  conformandi  . 

At-quasnam  quasfo  ifthaec  poceftas  eft  ? Hoc , 
inquic  Ballerinius  (8),  meri  dire£torii  bono* 

fis  & ordinis  jus  efl . Non  negat  Febrowusy  i 

immo  diferte  profitetur  (9)  : Jus  proprium 
ferendarum  pro  univeriali  Ecclefia  legum 
„ Romano  Pontifici  neque  in  materiis  Fi*- 
9>  dei,  neque  in  cauflis  difciplinse  compete- 
9,  re,  probabimus  capite  V.  Habet  is  quidem, 

,,  uti  capt  I[.  6.  infinuavimus , jus  nomi-  * 

„ ne  Ecclefice  'leges  obfervandas  proponendi, 

,,  led  quia,  uti  ibidem  demonftravimus , il- 
,,  lae  vigorem  non  obtinent  , priufquam  ab 
9,  Ecclefia  agnofcantur  & admittantur  , heinc 
9,  tantum  abeft  , ut  ex  hoc  prae  taxationis 
,,  jure  abloluta  propriaque  poteftas  legisla- 
„ toria  deduci  valeat,  ut  potius  ejus  oppo- 
,,  ficum  inde  defluat  u . Re£te  deinde  mo- 
91  nec  (lol  ad  cujufcumque  legis  rationem  om v 
nino  pertinere  publicationem  • At  fufficit- 
ne  Pontificia  decreta  Roma  promulgari?  mi- 

A 3 niftie 

00  Ds  pote,'}.  Ecclef.  pa%.  \6%, 

C9J  1 . ].  cr.p.  ll\  §.  It.  u.  I.  pag. 

(10)  ibid.  n . x.  pig.  185. 
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6 Dissertatio  VI. 

nime  vero,  inquit  Febronius  ( 1 1) : iC  Exeni- 
„ pia  Bullarum  Pontificiarum  , vi  £romul- 
„ gationis  in  Urbe  fa6lae  undique,  ut  prae- 
„ tenditur,  receptarum  , fune  petitiones  il- 
„ lius  principii  , de  quo  heic  quaeftio  mo- 
,,  vetur.  Clauful*  demum  recentioribus  qui- 
,,  bufdam  bullis  & decretis  infertae  , queis 
,,  Papam  fola  publicatione  Romana  legem 
,,  fuam  obligare  velle  declaratur  , eadem 
„ contra  fe  argumenta  , ac  bullae  ipfae  de- 
,,  cretaque  pati  debent  &c.  <l  Haec  Febro* 
vius  in  primo  operis  fui  volumine  docuit  . 
Sui  fimilis  in  altero  tomo  ftatuit  (12), 
Pontificum  decreca , tanquam  a fuorum  au3o - 
tum  doBrina , fanSitate , & dignitate  commen • 
data,  ad  Patrum  placita  folum  fuiffe  (olim) 
relata , qua  per  fe  nullum  legis  vigorem  obti - 
net,  qualis  nofeitur  Conciliorum  conjlitutionibus 
ineffe  , Quaenam  porro  fint  , de  quibus  ali- 
quid decernere,  feu  potius  decernendum Ec- 
clefiae  proponere  poffit  Pontifex , ira  exe- 
quitur  (13):  u Sane  mirandum  foret,  fi  Ro* 
,,  mana  Curia  privatis  legibus  novifque  con- 
,,  flitutionibus  veteres  traditiones,  atque  u- 
„ fus  removere  conaretur  . Etenim  contra 
„ ftatuta  Patrum  decernere  , aut  concedere 
aliquid  Apoftolicae  Sedis  au£loritas  mini- 
» me  valet.  Debet  quoque  Papa  adtendere, 
• ,,  an 

00  ibid. 

00  p*x.  4.1 5. 

(13)  pag,  4**. 
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4,  an  ipfi  potius  obedientia  fit  exhibenda  , 
,,  an  illis  San£tis  Patribus  , qui  in  fuis  fcri- 
„ ptis  nobis  adhuc  loquuntur*  Quin  immo 
,,  fi  Papa  ad  hoc  non  adtenderet,  eflet  ni- 
„ hilominus  noftra  ex  parte  abominabile  fa- 
„ cinus  , fi  quas  antiquitus  a Patribus  no- 
„ ftris  adcepimus  Traditiones  , pateremur 
,,  infringi  < Idem  etiam  de  antiquis  atque 
„ innoxiis  particularium  Ecclefiafnm  confue- 
,,  tudinibus  tenendum  cft  * quippe  quae  hac 
,,  in  parte  ne  tantillum  quidem  Roman a ce- 
„ dere  debent  . Sed  & tum  incompetenter 
„ ac  citra  au&oritatcm  ageret  Pontifex  , (i 
indifferentia,  ideft  , talia  mandaret  , qui- 
„ bus  non  fervatis,  falus  nec  periclitaretur, 
nec  juvaretur*  Itaque  in  omnibus  his  ca- 
,,  fibus  Papa  humeris  noftris  non  ferendum 
,,  onus  imponere  cenfendus  , atque  ea  pro- 
51  pter  ei  in  his  obediendum  non  eflet  u * 
Addit  infra  (l 4)  ( quod  in  indice  ( 15  ) di- 
citur legUm  Papalium  primari d cond  tio  ) .*  U- 
niverfaiis  Papa  nor,  debet  edere  legem  , nijl 
univeflaliter  tenentem : quod  rationabil.ter  p*a* 
videt  , universaliter  non  fore  recipiendum , con* 
fultius  omittet . Denique  de  promulgatione  ita 
feribit  {id}:  44  Ab  eo  tempore  ( a faeculis 
4,  XII*  & XIII.)  Romani  Pontifices  fe  ge- 
4,  runt  pro  Legislatoribus  univerfae  Ecclc* 

A 4 „ fia 

fi4l  43*. 

[isl  Pae* 

£i6J  41 6« 
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i»  fiae.  Sed  quia  haud  ignorant  , plures  ex 
iis,  quas  evulgant,  Conflitutionibus , ali* 
„ bi  jion  adcepcari,  aut  publicari,  eum  in- 
,,  duxerunt  flylum , quo  aliis  perfuadere  vo- 
„ lunt  ^publicationem  Roma  in  campo  Flo» 
,,  ra  fati  a m pro  univerfo  Ghriftiano  orbe 
„ valere.  Hoc  quam  inhumanum  (it  &c.  “ 
II l.  H*c  funt  fuper  Romani  Pontificis 
in  ferendis  legibus  au£loritate  F 'chromi  do- 
gmata, quaefulius  enarravimus,  quod  in  pri- 
ma differtatione  ubi  Febroniani  fyflematis 
confpe&um  dedimus  vix  hac  de  re  quid- 
quam adtigimus.  Sed  vide,  Le£lor,  ac  mi- 
rare hominis  iftius  rationem.  Duo  jufla  ca- 
pita in  %Antifebronio  ad  exitiale  hocce  refel- 
lendum fyflema  adhibui,  o£lavum  , inquam 
& nonum  fecundae  diflertacionis , tum  etiam 
integrum  alterius  tomi  fecundum  librum,  in 
quo  praecipuas  quafdam  Romanorum  Pontifi- 
cum  leges  a Vtblore  I.  ad  Gregorium  II.  col- 
legi, &obfervationibus  illuflravi . Nihil  ho- 
rum egregius  Febroniani  operis  vindex  me- 
morat, fed  quae  Nicolaus  I.  ( 17)  ad  confir- 
mandam Romanis  Pontificibus  ferendarum  le- 
gum poreflatem  adtulerat  } confutare  adgre- 
ditur  (18)  ; quam  apte,  & ad  propulfandi 
+4ntifebronii  munus  adpofite  , nemo  non  in- 
ce  11  igit . Sed  ad  quaeflionem  redeo  . Quum 
uti  dixi  , quae  pro  Romani  Pontificis  pote- 

flate . 

[17]  in  Cati.  I.  diti.  XIX . 

[l8j  T.  II.  pag - 425.  feq. 
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ftate  ibi  propofui  fane  graviflima,  Febroniut 
\ praerermiferit  , quod  iane  facilius  fuerat 
quam  refellere  * ea  fane  omnem  quam  an- 
tea habebant  ( habebant  autem  maximam  ) 

\ vim  retinere  jure  meo  fumo  , dum  illa  ad- 
| "veriarius  non  fiolvat  . Nihilo  tamen  minus 
aliqua  huc  conferam  tad  hujus  fyftematis  vi- 
tium clariore  io  luce  collocandum  . Febro* 
mus  ex  ipfa  Primatus  a Chrifio  conftituti 
natura  poteftarem  repetit,  quam  Romano  Pon- 
tifici concedit  , proponendarum  Ecclefiae  le- 
gum . Simul  de  nobis  queritur,  qui  unum 
primatum  meri  direclorii  ab  eo  admiflum  di- 
camus* negat  id,  pernegatque  , atque  auSo* 
ritatis  praeterea  primatum  fe  agnofeere  prae- 
dicat . Verum  primatus,  qui  vi  cogente  fit 
deftitutus,  eritne  umquam  fuprema  auBorita - 
tis  qualem  hoc  nomine  Tridentina  Synodus 
defignavit  ? An  non  Princeps  Senatus  pro- 
ponit quid  a Senatu  fit  confulendum?  Quae- 
nam haec  jurifdi&io  eft  ) Si  igitur  Romano 
Pontifici  jurifdi&ioni*  primatus  creditus  cft, 
utique  ejus  eft  non  folum  proponere  leges 
ab  Ecclefia  vel  fanciendas  vel  luo  primum  , 
confenfu  firmandas,  fed  au&oritate,  quae  per 
fe  cogar  , eas  ferre  • In  fpeculis  a Deo  con • 
flituti  ajebat  S,  Caeleftinus  (ip)  , ut  vigilan- 
tire  noflra  diligentiam  comprobantes  & qua 
coercenda  funt , refecemus  , & qua  obfervanda 
fartetamus • non  proponamus  ,*  Sed  & alia  funt, 

quae 


[19]  Ep.  IV, 
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qux  Febronianum  fyftema  ex  diflonis  Inter/ 
fe  dogmatibus  efforntatum  dcmonftranr . Nam 
quid  qusefo  eft  , nifi  opinionum  confli&us  , 
Epifcopis  legum  in  fuis  dicecefibus  conden- 
darum jus  adlerere , negare  Romano  Pontifi- 
ci ? Illi,  inquit  Febronius  (20),  fucceflores 
funt  Apoftolorum  , quibus  legum  ferenda- 
rum tradita  poteftas  fuit  ; at  nonne  Roma - 
fius  Pontifex  Fetri  fuccefTor  eft  ? an  autem 
Petrus  leges  ficut  Ceteri  Apoftoli  edere  non 
poterat?  Potuifle  dices  ut  Apoftolum  , non 
ut  Primatem  Ecclefia  • fummum  vero  Pon- 
tificem Petro  ut  Apoftolo  tanquam  Romanum 
Epifcopum , Petro  ut  Primati  tanquam  uni- 
verfae  EcclefiaJ  Primatem  fuccedere  * pofte 
proinde  fuae  Romana  Ecclefis,  non  pofte  u- 
niverfae  leges  dare  . Sed  haec  novis  , iifque 
maxime  fecum  pugnantibus  funt  implicata 
commentis.  Apoftolis  enim  promiflfam  eam 
porcftatem  fcimus,  quum  Chriftus  illos  his 
verbis  adloquebatur  i Quacumque  adligaventis 
fuper  terram  &c . fed  etiam  Petro  ut  Primati 
Chriftus  dixit  : Quodcumque  ligaveris  fuper 

terram . Si  ergo  in  ea  promiflione  fa&a  po- 
teftas  quoque  condendarum  legum  conrine- 
batur,  cur  non  eadem  in  promi flis  Petro  fa- 
6lis  fuerit  comprehenfa  ? Comprehenfam  cer- 
te agnovit  S.  Leo  Magnus  , qui  Epifcopos 
per  Siciliam  confti tutos  redarguens  (21)  quod 

in 

fio]  T.  11.  ps$. 

[aij  Ep.  WI.  coi.  71 6.  Btlhr.  edit. 
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in  die  Epiphaniae  bapcifmum  conferrent  * 
ait  : in  quam  culpam  nullo  modo  potuiffetis 
incidere , fi  unde  conjectationem  honoris  adcipitts 
inde  legem  totius  oh  fervant  ite  J 'umeretis  .*  & bea • 
ti  Petri  *Apofloli  Sedes , qua  vobis  Sacerdotalis 
mater  ejl  dignitatis , ejfet  ecclefiaflica  magijlra 
rationis  4 Neque  enim  quis  fana»  mentis  di- 
xerit, Leonem  ut  lingularis  Urbis  Roma  E- 
pifeopum  exigere  a Siculis  Epifcopis  potue- 
rit, ut  a fua  fede  legem  totius  obfervantia 
[umerent  , eamque  veluti  Ecclefiaftica  magi - 
ftrum  rationis  fufeiperent  . Deinde  quod  Papa 
in  Ecclelia  poteft  , idem  Epifcopus  fuis  in 
dicecefibus  pofle  Fcbronius  y & cum  eo  Perei* 
ra  docent*  eoque  fpe&at  abfoluta , non  limi • 
tata  , & perfetta  potcflas  , quam  Epifcopis 
tribuunt  (22) . Quei  ergo  repente  fit  ut  plus 
poffint  in  fuis  dicecefibus  Epifcopi  , quam 
•Papa  in  Ecdefia  ? Non  equidem  puto,  eos 
omnem  abiecifle  pudorem  , ut  Epifcopos  fu - 
premos  in  fuis  dicecefibus  Paftores  efle  ve- 
lint , negent  fupremum  in  univerfa  Ecclefia 
Paftorem  e(Te  Romanum  Pontificem  # Quod 
fi  Epifcopi  fupremi  Paftores  non  effient,  ni- 
fi  leges  , quibus  fuas  oves  aut  in  officio 
continerent,  aut  a noxiis  pafcuis  arcerent  1 
edere  illis  liceret,  quomodo  fupremum  uni- 
verfae  Ecclefi*  Paftorem  hac  ad  eumdem  fi- 
nem tam  neccffiaria  au&orirate  fpoliabimus  ? 

IV. 

[12]  Ciafcbrduno , inquit  Pereira  f de  Epifcoporum  po* 
teft.  p.  39.  1 i nel  fu$  dijlrttto  Pajler  fupremo  , tke  tuttr 
pud  . 
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IV»  Haec  veluti  ad  hominem  di£ta  funt , 
Rem  ipfam  propius  agamus  . Meminerit  Fe - 
pronius  fe  cum  Cypriano  & Catholicis  profi- 
teri, Primatum  Petro  datum,  ut  una  Eccle . 
fia  monftrctur  , nempe  in  bonum  unitatis  , 
cujus  centrum  effent  Petrus  ejulque  fucceffo- 
res  Romani  Pontifices  . Jam  vero  meridiana 
luce  clarius  eft,  non  pofTe  Unitatem  confla- 
re , nifi  Romanus  Pontifex  fuprema  polleat 
edendarum  legum  facultate.  Unitas  nempe, 
alia  fidei  eft , communionis  alia  , 8c  carita- 
tis; illi  hserefis  , huic  fchifma  adverfatur  . 
Nam  ut  air  S.  Hieronymus  (i^)  9 inter  harefim 
& fchifma  hoc  intereffe  arbitramur , quod  ha» 
ve  fis  perverfum  dogma  habeat  , fchifma  propter 
Epifcopalem  dijfenfionem  ab  Ecclcfia  pariter 
fe  paret:  quod  & S.%Auguftinus  tradit  his  ver- 
bis (2  4).*  haretici  de  Deo  falfa  fentiendo  ipfam 
fidem  violant  * fchifmatici  autem  difeiffionibus 
iniquis  a fraterna  cantate  diffiliunt  , quamvis 
ea  credant , qua  credimus  . Plerumque  autem 
fchifma  fi  purum  fit,  res  difciplinse  fpe&at. 
Quaraobrem  fchifmata  a S.  Theodoro  S tudita 
definiuntur  diffenfiones  eorum , qui  propter  ali * 
quas  cauffas  Ecclefiafticas  & quajliones  medi - 
cabiles  inter  fe  diffident  . Sed  undenam  iftae 
diffenfiones?  docuit  S.  Cyprianus  ( 25)  : ne - 
que  enim  aliunde  barefes  oborta  funt  aut  nata 

funt 

£23]  in  eap.  111.  epijl.  ad  Titrnn  , 

(24)  de  Fide  & Sjmk.  esp.  i*. 

(25)  Ep.  IV.  ad  Cornei» 
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funt  fcbifmata,  quam  i.ide  quod  sacerdoti 
dei  non  obtemperatur  ( m Fidei  de. 
finitionibus , f.  hsrefes;  in  legibus  dilc.ph- 
nae,  fi  fchifmata  fint  ) nec  unus  in  Ecdefia 
ad  tempus  Sacerdos,  Cr  ad  tempus  judex  met 
Cbrilli  copitatur  . Ut  igitur  unitas  commu- 
nionis fervetur,  Sacerdoti  Dei  obtemperare  de- 
bent ii,  qui  cum  eo  communionis  vincu- 
lo colligantur  . Auftoritatem  ergo  lubendl 
habeat  'is  oportet,  cui  n\(i  obtemperetur , fchi- 
fmatum  periculum  immineat  . Nec  folum 
fchifmatis  ratio  fumit  in  Sacerdote  Dei  legum 
ferendarum  poteftatem , fed  lpfa  unitatis  con- 
fervatio  eam  poftulat  . Nara  licet  difctpU- 
nam  ubique  locorum  omnino  uniformem  el- 
fe  non  oporteat,  quemadmodum  «edenda 
dogmata  , tamen  faepe  difciplina  ejufmo 
eft  qu*  vel  cum  dogmatibus  intime  con- 
jungatur fi  ve  per  fe  fe,  five  eorum , qui  i - 
latn  fervare  abnuunt,  errore;  vel  Chriftum 
ipfum  aufitorem  habeat:  vel  untverfalis  Ec- 
clelixobfervatione  veluti  fit  confecrata,  ve 
propter  rerum,  quas  fpeftat , cum  magnitu- 
dinem , tum  varietatem  nervus . oc  vigor 
Chriflian*  Reipublicse  merito  ac  jute  «"ti- 
metur. Hanc  fane  fartam  te£amque  ubique 
fervari  magni  intereft , fine  qua  vel  lpla  h- 
dei  unitas  tandem  pericliretur  . Id  autem 
quei  efficiatur,  #ifi  fummus  Ecclefiae  Ponti- 
fex  leges  ferre  poflit  , quibus  fubnafcentes 

in  eam  abufus  cohibeat,  aac  etiam  evellat? 

Quid  ~ 
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Quid  vero  (i  quod  Gfaci  faciunt,  qui  Lati- 
nam Eccle/iam  carpunt , quod  in  azymo  pa- 
ne, non  in  fermentato  divina  myfteria  cele- 
bret , receptas  apud  magnam  Chriftiani  or- 
bis  partem,  licet  non  fummi  momenti  con- 
fuetudines  infe£tentur,  ob  illafque  cum  ce- 
teris Ecclefiis  communicare  detre&ent?  Le- 
gibus opus  eft  , quibus  fine  crimine  obfifti 
nequeat,  ad  tantam  coercendam  audaciam, 
ad  vindicandam  tot  Eccleliarum  religionem, 
ad  confirmandam  reprehenfae  difciplinae  in- 
tegritatem» Quemadmodum  autem  dicecefa- 
nae  Ecclefiae  nonnifi  aut  Epifcopus , aut  dice- 
cefana  Synodus  leges  prarfcribere  potefi*  ita 
univerfae  Ecclefiae  aut  fummus  Pontifex , aut 
cecumenica  Synodus  legum  edendarum-  ha- 
bet au&oritatem  • haec  quia  fi  capiti  fuo  , 
ut  decet  , adhaereat  , univerfam  repraefentat 
Ecclefiam;  ille  praeterea,  quia  ejus  curae  li- 
nitas commendata  eft. 

V.  Adcedit  perpetua  legum  Chriftiano  or- 
bi dicendarum  confuetudo  , quae  apud  Ro- 
manos Pontifices  viguit  . Hanc  uti  mone- 
bam , in  jTntifebronio  demonftratam  Le£tor 
inveniet . Pauca  tamen  heie  quoque  ejufmo- 
di  legum  exempla  indicabo  , praeter  illud 
quod  ex  S.  Leone  M.  nuper  recitavi,  eaque 
ipfa,  quae  a Nicolao  I.  adlata  fune  , ut  quae 
ad  eorum  vim  eludendam  Febronius  excogi- 
tavit , profligentur  . Sed  primum  agnolce 
Lector  ingenium  , fidemque  Febronii . “ Dum 


'\ 
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„ faeculo,  inquit  ('2(5),  IX.  Hincmarus  Rbe- 
,,  meofis  cum  aliis  Gallia;  Epilcopis  Decre- 
„ talibus  RK.  PP,  epiftolis  illis  , quae  ex* 

„ tra  receptum  corpus  Canonum  vagaban- 
,,  tur,  quaeflioncm  flatus  movit  , Nicolaus  I. 

„ magno  nilu  probare  contendit,  etiam  ex- 
,,  travagantibus  inefTe  vim  Canonicam  u . 

Agebatur  de  Ifidortanis  decretalibus  , quae 

circa  illa  tempora  eruperant.  Hincmarus  por*  j 

ro  illis  inefTe  au6loritatem  negabat  quod  il- 
la decretalia  prifeorum  Pontificum  in  toto  codi- 
cis canonum  corpore  non  continerentur  deferipta 
( 27  ) . Hanc  , qua  ad  infringendam  earum 
epiflolaru  n fidem  Hincmarus  urebatur  , ra- 
tionem Nicolaus  multis  argumentis  refellit. 

Quare  quae  mox  a Febronio  audiemus  , non 
tam  Nicolaus  protulit,  ut  illis  epiftolis  inejfe 
•vim  canonicam  probaret,  quam  ut  illud  Hinc- 
tnari  argumentum  refutaret  . Cur  autem  ex 
Gra  i ano  F>bromus  maluerit  , quam  $x  ipfa 
Nicolai  quae  in  Concilio  Romano  V^II.  ex- 
ftat , epiftola  , ifia  decerpere  quis  divinet  ? 
nili  forte  illud  aegre  tulit  , quod  Hincmaro 
Gallifque  Nicolaus  exprobrat , ipfos  , ubi  fu a 
intentioni  hac  ( Ifidorianas  epiftolas ) fuffraga- 
vi  confpiciunt  , illis  indifferenter  uti  , & so* 

LUM  nunc  ac  diminutionem  por  e fi  at  is  Sedis 
%dpojlohc<e  , & ad  fuorum  argumentum  privi • 

legio- 

- (27)  Nicol.  e t>.  ad  univ.  Epifc.  Galliae  T.  VIII,  Cone, 

Labb,  tdit,  1’arif,  cvl.  799.  . 
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n,f'  quod  Callorum  exemnl /•  r f°  ,.ICKum» 

eorumque  rationem  „TP  lpfi  Pra!Iveranr, 

ubi  Cbi  fuff  probare  non  pofTet,  qui 

udi  udi  luffragarenrur  iiu«  '»•  , * *U1 

ubi  ipCor um  cauffe  fr  Pr*dicabant , 

ad  F^TjfT  . 

quentem  . • Quas  vero  a dV/ro/«,  fic  Jg. 
Can.  I.  difsS  I X Proija‘'°"'s  odtuht 1 {„ 

cilii  alicuius  generali  ""  add“cit  Can enel»  Con. 

«fica*  Miff' * Vlm  z jtTc,ius- I>M* 

legio,  Z cL%mifCreS  non  Ecdefi*  privi. 
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quae  fibi  funt  vifa , refpondit  , quid  fequen- 
„ dum  vel  docilis  ratio  perfuaderet  , vel 
„ au&oritas  ledionis  oftenderet  , vel  cuflo- 
„ dita  feries  temporum  demonftraret  : nihil 
,,  itaque  ibi  definit  , fed  pure  doeet  * in 
,,.fpecie  de  libris  canonicis  fic  tantum  ha- 
9,  bet  : Qui  vero . libri  recipiantur  in  Canon* 
9,  S antiarum  Scripturarum  , • brevis  adnexus  do • 
„ cet “ . Ne  credas  Le&or  Nicolaum  ita  ine- 
pti ifie  , quemadmodum  heic  a Febronio  ex- 
hibetur . Revoca  in  mentem  fuifle  Nicolai 
cum  Hincmaro  difputationem  , num  ea  vale- 
ret argumentandi  ratio*  decretales  illa  in  Ca - 
nonum  Codicem  relata  non  funt  • nullius  igitur 
funt  auEloritatis  . Ut  hocce  argumentum  Ni» 
colaus  refutaret,  adverfariis  objicit  , Scriptu- 
ras Novi  & Veteris  Teftamenti  in  Codice 
Ecclcfiafticorum  Canonum  non  exftare;  num 
propterea  ait  recipiendae  non  funt?  Tum  ad- 
„ dic : “ Sed  refponfuri  funt  ifli , quod  in- 
„ ter  Canones  inveniatur  Capitulum  San&o 
,,  Papae  Innocentii  ,*  cujus  au&oritate  docea- 
„ tur  , a nobis  utrumque  teftamentum  effe 
» recipiendum  , quamquam  in  ipfis  paternis 
„ canonibus  nullum  eorum  contineatur  ex 
„ toto  infertum  M . Non  igitur  Nicolaus  ad 
confirmandam  Decretalium  au&oritatem  In» 
nocentii  epiftolam  appellat,  ut  Febronius  gar- 
rit , fed  Gallos  eam  adlegantes  inducit  , ut 
obiedo  Scripturarum , quae  a Canonum  Co- 
dice aberant  , exemplo  fatisfaceret  . Quare 
•rfntif  Vind . T,  III . fi  per-' 
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pergit  Nicolaus  • “ Quibus  ad  haec  adferen* 
,,  ,dum  eft  , quoniam  fi  vetus  novumque  te- 
,,  ftamentum  recipienda  funt,  non  quod  Co- 
„ dici  Canonum*  ex  toto  habeantur  adnexa, 
„ fed  quod  de  his  recipiendis  lan&i  Papae 
,,  Innoccniti  prolata  videtur  efle  lententia  • 
,,  reftat  nimirum  , quod  decretales  epifiolac 
M Romanorum  Pontificum  funt  recipiendae  , 
„ etiamfi  non  funt  Canonum  codici  com- 
„ paginatae  \ quoniam  inter  ipfos  Canones 
,,  unum  B,  Leonis  capitulum  confiat  eflc 
„ permixtum  , quo  ita  omniadecretalia  con- 
,,  ftituta  Sedis  Apoftolicae  cufiodiri  mandan* 
,,  tur  , ut  fiquis  in  illa  commiferit  , nove* 
„ rit  fibi  veniam  negari  44  , Ceterum  fan- 
„ ftiflimi  Pontificis  Innocentii  modeftia  Fe • 
bvonius  abutitur  , qui  quod  confulenti  Ex  fu* 
psrto  fe  pro  captu  intelligenti*  fu*  quae  funt 
vifa  rcfpondere  dicat  &c.  nihil  eum  ibi  de • 
finire  fed  pure  docere  adfirmet.  44  Si  ad  ali- 
„ quos  forma  illa  ecclefiafiicae  vitae  pariter 
,,  & difciplinae,  quae  ab  .Epifcopo  Stricto  ad 
,,  provincias  commeavit  , non  probabitur 
„ perveniffe,  his  ignorationis  venia  remit* 
,,  tetur  , ita  ut  de  cetero  penitus  inci- 
„ piant  abftinere  . Et  ita  gradus  fuos,  in 
quibus  inventi  fuerint,  fic  retentent  , ut 
,,  eis  non  liceat  ad  potiora  confcendere  . 
,,  Quibus  in  beneficio  efle  debet,  quod  hunc 
„ ipium  locum , quem  retinent , non  amit» 
„ tunt.  Si  qui  autem  fcifle  formam  viven* 

. dimif- 
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,,  di  miflfam  a Siricio  detegentur,  neque  fla* 
„ tim  cupiditates  libidinis  abjeciffe  ; illt 
„ SUNT  MODIS  OMNIBUS  SUBMOVENDI 
ita  ille  (2.8) . Eftne  hoc  pure  docere  * Et  hoc 
,,  quaefitum  ab  Exfuperio  fuerat  quid  de  his 
„ obfervari  oporteat  , qui  poft  baptifmum 
„ omni  tempore  incontinentiae  voluptatibus 
„ dediti  , in  extremo  fine  vitae  fuae  pceni- 
,,  tentiam  fimul  & reconciliationem  com- 
„ munionis  expofeunt  . M Refpondet  Inno - 
„ centius , confuetudinem  priorem  retinuifle, 
„ ut  concederetur  poenitentia  , fed  commu- 
,,  nio  negaretur  ....  Sed  poftquam  domi* 
nus  noTler  pacem  Ecclefiis  fuis  reddidit , 
,,  jam  depulfo  terrore  , communionem  dari 
,,  abeuntibus  placuit  , & prppter  domini 
,,  mifericordiam , quafi  viaticum  profe&uris, 
„ & ne  Novattani  haeretici , negantis  ve* 
,,  niam  , afpcritatem  , & duritiam  fequi  vi- 
„ deamur  tribuetur  ergo  cum  poeniten- 
,,  tia  extrema  communio  ; ut  homines  hu* 
„ jufmodi  vel  in  fupremis  fuis  , permitten* 
,,  te  Salvatore  noftro  , a perpetuo  exitio 
„ vindicentur  “ . Iterum  quaero  : eft  ne  hoc 
pure  docere , an  definire  ? Saltem  Gl.  Couflan «• 
• tio  definire  vifus  e(t  Innocentius  . Audi  illum 
in  adnocationibus  ad  hunc  locum  (zp). 
Quod  vere  nunc  definit  Innocentius,  hoc 
pofiea  Coeleflinus  epift.q..  ad  Efifcopos  Vien- 

B z nen- 
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nenfis  & NarbonenGs  provincia  n,  3.  & Leo 
epift.  100.  ad  Theodorum  n,  5.  diferte  con - 
firmant  &c, 

VI.  Leonis  M.  quam  urgebat  Nicolaus , ea 
erat  fententia:  ne  quid  vero  fit,  quod  pras- 
,,  termiffum  a nobis  force  credatur  , omnia 
9,  decretalia  conftituta  tam  beatas  recorda* 
„ tionis  Innocentii  , quam  omnium  deceflo- 
,,  rum  noftrorum  , quae  de  ecclefiafticis  or- 
„ dinibus  , & canonum  promulgata  fune 
9,  difciplinis  , ita  a veftra  dile&ione  cufto- 

diri  mandamus  , ut  (i  quis  in  illa  com- 
9,  miferit,  veniam  libi  deinceps  noverit  de- 
99  negari  • “ Sed , inquit  Febronius  (30) , ex 
99  Leone  non  probatur  intentum  Nicolai  , 
99  quod  epiftolae  decretales  ab  omnibus  Epi- 
99  fcopis  fint  recipiendae,  & fub  denegandae 
9,  veniae  poena  cuftodiendae  , ut  vel  ex  ipfa 
9,  inferiptione  patet  : Leo  Epifcopus  'urbis 

9,  Romae  univerfis  Epi fcopis  per  Campani  arti, 
9,  Picenum,  Tufciam,  & per  univerfas  Ita- 
9,  liae  Provincias  conflitutis . “ Videtur  nem- 
pe febronius  hanc  Leonis  legem  ad  jus  Pa* 
triarchicum  referre  , cui  Italia  Epifcopi  pa- 
rebant, non  ad  jus  Primatis.  Verum  ut  hoc 
verum  effet  , fruftra  Febronius  Nicolaum  re- 
prehenderet . Id  enim  unum  ( notet  quaefo 
Febronius  , ne  in  alienum  plane  fenfum  S. 
Pontificis  fententiam  detorqueat  ) Nicolaus 
contendebat  , illud  Leonis  caput  , .quum  in 

Ca- 

(30) c.  psg.  42*. 
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Canonum  codice  legeretur,  eamdem  vim  ad 
decretalium  quarumcumque  epiftolarum  au* 
ftoritatem  vindicandam  habere,  quam  Galli  * 
Innocentii  litteris,  licet  ad  unum  Exfupeviwn 
datis,  quod  in  eodem  codice exftarent*  inef- 
fe  adfentiebantur  ad  confirmandum  Scriptu*  . 
rarum  Canonem  . Praeterea  multa  heic  Fe • 
bronius  peccat . Sumit  enim , Pontificum  le- 
gibus eos  tantum  parere  debuifle  , ad  quos 
mitterentur,  hineque  foios  Itali*  Epifcopos 
Leonis  legi  fuifle  obnoxios  , non  ceteros  « 
Qua  in  re  primum  non  fatis  fibi  confiat  • 
videtur  enim  fateri,  Leonian * epiftol*  vi  de- 
cretales litteras  ab  Italis  , quos  ejus  epifto- 
la»  inferiptio  memorat  recipiendas  fuifle;  jus 
ergo  ferendarum  legum  Patriarchas  tribuit  * 
quo  folum  nomine  Leo  in  ejus  fyfiemate  po* 
tuiftet  univerfis  Itali*  Epifcopis  imperare  f 
Et  primati  totius  Ecclefia  jus  idem  nega- 
- bit?  Recolantur  heic  ejufdem  S.  Leonis  ver- 
ba in  epiftola  ad  *Anaftafium  Tbejfalonicen - 
fem  (31)  , de  Sacerdotibus  , feu  Epifcopis  : 

,,  Quibus  quum  dignitas  fit  communis,  non 
„ eft  tamen  ordo  generalis:  quoniam  & in- 
„ ter  beatiflimos  Apoftolos  in  fimilitudine 
„ honoris  fuit  quasdam  diferetio  poteftatis  • 

„ & quum  omnium  par  eflet  ele&io  , uni 
„ tamen  datum  eft,  ut  ceteris  praeemineret 
• „ De  qua  forma  Epilcoporum  quoque  eft 

t,  ortadiftin&io , & magna  ordinatione  pro- 

B 3 •>  vi* 
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„ vifum  eft,  ne  omnes  fibi  omnia  vindica* 
„ rent;  fed  eflent  in  fingulis  provinciis  fin* 
„ guli , quorum  inter  fratres  haberetur  pri- 
ma  fententia  ; & rurfus  quidam  in  majo* 

f,  ribus  urbibus  conftituti , follicitudinem  fu- 
„ fciperent  ampliorem  , per  quos  ad  unam 

g,  Petri  Sedem  univerfalis  Ecclefias  cura  con* 

,,  flueret»  & nihil  ufquam  a fuo  capite  dik 
„ fideret  u.  Nimirum  ipfa  Ecclefiae  confti- 
tutio  poflulare  videtur  , ut  quemadmodum 
in  fingulis  urbibus  pofiti  Epifcopi  fuis  fub* 
ditis,  in  fingulis  Provinciis  Metropolitas  E* 
pifcopis,  in  majoribus  urbibus  Exarchi  Jeu 
Patriarchas  Metropolitis  leges  ferunt  , ita 
Patriarchas,  ceterofque  omnes  Ecclefias  Pri* 
mas  Romanus  Pontifex  legibus  contineat  , 
quo  ad  unam  Petri  fcdem  univerfalis  EccUfia 
tura  confluat  , & nihil  ‘usquam  a fuo  ca - 
fit  e difjideat  • Deinde  Febronius  ignorare  fe 
oftendit  , Romanorum  Pontificum  epiftolas 
quas  ad  unam  mitterentur  Ecclefiam , debuif- 
fe  ad  ceteras  diligenter  deferri  ab  omnibus 
cuftodiendas . Audivimus  fupra  ab  Innocentio 
formam  Ecclefiaflica  vita  pariter  & difciplina 
ab  Epifcopo  Siricio  ad  provincias  com- 
measse, nempe  epiftola  prima,  quas  tamen 
Himerio  Tarraccnenfl  Epifcopo  infcripta  e- 
rat.  Coufiantius  quoque  (52),  & Ballcrinius 
(33)  quz  legitur  ad  %dfricanos  epifto* 
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lam  , contendunt  fuifle  primo  datam  ad  E* 
pifcopos Suburbicarios  feu  Italos,  *A(ris  drin- 
de  communicatam  . Sic  etiam  Gelafli  epiftola 
VII.,  quae  in  Codicibus  Dtonyflanis , Sc  IJi • 
dorianis  praenotatur  Univerfls  Epifcopis  per  Lu- 
caniam & Brutios,  & Siciliam  conftitutis, 
in  pluribus  MSS.  colle6tionibus  , quas  indi- 
cant Ballerinii  (34)  infcribitur  Univerfls  E • 
pifcopis  per  unamquamque  provinciam  conftitutis  , 
59  Similis,  inquiunt  iidem  Ballerinii , Inferi- 
99  ptionum  varietas  in  aliis  quoque  aliorum 
9,  Pontificum  epiftolis  nonnumquam  in  di- 
99  verfis  coIIe£lionibus  exhibetur  , ut  videre 
99  eft  inter  ceteras  in  Leonis  epift.  7.  quae  in 
99  Codd.  Dion,  aliifque  ex  Dionyflo  profc&if 
99  data  traditur  univerfls  Epifcopis  per  Italiam 
99  conftitutis . Ac  in  duobus  aliis  coli.  Corb. 
99  & nofirae  collectionis  legitur:  univerfls  £• 
99  ptf copis  per  diverfas  provincias  conftitutis . 
9,  Id  ex  eo  profeCtum  videtur  , quod  hu- 
9,  Jufmodi  cpiftolae  primum  ad  cerras  provin- 
9,  cias  a Romanis  Pontificibus  dire&a:  9 po- 
9,  ftea  vero  per  harum  Provinciarum  Epi- 
99  fcopos  vicinioribus  communicatae  fuerint* 
9,  & fic  fubinde  in  alias  atque  alias  pro- 
„ vincias  tranfierint,  ita  ut  univerfls  Epifco* 
„ pis  per  unamquamque  provinciam  traditae  di- 
9,  ci  potuerint  “ * Sed  non  eft  cur  ad  alia 
excurramus  exempla  • Ipfa  quam  Nicolaus 
appellat.  Leonis  M.  epiftola  id  docet  . Ve- 
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ritus  non  eft  Fcbronius  ejus  infcriptio- 
nem  infigni  falfitate  corrumpere  : vel  ex 

ipfa  , inquit  , infcriptione  patet  : Leo  Epi- 
„ ftopus  Urbis  Romae  univerfis  Epifco- 
,,  pis  per  Campaniam,  Picenum,  Tuiciam, 
„ & per  univerfas  itaLI je  Provincias  con- 
„ fli cucis  ct.  Proh  ! fcelus  ! Addidit  Febro • 
nius  de  fuo  Itali#  nomen  , quod  Codices 
tum  manu  exarati  , tum  imprefli  ignorant  , 
ut  videre  eft  apud  ipfum  Quefnellum , & BaU 
lerinios  (35).  Porro  Cl.  Couflantio  (36)  pro- 
babile vilum  fuit,  quod  Epifcopus  Thufcn r, 
Piceni  , & Campania  fcriptum  a Leone  fue- 
rat , id  ad  alios  deinde  miffum  , & longe 
lateque  diffeminatum  , commune  univerfis 
evafifle  , atque  ideo  in  ejus  infcripticne  adie - 
ttamejfe  et  universas  provincias:  quod 
etiam  Balleriniis  placuit  ( 37  ) . Haec,  fuffice- 
rent,  fi  Leo  ad  Italos  tantum  Epifcopos  ifla 
fcripfiffet  , ut  ei  Fcbronius  imponit  • Quid 
vero  quum  Leo  epiftolam  fuam  mifcrit  ad 
Epifcopos  PER  UNIVERSAS  PROVINCIAS 
constitutos  ? Ex  Leone,  inquiebat  Fe- 
bronius , non  probatur  intentum  Nicolai  , quod 
epiflola  Decretales  ab  omnibus  Epifpopis  Jint 
recipienda , & fvb  deneganda  venia  poena  cu • 
flodienda . Cur?  quia  vel  ex  ipfa  infcriptione 
patet  Leonem  Epifcopis  tantum  per  univerfas 

1TA- 


(35)  Ep.  IV.  T.  1.  eoi.  6 ix. 

(3*)  Vraf.  in  epifl.  Rom.  Ponti f.  pag.  LI. 
[37]  in  net,  ad  eam  epifiol . T.  11*  coi,  1197» 
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ITALI TL  Provincias  conflitutis  haec  perfcripfif- 
fe*  Igitur  quum  id  falfum  fic,  atque  epiflo- 
Jat  infcriptio  Epifcopos  non  per  univerfas  Ita- 
liae Provincias  , fed  per  univerfas  Provincias 
conflitutos  prajfeferat  , probatur  intentum  Ni- 
colai , quod  epiflola  decretales  ab  omnibus  ( an 
non  enim  omnes  fint  Epijcopi  per  univerfas 
Provincias  conftituti  ? ) Jint  recipienda , & fub 
deneganda  venia  poena  cuflodienda . 

VII,  Quajri  fortafle  poffet  , nara  Romani 
Pontifices  legibus  quas  Epifcopis  per  univer - 
fas  Provincias  conflitutis  inferibebant , etiam 
Orientales  obftringerent  ? Equidem  fi  quae  u* 
trique  Ecclefiae  communia  efle  voluere  r ea 
etiam  Orientis  & JEgypti  Epifcopis  obfervan. 
da  mandarunt.  A S.  Leone  M.  non  difceda- 
mus.  Exflat  ejus  ad  Diofcorum  Alexandrinum 
epiflola  a. 445.  feripta,  in  qua  44  quod,  in- 
,,  quit  (38)  a Patribus  noftris  propenho- 
,,  re  cura  novimus  efle  fervatum,  a vobis 

,,  quoque  volumus  cnftodiri , ut  non  paf-  ' \T 

,,  fim  diebus  omnibus  facerdotalis  vel  Le- 

**  , • 1 

,,  vitica  ordinatio  celebretur;  fed  poft  diem 
„ Sabbati  ejus  noftis  , quae  in  prima  Sab- 
„ bati  lucefcit , exordia  deligantur,  in  qui« 

,,  bus  his  , qui  confecrandi  funt , jejunis  , ^ , 

„ & a jejunantibus  facra  benedi&io  confe- 

„ ratur  44 . Antiocheno  quoque  Epifcopo  Afa-  \ 

ximo  nonnulla  praefcripfit  • 44  In  his  illud- 

quo- 

. • . 

(}8)  Ep.  IX.  coi.  629.  Bell.  odit. 
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„ quoque,  inquit  (39)  , dile&ionem  tuam 
„ convenit  praecavere  , ut  praeter  eos , qui  fune 
„ Domini  Sacerdotes  , nullus  fibi  docendi 
„ & praedicandi  jus  audeat  vindicare  , fi  ve 
„ ille  Monachus,  five  fit  laicus,  qui  alicu- 
,,  jus  fcientiae  nomine  glorietur  . Quia  etfi 
„ optandum  efl  , ut  omnes  Ecclefiae  filii  y 
„ quae  reda  & fana  funt,  fapiant;  non  ta* 
„ men  permittendum  eft , oequifquam  extra 
,,  facerdotalem  ordinem  conftitutus,  gradum 
„ fibi  praedicatoris  adfumat  “ . Ubi  fortaflis 
y,  Febronius  confilium  , cohortationemque  y 
non  legem  videbit  • Sed  confer  quae  eadem 
de  re  adT beodoretum  fcripfit  epiftola  fequen- 
te  (40):  u de  his  vero , quae  in  faepe  di£lo 
,,  Concilio  {Chalcedonem fi)  illicita  contra  ve- 
„ nerabiles  Nicanos  Canones  praefumptione 
„ tentata  funt,  ad  fratrem  &' Coepi fcopum 
#,  noftrum  *Antiocbcn<e  Sedis  praefulem  feri- 
yy  pfimus  : adijeientes  & illud  , quod  nobis 
y,  propter  improbitatem  Monachorum  quo- 
tt  rumdara  regionis  veftra;  verbo  mandafti 
„ per  Vicarios  noftros  ; et  hoc  specta- 
„ LITER  statuentes  , ut  praeter  Domini 
,,  Sacerdotes  nullus  audeat  praedicare , feu 
,,  Monachus,  five  ille  fit  laicus  Non  erit 
id  animadverti  (Te  inutile  . Saepe  enim  Pon- 
,,  tifices  etfi  legem  fanciebant  , praefertim 
tamen  quum  ad  Orientis  Patriarchas  de  re- 


bus 
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bus  difciplin*  litteras  darent  , familiariore 
ftylo  ac  temperatiore  utebantur  . Quamo- 
brem  quae  ad  univerfas  Provincias  icribe- 
bant,  etiam  Orientales  adligabant . Hinc  Ni* 
colans  I.  (41)  Pbotium  ita  redarguit.  “ De- 
cretalia  autem  ^ quas  a Sindis  Pontifici* 
„ bus  primas  Sedis  Romana  Ecclefis  funt  in* 
,,  ftituta,  cujus  auftoritate  , atque  fan£tione 
,,  omnes  Synodi  & fanfta  Concilia  roboran- 
„ tur  & ftabilitatem  fumunt  , cur  vos  non 
,,  habere  vel  obfervate  dicitis  P nifi  quia  ve- 
„ ftrae  ordinationi  contradicunt  . . . Quod 
,,  fi  ea  non  habetis , de  negle&u  atque  incu- 
„ ria  eftis  arguendi  ; fi  habetis  & non  ob- 
,,  fervatis  de  temeritate  eftis  corripiendi , & 

„ increpandi  “ . Si  tamen  de  rebus  agere- 
tur, in  quibus  certo  lumi  poflet  , aoluiflfe 
Romanos  Pontifices  ut  fua  decreta  licet  ge- 
neralibus concepta  verbis,  ad  Orientales  per- . 
tinerent , dubium  nop  eft  , quia  folis  Occi • 
dentalibus  illa  prsefcriberent  . Nec  propterea 
Febronio  jus  erit  , ejufmodi  decreta  Pontifi- 
cibus non  ut  Ecclefiae  Primatibus,  fed  ut 
Occidentis  Patriarchis  adjudicandi  . CEcume* 
nica  fane  Concilia  non  Occidentis  aut  Orien • 
tis , dici  a Catholico  homine  Concilia  pof* 
funt,  fed  univerfas Ecclefiae . tc  Certa  tamen 
„ eft  praefumprio,  Tridentirtam  Synodum  ut  re- 
» £le  a Ballerinio  obferv.atum  video  ( 42 ) 

[41]  Ep.  VI. 

L4*]  De  petejl.  Ectlef.  pag.  i6f. 
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,,  decretis  pertinentibus  ad  ufum  latinas  lin- 
„ guae  in  divinis  officiis  , ad  ritus  & for* 
„ mas  aliquorum  Sacramentorum,  ad  ufum 
2,  calicis,  & alia  fimilia  difciplinas  capita  , 
„ licet  generalibus  verbis  fuerint  exprcfla  , 
„ noluiffe  Orientales  obligare  “ . Ita  etiam 
Romani  Pontifices  jure’  Primatus  leges  c- 
dere  poterant , etfi  juftis  de  cauflis  Orientales 
illis  devincire  nolebant.  Verum  ad  Nicolaum 
revertamur. 

VIII.  u Confonat  autem  , inquit  ille  in 
„ Epiftola  :ad  univerfos  Epifcopos  Galli<e  , 
„ huic  beatiflimo  Papas  Leoni  fan£tus  & fa- 
„ cundiflimus  in  decretis  fuis  Papa  Gelaftus^ 
„ ita  inquiens  : decretales  epiftolas  , quas 
,,  beatiflimi  Papas  diverfis  temporibus  de 

urbe  Romty  pro  diverforum  Patrum  con- 
,,  fultatione  dederunt  , venerabiliter  fufci- 
„ piendas  decrevimus  . In  quo  notandum  , 
„ quia  non  dixit,  decretales  epiftolas  , quas 
„ inter  Canones  habentur  “ . Ubi  Nicolaum 
vides  Gallicanorum  Praefulum  argumento 
femper  inhasrere  . Febronius  tamen  Nicolaum 
fumens  hoc  teftimonio  uti  direfte  ad  com- 
probandam decretalium  Conftitutionum  au- 
ftoritatem  , non  ad  infirmandum  Gallorum 
Antiftitum  argumentum  refpondet  his  verbis 
(43)  : M hoc  decretum  Concilii  Romani  , 
„ quod  dicitur  a'LXX.  Epifcopis  anno 4^4. 
„ celebratum  fuiffe,  in  primis  non  cfl  om- 
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,,  ni  crifi  fuperius  .*  deinde  non  ponit  ha it 
,,  Synodus  canonem  omnibus  Ecclefiis  , fed 
„ ad  Synodum  illa  pertinentibus  : demum 
„ vel  heinc  liquet,  quo  gradu  & ordine  ve- 
„ niant  Romanorum  Pontificum  decretales  : 
,,  nempe  ordo  primus  divinis  Scripturis,  fe • 
„ eundus  Conciliis  generalibus , tertius  Gon- 
,,  ciliis  particularibus,  quartus  opufculis  Ss- 
„ Patrum  ibidem  enumeratorum  , & poft 
,,  haec  epi (Iolae  B.  Leonis  Papae  ad  Flavia» 
9,  num  Conftantinopolitanum , quintius  genera- 
„ liter  omnibus  opufculis  orthodoxorum  Pa- 
,,  trum , fextus  praedi£lis  epiftolis  decrctali- 
„ bus,  fi pt  i mus  geftis  Ss.  Martyrum,  & fio 
„ deinceps  ibi  legitur  cffe  adtributus" . Sed 
ut  ab  hac  extrema  animadverfione  exordiar, 
fupra  oftendimus,  nihil  magis  ridiculum  ef- 
, fe,  quam  ex  ordine  , quo  decretales  epifto* 
lae  aut  indicantur , aut  referuntur , argumen- 
tari. Id  vero  majorem  vim  obtinet,  ubi  de 
Gelafio  loquimur,  quo  nullus  magnificentior 
ribus  verbis  fuae  Sedis  au&oritatem  extulit. 
Pauca  de  multis  ad  fero  . “ Quod  Sedes  A- 
9,  poftolica  ( de  Cbalcedonenfi  Concilio  lo- 
9,  quitur  ) non  confenOt  nec  Imperator  im- 
„ pofuit  , nec  *A 'natolius  ufurpavtt  ; totum- 
„ -que  nt  di&um  eft  , in  Sedis  Apoftolicat 
,,  eft  politum  poteftate  : ita  quod  in  Syno- 
9,  do  Sedes  A poftolica  firmavit  , hoc  robur 
„ obtinuit,  quod  refutavit,  habere  non  po» 
9,  tuit  firmitatem  : & fola  rcfcindit  quod 
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,,  praeter  ordinem  congregatio  fynodica  pu* 
„ taverat  ulurpandum  “ : ita  in  tomo  de  a- 
nathematis  vinculo  . Sub  finem  ejufdem  to- 
mi ait:  “ quapropter  non  veremur  , ne  A- 
„ poftolica  fententia  refolvatur  , quam  & 
,,  vox  Chrifti,  & majorum  traditio,  & ca- 
„ nonum  fulcit  au&oritas:  ut  totam  potius 
„ Ecclefiam  femper  ipfa  dijudicet  Epifto- 
ftola  vero  VII.  poftquam  nonnulla  de  dia- 
conibus (latuerat,  “quum,  inquit , Sedes  A~ 
,,  poftolica  fuper  his  omnibus  favente  do- 
,,  mino  , quae  paternis  canonibus  funt  prae- 
„ finita,  pio  devotoque  ftudeat  tenere  pro- 
,,  pofiro;  fatis  indignum  eft  quemquam  vel 
,,  Pontificum  vel  ordinum  fubfequentium 
hanc  obfervantiam  refutare  , quam  beati 
„ Petri  fedem  & fequi  videat  & docere  ; 
„ fatifque  conveniens  fit  , ut  totum  corpus 
,,  Ecclefiae  in  hac  fibi  obfervacione  concor- 
„ det  , quam  illic  vigere  confpiciat  , ubi 
„ Dominus  Ecclefiae  totius  pofuit  principa- 
tum “ . Et  credemus  Gelafium  decretales  fuo- 
rum  decefforum  epiftolas  eo , quem  Febronius 
expendit,  ordine  collocafte,  ut  Patrum  feri-- 
ptis  illas  au&oritate  pofthabendas  e (Te  exi- 
ftimaremus?  De  Synodo  quod  Febronius  ait. 
Catholico  Scriptore  indignum  eft.  Mitto  in 
pluribus  Mss.  Codicibus  apud  Ballerimos  in 
cruditifiimo  de  antiquis  Coileftionibus  tra£Ia- 
tu  , qui  Tomo  tertio  dperum  S.  Leonis  M, 

prae- 
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praemittitur  (44)  , boc  prooemium  Gelafiano 
illi  Catalogo  in  fer  ibi:  Nunc  vero  de  feriptu - 
ris  divinis  agendum  efl  , quid  universalis 
catholica  recipiat  ecclesia  , & quid 
vitare  debeat:  quae  fane  indicant,  quai 
in  -ea  Romana  Synodo  tradira  fuere  , totam 
fpe£lafle  Ecdefiam  , non  eas  folum  Eccle- 
fias,  quae  Synodi  Romani  erant  . Numquid 
quae  Damafus  aliique  Pontifices  in  caufiis 
Fidei,  aut  in  deijciendis  Orientalibus  Epileo* 
pis  conflituerunt , non  a61a  lunc  in  Romanis 
Conciliis?  Quifnam  vero  Orientalium  obiccit, 
illis  decretis  eos  tantum  teneri  Antiflites  , 
qui  ad  Synodum  Romanam  jure  vocari  a 
fummo  Pontifice  poffent  ? Ad  criftm  quod 
adtinet,  primo  Feiron/us  obfervare  debuerat, 
licet  de  Gtlafii  decreto  dubitari  poffet  num 
legitimum  fit , potuifle  tamen  illo  Nicolaum 
Uti  adverfus  Rbemenfem  Hincmarum  , a quo 
genuinum  habitum  fuifle  conflat  . Nam  in 
opufculo  Capitulorum  IV.  ad  Hincmarum 
Laudunenfem  ait  (45)  : u Sed  & B.  Gelafius 
n in  catalogo , qui  libri  ab  Ecclefia  Catho- 
„ lica  recipiantur  , deferipto  , authenticis 
9,  Scripturis,  & Niccena , Conflantinopolitant e9 
9,  ac  Epbe/intty  Chalcedone» fis  quoque  Syno- 
9,  di,  & aliis  Conciliis,  a Ss.  Patribus  in- 
9,  ftitutis,  & orthodoxorum  opufculis  atque 
99  decretalibus  epiflolis  Apoflolic*  fedis  Pon» 

» nfi» 


(44)  P*g.  CLT. 
(45.)  Cap . 24. 
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„ tificum,  aliifque  Scripturis  difcrete  com- 
memoratis  de  his  Apoftolorum  canon.- 
. , bus  penitus  tacuit;  fed  nec  inter  apocry- 
pha  eos  mifit  Deinde  poft  ea,  quae  pro 
hoc  decreto  Ballerinii  adtulerunt  (46)  hyper- 
criticus  fit  oportet , qui  illud  reijciet  . Dn- 
ficultas,  qux  ad  abjudicandum  a , Gelafio  ip- 
fum  decretum  de  libris  ex  Chronica  nota- 
tione pendet  nimirum  ex  confulatu  Jlftcrit 

atque  Prafidii  anni  494-  <luo  ann°  Pofteno* 
res  funt  quidam  libri  in  eodem  decreto  re- 
cenfiti , nulla  eft , hanc  enim  confutarem  no- 
tam , quum  in  nulla  colleaione  , m codice 
nullo  nafti  fint  Ballerinii  , perperam  adhxam 
nihil  ambigimus  , ac  propterea  , inquiunt 
iidetn  Ballerinii  ( 47  ) , jure  P.  Couftancius 
( tefte  P-  Mopinot  in  epiftola  edita  anno 
L-,.  ) quinfto  loco  probandum  fibi  pro- 
pofuerat,  expungendam , qua  tot  ba&enus  rixis 
locum  dedit , cbronologicam  notam , utpote  nulla 
ratis  firma  audoritate  nixam  , tmmo  temere  ex 

alia  Gelafii  epiftola  advetlam.  _ 

tv  Aroue  his  Nicolaum  vindicavimus  . 

piouit  equidem 'me  , immo  & puduit  , qu- 
«m  me  ad  tanti  Pontificis  ditate  atque, 
doarina  fpeaabilis  defenf.onem  coaCtum  v£ 
derem  . Quid  enim  in  Religione  intaau 
deinceps  erit,  fi  fummorum  Pontificum  epi- 
ftol*;  quas  Gelafius  venerabiliter  fufcipiendas 

T.  III.  opr,.  S.  tam-  PV-  CLL  CLVlL 
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decrevit,  veluti  cujufpiam  de  fchola  Theo- 
logi fcripta  ad  examen  praefidenti  animo  re- 
vocantur, & cenforia  virgula  a privato  ho- 
mine audafiier  notantur  ? Bene  tamen  eft  , 
quod  perfpicue  offenderimus  folis  cavillatio- 
nibus atque  mendaciis  potuiffe  tenebricofum 
fcriptorem  contra  praeftantiflimi  Pontificis 
effata  quidquam  moliri  . Ceterum  an  non 
Febronius  malae  fe  cauffae  patrocinari  fatetur, 
qui  Nicolaum  I.  plenam  leges  ferendi  pote  fla» 
tem  Romanis  Pontificibus  adferibere  conatum 
e-j (fe  pronuntiat  ? (48)  Ufus  ad  id  fit  inanibus 
argumentis  ut  ja£lat  Febronius*  quid  Romani 
Pontifices  definiant  , ab  orthodoxo  homine 
confiderandum  eft  , non  quibus  fuas  defini- 
tiones argumentis  confirment  . Si  ergo  Nico - 
laus  plenam  leges  ferendi  poteftatem  Romanis 
Pontificibus  adierit,  quid  contra  mutire  au- 
fit  Febronius  ? Nam  ecclefiafticae  leges  ple- 
rumque ad  difciplinam  perlinent  * fed  ea- 
rum poteftatem  in  fummo  Pontifice  venerari 
dogmatis  eft  , quod  certo  definire  ad  eju- 
fdem  Pontificis  fpcfilat  aufiloritatem  . Ac 
quid  deinde  fi  quod  Nicolaus  adfirmat , idem 
Gelafius , idem  Leo  Magnus  , idem  univerfa 
agnovit  antiquitas  ? Nec  Iaeram  tantummo- 
do antiquitatem  appello  , fed  etiam  profa- 
nam. Quid  nempe  hanc  in  rem  luculentius 
edicere  de  Petri  Sede  potuiftent  Romani  ipfi 
Pontifices,  quam  quod  a Tbeodofio  juniore , 
. ^ fntif.Vind.T.III.  C &Fa» 

(48)  r.  11.  p0g.  4Z5. 
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& Valentiniano  III,  Auguftis  a.  445.  fan# 
citum  novimus  in  ea,  qua;  inter  S.  Leone»} 
M.  & %s4rclatenfem  Hilarium  agebatur  , cauf- 
fa?  Auguftorum  legem  */fctio  mittam  in  » 
tifcbronio  dedi  (49)  . Repetenda  heic  nihilo- 
minus eft  , ac  Febronio  ad  fremitum  ulque 
inculcanda  : u Ec  erat  quidem  ipfa  fenten- 
,,  tia  per  Gallias  etiam  line  imperiali  fan- 
£lione  valitura,  Quid  enim  tanti  Ponti- 
,,  ficis  auftoritati  in  Ecclefiis  non  liceret  ? 
,,  Sed  noftram  quoque  praeceptionem  hsec 
,,  ratio  probavit  , ne  ulterius  nec  Hilario  , 
„ quem  adhuc  Epifcopum  nuncupari  fola 
,,  manfucci  Praefui  is  permittit  humanitas  , 
,,  nec  cuiquam  alteri  ecclefiafticis  rebus  ar- 
„ ma  mifccre,  aut  praeceptis  Romani  Anti- 
,,  ftitis  liceat  obviare  . Aufibus  enim  tali- 
,,  bus  fides  , & reverentia  noftri  violatur 
,,  Imperii.  Nec  hoc  folum  , quod  efl  ma- 
„ ximi  criminis  , fubmovemus  * verum  ne 
,,  levis  faltem  inter  Ecclefias  turba  nafca- 
,,  tur,  vel  in  aliquo  minui  religionis  difci- 
„ plina  videatur  , haec  perenni  fan&ione 
„ cenfemus,  ne  quid  tam  Epifcopis  Gallica - 
„ nis  , quam  aliarum  Provinciarum  contra 
„ confuetudinem  veterem  liceat  , fine  viri 
,,  venerabilis  Papae  urbis  aeternae  au&orita- 
,,  te  tcntare.  Sed  hoc  illis  omnibufque  pro 
,,  lege  fit  , quidquid  fanxit  vel  fanxerit  a« 

„ po* 
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„ poftolicae  Sedis  au&oritas  tc . (50)  Intcl- 
lexitne  Febronius ? Haec  Gallicanis  Praefulibus 
indica  funt  , Quamobrem  fi  ut  ille  ipfe 
contendit  (51),  nunc  Gallicana  Ecclefia  fe- 
rendarum legum  poteftatem  Romano  Pontifi- 
ci abnuit  , non  folum  tam  folemni  duorum 
Auguflorum  legi  injuriam  irrogat , fed  etiam 
Apoftolicae  Sedi , cujus  au&oritati  etiam  abf- 
que  Imperialium  legum  praefidio  nihil  non 
licere  in  Ecclefiis  iidem  Augufti  palam  pro- 
fitentur • Sed  revera  Gallicana  Ecdefiae  Fe- 
bronius injurius  eft  , qui  tantam  inclitae  illi 
Ecclefiae  calumniam  impingere  audeat . For« 
tafle  tamen  Gallicana  Ecclefiae  fententiam  ex 
illo  generalis  Procuratoris  fubjlitutoy  cujus  fu- 
periore  diflertatione  meminimus  , colligen- 
dam cenfuit . Nempe  ille  thefim  quamdam , 
qua  Romano  Pontifici  ferendarum  de  fide  , 
moribus  , & difciplina  legum  jus  adCereba^ 
tur  , acerrime  a.  1752.  redarguit  . Verum 
quid  Gallicana  Ecclefia  hac  fuper  re  fentiat, 
non  a togato  cenfore,  fed  ab  Epifcopis  di* 
fcendum  eft.  Conferamus  ergo  Senonenfis  Ar- 
chiepifcopi  Languet n epiftolam  ad  quemdam 
Partfier.fis  Senatus Confiliarium  fcriptam  18. 
Februarii  a.  1753.  Non  folum  ille  Romano 
Pontifici  legum  edendarum  au&oritatem  tri- 
buit , fed  eam  a Gallicano  Clero  palam  agni- 

C % tum 


[50]  T.  I.  oper.  S.  Leon.  Baller,  edit.  coi.  6 43* 

[51]  T.  II.  pag.  531. 


in 


jr 


N 


Digltized  by  Google 


f 


f 

i 


« 


/ 


/ 

/• 


/ 


i * 
/ 


% 


36  Dissertatio  VI. 

tam  & praedicatam  adfirmat  (52).  Numquid 
vero  vel  unus  inter  Gallicanos  orthodoxos 
Antiftites  inventus  efl  , qui  Senonenflm  Ar- 
chiepifcopum  aut  mendacii  aut  erroris  ar- 
guerit ? Unum  fcilicet  Febronius  nominet  ; 
caufla  cadam.  Sed  ipfe  ille  Hincmarus  , qui 
faeculo  IX.  ut  adverfarius  ajebat  , cum  aliis 
Galliae  Epifcopis  decretalibus  RR.  PP.  epifto - 
lis  extra  receptum  corpus  canonum  vaganti- 
bus quaflionem  flatus  movit  , nonne  eadem 
quae  Senonenfls  fentiebat  * Non  enim  illis 
epiftolis  quaflionem  flatus  movit  , quod  fi  le- 
gitimae effent,  parere  iis  detre&aret : genui- 
nas elTe  illas  negabat  , quod  in  Canonum 
codicem  relatae  non  effent  , ac  propterea 
nullam  ineffe  iis  canonicam  au&oritatem 
contendebat . Quare  in  ea  ipfa  quaeftione  Tu- 
mebat: Tibi  illis  obtemperandum  , ubi  fpu- 
riae  non  e(fe  comprobarentur  ? Quantum  er- 
go a Gallicana  Ecclefia  fententia  abhorret 
Febronius  ! 


C A- 

CsO  “ II  eft  evident,  que  c’  eft  de  Pobeiflari. 

„ ce  au  Saint  Si^ge,  dont  il  pr&tend  , par  ce  mot  d’  tn- 
,,  dependance  , aflfranchir  1’  Eglife  Gallicane,  puifque  c’eft 
9,  dans  la  m^me  phrafc  , qu’  il  hazarde  de  difputer  au 
Pape  la  puiffance  Itgtlanve  fur  let  moeurt  er  la  difci- 
„ pline ; puiflance  fi  evprelsement  rfcconnue  par  le  Clergfc 
„ dc  F rance,  qu’  il  rrouve  un  fujet  de  gloire  dan  Ia /ow- 
„ miflion  , qu’  il  rend  au  S.  Siege  , que  Jefus-Chrift  a 
„ £tabli  pour  £tre  le  centre , et  le  lien  de  1’  unirfc  defoi» 
» Egiife.  “ 


— m 

De  quibufnam  rebus  leges  ferre  Romani  Ponti * 
fices  pojfint  ? Canonibus  obfequi  debent  , ne • 
que  id  tamen  quidquid  Febronius  obgartm 
niat  , vera  propriaque  legum  fanciendarum 
officit  pote/lati , aut  canonibus  Pontifices  fu» 
bijcit  • %Altqua  de  difpenfationum  jure  • 

I.  | A Uo , ut  vidimus  , a Romanis  Ponti- 
I J ficibus  ubi  Ecclefi*  leges  propo- 
nant omnino  fervanda  Febronius  praefcribit  , 
quae  ad  legum  veluti  materiem  referri  pof-  > 
funt  . Primum  eft  ut  ne  indifferentia  praeci- 
piant. “ Tum  enim,  inquit  Febronius  (i)  , 

„ incompetenter,  ac  citra  au&oritatem  age- 
„ ret  Pontifex  , fi  indifferentia , id  eft  talia 
,,  mandaret,  quibus  non  fervatis,  falus  nec 
„ periclitaretur  , nec  juvaretur  : ‘‘  alterum 
„ eft  ut  meminerint  , w ad  jus  & officium 
,,  Romani  Pontificis  quidem  pertinere  cufto- 
,,  diam  & exequutionem  Conciliarium , aut 
„ alias  ab  Ecclefia  receptorum  Canonum  • 

„ non  autem  in  ejus  poteftate  effe  novas  le- 
„ ges  condere  “ . De  primo  paucis  dicam  • 
alterum  etfi  in  Jlntifebronio  uberrime  ac  pro 
dignitate  expenfum  fuit,  (2),  quum  tamen 
maximi  momenti  fit  , non  indiligenter  rc- 

C 3 tra- 
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tranabimus  . Illud  ergo  primum  ex  Ivonis 
Carnotenfts  epiftola  LXV.  , quam  f.-re  inte- 
gram  exfcripfit  (3)  , Febronius  haufit  . Ibi 
enim  Ivo  ad  Hugonem  Lugdunenfem  Archie- 
pifcopum,  Legatumque  Apoftolicum  fcribic: 

„ nos  tamen  interdi£la  , feu  mandata  pro 
„ fidei  defenfione , pro  fidelium  corregione, 

,,  pro  (celeratorum  emendatione , promulga-  > 

,,  ta  a Sede  Apoftolica  fic  volumus  obfer- 
„ vare  , ut  parati  fimus  Deo  cooperante 
„ qualibet  adverfa  pro  eorum  defenfione  to- 
,,  lerare  . Quum  ea  vero  , qua  indifferenter 
,,  fe  habent  , & quibus  non  obferuatis  minime 
„ falus  periclitatur , vel  ob fervatis  minime  ju «. 

,,  vatur , tam  obnixe  fervanda  fancitis,  vel 
,,  quum  ea,  qua  antiquitas  fanxit,  confue- 
„ tudo  fervavit  , venerabilium  Patrum  au-  • 
„ 6Ioritas  facra  firmavit,  prout  vultis,  mi- 
„ nuitis  ac  mutatis  , adtendere  debet  pru- 
„ dentia  veftra,  quid  faluti  eorum  , quibus 
„ debetis  prodefle  , per  omnia  conferatis  , 

„ vel  quorum  inftitutio  fit  tenenda  , vel 
„ quibus  potius  exhibenda  fit  obedientia  , 

„ an  illis  fan£lis  Patribus  , qui  adhuc  x in 
„ fcriptis  fuis  nobis  loquuntur  , an  vobis  , 

„ quibus  nihil  eft  aliud  propofitum  , quam 
„ (equi  & honorare  eorum  vefiigia4*  . Ve- 
rum notandum  continuo  eft  Leftoribus,  Fe- 
bronium  de  more  imponere  , quum  ait  (4), 

Ivo • 

(3)  T.  II.  psg.  418.  feqq. 

(4)  ibid.  pag.  427. 
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Ivonent  hac  epiflola  Hugoni  fignificafle  , quo * 
Itfque  Pontificia  ftatuendi  & Eptfcopis  mandandi 
aucloritas , & refpctliva  obedipndi  necejfttas  fe 
extendat . Dicere  debuerat,  quoufque  Legato- 
rum Pontificis  , cuiufmodi  Hugo  erat  , non 
Pontificia  fe  extendat  aucloritas  . Nempe  Hu- 
go Legati  Apoftolici  au&oricatem  pnetexens 
Senonenfent  Ele&um  ante  conficrationem  fuam 
fibi  pr<efcntari  jufterat  , & jure  primatus  fui 
(fci licet  Lugdunenfis)  fubieBionem  , & obe - 
dientiam  profiteri.4  Quod  hatlenus , inquit  liro, 
nec  in  Senonenfi  Provincia  * nec  in  aliis  pro- 
vinciis antiquitas  inftituit  , nec  confuetudo  fer- 
vavit  * Ivo  igitur  non  heic  Pontificiae  au£lo* 
ritati  fines  conftituit  , ut  Febronius  hariola- 
tur , fed  Legatum  , qui  fui  muneris  potefta- 
tatc  abutebatur,  reprehendit  < Quare  mirari 
fe  ait  y cur  privatis  legibus  ( an  privata 
Pontificis  leges  ab Ivone  appellarentur?  ) & 
novis  traditionibus  veteres  tr aditione f , & 

confueludines  removere  ( Hugo  ) contenderet.  Sed 
id  ex  alio  epiftolae  loco  , quem  Febronius 
callide  fupprefiit  y manifeflius  fiet*  Nec  ifla 
dico , inquit  Ivo , tamquam  velim  adv er fus  Se- 
dem wdpoflolicam  caput  erigere  , vel  ejus  falu- 
taribus  difpofitionibus  obviare . . . Sed  hac  vel- 
lem cum  multis  mecum  pie  fentientibus  , ut 
ROMANI  ECCLESIAE  MINISTRI  tanquam 
probati  Medici  majoribus  malis  fanandis  inten- 
derent &c.  Quid  inde  fequutum  fit  , narrat 
Jpfe  Ivo  in  epiftola  ad  Urbanum  fexagefima 
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o&ava  his  verbis  : “ Sed  quia  domino  £»- 
gdunenfi  Archiepifcopo  quaedam  sibi  verba 
adverfa  iecus  quam  vellet  , Tonuerunt  maxi- 
me de  PRIMATU  LUGDUNENSI  , poftpoflta 
intentione  Scriptoris  , fecundum  quod  tunc 
adfe&us  fuit  participem  vos  fuse  amaritudi- 
„ nis  Heri  voluit  “ . Subirarus  Ivont  fuit 
Urbanus  finiftra  ab  Hugone  delatione  dece- 
ptus . Ivo  igitur  ita  ad  Urbanum  lcribit  : 
„ Liceat  cuique  dicere  , quod  lenti t . Ego 
„ de  me  fentio  , quod  non  eft  aliqua  per- 
,,  fona  tranlinontana , quae  pro  fiielitateve- 
„ ftra  , pro  adsertione  praceptorum  veftro^um 
„ tot  contumelias  pertulerit  , tot  injurias 
,,  adeeperit.  Sed  quia  illa  verba  quacumque 
,,  occalione  animum  veftrum  exacerbaverint,- 
,,  non  eft  meum  adverfus  vos  intrare  in  ju- 
„ dicium  . Malo  enim  omni  Epifcopatui 
,,  renunciare  , quam  iram  veftram  jufte  vei 
,,  injufte  fuftinere  . Haec  fatisfa£tio  fi  pla- 
,,  cuerit  veftr<«  paternitati  , placet  & meae 
„ parvitati  . Hanc  fi  placet  , adeipite  : fi 
„ plus  placet , plus  addite  lt  . En  quos  Fe- 
bronius  appellat  teftes  ad  coercendam  Ponti- 
ficum Romanorum  in  ferendis  legibus  pote- 
ftatem.  Utinam  Ivonis  ipfe  veftigia  fetare- 
tur* non  tam  horrenda,  ac  nefaria  perG^r- 
maniam , Italiamque  noftram  adverfus  Chrifti 
Vicarium  difleminaret  folis  haereticis  , aut 
facrilegae  cujufdam  libertatis  amatoribus  pla- 
citura . Sed  ut  ad  Ivonis  axioma  redeam  , 

fan- 
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fancienda  non  efle  , qua  indifferenter  fe,  ba • 
bent  , & quibus  non  obfervatis  minime  falus 
periclitatur  , vel  obfervatis  minime  juvatur , 1 li- 
bens illud  admitto . An  non  etiam  ab  Epi- 
fcopis  , an  non  etiam  ab  cecumenicis  Con- 
ciliis id  in  Aiis  legibus  fpeftandum  eft  ? 

Principes  quoque  a populorum  utilitate  fe- 
rendarum legum  regulam  fumant , neceffe 
eft,  imprudenfque  omnino  atque  inconfulta 
lcxeffet,  fi  quae  praeciperet,  quibus  non  ob- 
fervatis minime  falus  Rcipublic*  periclita- 
retur, vel  obfervatis  minime  juvaretur . Nec 
propterea  quis  refte  colligeret,  propriam  le- 
gum edendarum  poteftatem  penes  Epi fcopos, 
cecumenica  Concilia,  Reges  non  effe  . Hoc 
tamen  maxime  vereor  , ne  Febronius  hujus 
Ivoniana  regulae  obtentu  in  Pontificias  leges 
plurium  laeculorum  obfervatione  veluti  con- 
fecratas  invadat.  Agens  enim  de  celebri  Bul- 
la Ccenas  , cujus  fata  IVittembergenfi  plane 
ftylo  perfequitur,  atque  illius  poft  Paulli  IIL 
Pontificatum  incrementa  indicans  quaerit  qua-  1 

fi  per  jocum  ( 5 ) : quid  autem  utilitatis 
ad  tui  it  hoc  ingens  Bulla  incrementum  ? Non 
eft  equidem  hujus  loci  de  hac  Bulla  tra&a- 
tionem  inftituere.  Sufpicari  tamen  licet,  JF*. 
bronium  ad  indifferentia , quaj  huic  Bullae  adceA  > 

ferunt,  incrementa  contemptim  relegare. 

Quod  fi  ita  eft,  monitum  illum  volo  , ne 
ita  defipiac  . Nihil  enim  in  ea  Bulla  ana- 

the- 
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themati  latae  fententiae  fubijcitur  , quod  vel 
fuapte  natura  peccatum  non  fit  , vel  faltcm 
a generalibus  Conciliis  , & a facri$  Cano- 
nibus non  antea  ferenda*  cenfurae  fententia 
fuerit  faepius  notatum.  Num  vero  quod  ejuf- 
modi  fit  , inter  ea  , qua  indifferenter  fe  ba - 
bent  , & quibus  non  obfervatis  minime  [alus 
periclitatur  , vel  obfervatis  minime  juvatur  , 
percenferi  catholica  fides  patiatur,  Chriftia- 
nus  Le&or  dijudicet. 

II.  Ad  alterum  Febronii  axioma  me  revo- 
co. Contendit  ille,  a propria  legum  vi  ab- 
beflfe  Pontificum  Romanorum  San£liones,  quod 
a facris  Canonibus  ne  latum  quidem  unguem 
defcifcere  debeant.  Demus  hoc  tantifper . Ac 
non  animadvertit  certe,  quid  ex  fua  hac  ar- 
gumentandi ratione  ncceffario  confequatur  . 
Jllud  , inquam  , quod  abfurdum  plane  eft  , 
& a fua  ipfius  fententia  maxime  difTenta- 
neum  , ne  leges  quidem  aut  ab  Epifcopis  , 
aut  ab  (EEcumenicis  Conciliis  , aut  a Prin- 
cipibus conftitui  poffe.  Quaero  enim  e.x  Fe - 
bronio , an  Principes  quidquam  praecipere 
pofiint,  quod  cum  jure  naturae,  aut  drvinis 
legibus  pugnet  ? quaero  an  Epifcopis  , & G£- 
cumenicis  Conciliis  in  fuis  legibus  Sacros 
Canones  pro  arbitrio  infringere  liceat?  Non 
equidem  exiftimaverim  , eum  tam  vaecor- 
dem , tam  fui  immemorem  futurum  , ut  id 
adfirmet.  Verum  fi  leges  fu nt , quas  ferunt 
Epifcopi  , Concilia,  Principes,  licet  ad  Ca- 
no- 
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nonum  , aut  naturalium  & divinarum  legum 
praeferiptiones  exigi  omnino  debeant  , cur 
quaefo  leges  Pontificiae  non  erunt  , quod  pro' 
fundamento  t ut  ipfe  ait  (6)  , itabent  Canones 
ab  Ec  cie  fi  a agnitos , maxime  Conciliares  % & ad 
hoyum  exequutionem  pertinent  ? Quantum  fu- 
dabir  , fi  huic  expediendae  paritati  ferio  fe 
adeingat  ! At  certumne  eft  , nec  ulla  dubi- 
tatione implicatum,  quod  ipfe  tam  farpe  in- 
culcat (7),  non  efle  Romanis  Pontificibus 
novi  juris  condendi  , fed  antiquorum  Cano- 
num folummodo  renovandorum  poteftatem  ? 

Repetat  Febronius  .animo  , quae  ex  Bartbelio 
defcripfit  in  primi  voluminis  appendice  pri- 
ma (8).  u Probe  notandum  eft  diferimen  , 

„ quod  intercedit  inter  canones  mobiles,  & 
immobiles'  mobiles  funt  ii  , qui  ritus  v.  g. 

,,  externos  & pun&a  difciplina*  verfatilis  , 

„ quae  nimirum  pro  temporis  & loci  varie- 
„ tate  murari  non  refugit,  concernunt  • de 
„ his  potiflimum  intelligendum  illud  vul- 
„ gatum  : Canones  per  confuetudinem  abrogari . 

„ Quin  & veriflimum  eft  de  fim  ilibus,  quod 
„ ficut  eos  vigentes  contemnere  foret  irre-  / 

„ ligiofum  ' fic  abolitos  perfra£e  velle  re- 
„ vocare,  non  raro  foret  periculofum.  Alii 
„ reperiuntur  immobiles  Canones  non  pauci* 

„ qui,  quod  juris  Naturalis , vel  Divini  eft, 

„ dum- 

1 
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(fi)  T.  I.  Cap.  II.  8.  pag.  129. 

(r)  uf  T.  I.  cap . II.  §.  7.  n.  4.  Vide  T.  II.  pag. 
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„ dumtaxat  exprimunt , aut  explanant  , vel 
„ particularibus  cafibus  jus  naturale  adpli- 
,,  eant , aut  ad  jus  naturale  vel  divinum  muU 
,,  tum  adeedunt  • . . De  his  Canonibus  hoc 
„ ferendum  eft  judicium  , quod  , ficut  con- 
,,  fuetudo  , vel  praeferiptio  , nihil  adverfus 
ii  jus  naturale  valet  , ita  nec  horum  Cano- 
,9  num,  qui  jus  naturale  exponunt,  aut  de- 
„ terminant,  vel  cum  eo  connexionem  habent , 
„ vim  feu  au£loritarem  enervare  pofiit  “ . 
Plaudo  ex  animo  Bartbelio , plaudo  Febronio. 
Nunc  ergo  de  immobilibus  illis  Canonibus 
loquamur,  qui  quod  juris  naturalis  , vel  di - 
vini  eft , dumtaxat  exprimunt . Vel  unum  in- 
ter Theologos  inveniat  ut  ut  Romana  Curiae 
addi&iftimum  , qui  nihil  adverfus  ej-ifmodi 
Canones  a Romano  Pontifice  (latui  pofle  non 
adfentiatur;  vel  unum  inter  Pontifices  defi- 
gnet  9 qui  aliquid  hifce  Canonibus  contra- 
rium fibi  fumpferit  fanciendum  . Nullum 
profefto  indicare  poterit  • quin  receptidima 
eft  apud  noftros Theologos  fententia,  in  his, 
quae  juris  naturalis  aut  divini  funt,  ne  dif- 
penfare  quidem  Romanos  Pontifices  pofTe . Id 
tamen  caveat,  ne  hic  Pontificiam  legum  fe- 
rendarum poteftatem  infirmari  putet  . Nam 
ut  quae  de  Epifcopis,  de  (Ecumenicis  Syno- 
dis , de  ipfifque  Principibus  nuper  di£la 
funt  , praetermittam  , ad  hofce  obfervandos 
Canones  tenentur  quidem  fummi  Pontifices, 
non  tamen  ipforum  Canonum  vi  , led  al- 
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tiore  naturalis  , aut  divini  juris  , quod  ex- 
primunt, dignitate*. 

III.  Quod  ad  ceteros  fpeilat,  quos  mobi - 
les  Bartbelius  vocabat,  hos  quoque  primum 
aio  obligare  ipfum  Papam  . “ At  ejufmodi 
„ obligatio,  inquit  Ballerinius  (9)  non  pro- 
„ venit  ex  humano  jure,  cui  fummus  quo- 
„ que  Pontifex  fubfit.  Concurrunt  enim  in 
„ ftatuendis  ejufmodi  canonibus  Sc  fummus 
,,  Pontifex,  & Concilii  Patres.  Obligatio 
„ autem  humani  Juris,  quod  in  fubditos  & 
„ inferiores  tantum  vim  habere  poteft,fum- 
„ mum  Pontificem  adficere  nequit  , neque 
9,  ex  jure  ipfius  adfentientis,  aut  confirman- 
„ tis  Pontificis , neque  ex  jure  Patrum  Con- 
,,  cilii . Non  ex  jure  ipfius  Pontificis  • ne- 
„ que  enim  is  in  fe  aut  in  fucceffores  fuos 
,,  libi  aequales  habet  imperium.  Non  ex  ju- 
,,  re  Patrum  Concilii,  hi  fiquidem  per  fe, 
,,  etiamfi  colleftive  adcipiantur,  quum  fub- 
,,  diti  & inferiores  fint  fummo  Pontifice 
„ ( uti  fuperius  denaonftravimus  ) , nullam 
,,  in  ipfum  fuperiorem  fuum  jurifdi&ionem 
„ proprie  diftam  obtinent  , aut  obtinere 
„ queunt.  Solum  iis  Canonibus,  quibus  fum- 
„ mi  Pontifices  adfenfi  funt  , ita  obftrin- 
„ guntur,  ut  fuis  & praedecelforum  legibus 
„ obligantur  , quas  aeque  ac  facros  canones 
„ fervaturos  olim  in  folemnibus  profeflio- 
99  nibus  etiam  jurejurando  firmatis  pollice- 

,,  ban- 
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„ bantur.  Id  autem  non  juri  humano  coa- 
„ ftivo  tribuendum  , fed  vi  dircftiva  , ut 
,,  ajunt  , ideft  altiori  juri  naturali  atque 
,,  divino,  quod  exigit,  ut  in  iis,  quae  bo-  • 
,,  no  publico  conftituta  funr,  fuperior  prae- 
„ cedat  exemplo,  nec  aliis  violandarum  le- 
,,  gum  viam  aperiat,  quod  in  magnum  fcan- 
,,  dalum  cederet  . Boffuetus  in  iermone  ad 
„ celebria  Comitia  Cleri  Gallicam  habito 
Parifiis  an.  id8i.  diftinguens  inter  pote- 
,,  ftatem  Apoftolis  & Petro  traditam,  illam, 

„ quam  fuper  omnes  fine  reftriftione  £•  Petro 
„ a Chrifto  collatam  confefius  eft  , nullos 
„ alios  terminos  habere  adiirmavit  , nifi 
„ quos  praefcribit  regula  . Elie  n a des 
„ bornes  que  celle  , que  donne  la  r e g l e . 

,,  Haec  aurem  regula  , cui  fuberat  idem  S. 

,,  Petrus , qui  fuper  omnes  fine  refiriftione  prae- 
„ fe&Us  fuerat  , nulla  lex  humana  e(Te  po- 
„ terat  , fed  naturalis  tantum  ac  divina  , 

,,  quam  indicavimus  . Hac  de  caulfi*  Gela - 
„ fius  fcripfit  (ioj:  Untufcujufque  Synodi  con- 
„ fiitutum'y  quod  univerfali  Ecclefi ee  probavit 
,,  adfenfus  , non  aliquam  magis  exequi  fedem 
„ pree  ceteris  oportet , quam  primam  , qua  & 

„ unamquamque  Synodum  fua  aufloritate  con - 
,,  firmat  , (3^  continuata  moderatione  cufiodit  . 

„ Alia  fimilia  aliorum  Pontificum  legun- 
,,  tur  . Nullus  ell  Princeps,  qui  licet  nul- 
„ li  humano  coa&ivo  juri  fubfit  , eodem 

» ta- 

[10]  Ep.  13.  ad  Dard. 
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t,  tamen  direftivo  , & naturali  ac  divino 
„ Jure  fuis  quoque  legibus  non  obftringa. 
„ tur  , ne  deftruat  exemplo  , quod  in  bo. 
„ num  publicum  ftatuit  , Quare  S.  %/fmbro~ 
,,  fius  (ii).*  Qftod  prtfcripfijli  aliis , inquit, 
„ pr<efcripfifti  & tibi  , Leges  enim  Imperator 
,,  fert  j quas  PRIMUS  ipfe  cufiodiat . Et  T beo- 
9j  fius , ac  Valentinianus  ipje  [ 12):  Digna  vox 
,,  ejl  majeftate  regnantis , legibus  obligatum  fe 
,,  profiteri  : quin  tamen  idcirco  fe  iifdern 
i,  aut  praedecefToribus  luis  fibi  aequalibus  , 
,»  vel  fibimetipfi  coa&ivo  jure  fubefle  dici 
„ poflit.  Hoc  ergo  lenfu  quum  Romani  Pon- 
9)  tifices  fe  obnoxios  adfirmarunt  lacris  di- 
99  lciplinae  Canonibus  , non  idcirco  Concie 
9,  liorum  quandoque  etiam  non  generalium, 
9,  in  quibus  di£Vi  Canones  fuerunt  conftitu- 
,9  ti , & ab  Apoftolica  Sede  recepti,  jus  in 
99  ipfos  exinde  deduci  poteft  , quum  ad  eo- 
„ rum  obfcrvantiam  non  humano  , fed  na- 
„ turali  ac  divino  jure  obligentur . “ 

IV,  Deinde  dicimus,  pofle  Romanos  Pon- 
tifices, (ubi  aequa  caufla  ad  fit ) , quae  prae- 
ter Canones  fint , neque  a Canonibus  fanci- 
. ta  , ftatuere  , immo  etiam  Canonum  (.'de 
mobilibus  loquor ) difciplinam  mutare  vel  ab- 
rogare . Qua  in  re  liceat  mihi  Cbarlafii 

ver- 

✓ 

[ii]  Ep.  3*.  ad  Valentinian, 

[iz]  l.  I.  Cod.  tit.  14.  dc  lcf>.  Con(ht.  Confer.  An*- 
tifebron.  T.  I.  dijf.  II.  cap.  VIII.  a num . 5. 
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verbis  uti  (13).  M Fatebitur  quifquis  ratin- 
„ ne  utetur,  adcommodandas  eflfe  leges  moii- 
„ bus  eorum  , quibus  praeftituuntur  , atque, 
,,  variandas  fecundum  perfonarum , Ioc®rum 
,,  & temporum  conditionem  , non  ira  qui- 
,,  dem,  ut  regulae  ad  arbitrium  hominum  , 
,,  forte  perditorum  infle&antur , fed  ut,  pen- 
„ fatis  illorum  dotibus,  adfeftibus,  ufibus, 
„ tales  eis  praefcribantur  leges,  quasillorum 
,,  faluti,  vitaeque  re£le  inftituendae  aptiores 
„ videantur.  Quum  autem  hominum  mores 
,,  ficut  & aliae  res  omnes  , mutationi  fine 
„ obnoxii,  neceffe  eft,  ut  fi  antiquis  mori- 
„ bus  novi  adverfentur  , per  regulas  anti- 
„ quis  contrarias  ad  bonum  publicum  de- 
„ ducantur-.  Non  iifdem  aegritudinibus  ani* 
„ mi  femper  laborant  : fed  quemadmodum 
,,  in  corpore  nunc  ille  , nunc  contrarius 
„ morbus graflatur*  unde  contraria,  pro  va« 
**  rio  morborum  genere,  medicamenta  fune 
5,  adhibenda,  ita  mentes  fucceflive  contrariis 
„ erroribus,  & vitiis  fubjacent,  quibus  mo- 
„ do  iftis,  modo  illis  legibus  occurrendum 
„ eft.  Quocirca  quum  omnia  , quae  in  conden* 
,,  dis  antiquis  legibus  intercefferunt  ad  fub- 
„ ftituendas  novas  confentiunt  , fcilicet  au** 
,,  6loricas  conditoris  , utilitas  fubditi  , fa- 
„ cultas  parendi  , aliaeque  conditiones  , cur 
,,  robore  carebit  , quod  de  novo  praecipie- 

„ tur? 

m 

I13]  De  libertae.  Ecclef.  Gallic.  Hb.  ^ II.  cap.  z.  edit. 
Lcod.  ' - 
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„ tur  ? Quicumque  igitur  Decreta  omina  t 
„ qux  nova  tunc  , folius  novitatis  obtentu 
„ repudiaret  , non  folum  iniquus  effet  , fcd 
„ & dclipere  videretur.  Sane  qui  Ecclefiam 
„ non  eamdem  hodie  credit  effe , quae  Apo- 
„ ftolorum  temporibus  exftiric  , aut  eadem 
„ au&oritate  praeditam  negat  , vel  eodem 
,,  fpiritu  gubernatam  , cum  Lutbero  , Sc  Calvi» 
,,  no  inter  h&reticos  cenlendus  eft  . Num- 
„ quid  enim  poteftas  a Chrifto  Ecclefiae  col- 
„ lata  certis  temporum  fpatiis  definita  ed  ? 
„ Numquid  fe  cum  Ecclelia  ufque  ad  con- 
„ fummarionem  foculi  futurum  non  pollici- 
„ tus  cft?  Numquid  ( hominum  mores  , qui- 
,,  bus  ut  diximus,  adeommodandae  funt  le- 
91  ges  » variis  mutationibus  nqn  fubjacent  ? 
„ Numquid  quod  hominibus  certo  modo  ad- 
,,  fe&is  prodeft  , illis  non  obeft  conrrario 
„ modo  difpolitis  ? Itaque  qui  manus  Ec- 
„ clefiae  ligare  contenderet.  , ne  medicamen-* 
„ tis  contrariis  contrarios  filiorum  fuorum 
„ morbos,  novis  legibus  novos  abulus,  cu- 
„ raret,  is  tanquam  Reipublicae  Chriftianac 
„ hoftis  habendus  efiet  “ . Quod  li  Eccle- 
fiae  haec  tribuitur  facultas  , ut  novas  inter- 
dum leges  condat,  abrogatis  pro  temporum 
humanorumque  morum  conditione  veteribus 
canonibus an  non  eadem  Romano  Pontifici 
infic  poteftas  ? laute  tamen  id , multaque  a- 
dhibita  moderatione  agendum  fateor,  atque 
ita  ut  ex  antiquorum  canonum  abrogatione, 
Vind,  T,  III,  D * vel 
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vel  mutatione  vitentur  fcandala , publicum* 
que  bonum  promoveatur.  Illa  enim  decreta 
immutanda  non  effie  tradit  Gelafius  ( 14)  , 
qua  nec  ulla  necejfitas  , nec  Ecclefiajhca  pror* 
Jus  extorquet  utilitas  , “ Quae  conditio  , in- 
,,  quit  Ballertnius  ( 15),  jure  Tuo  naturali  ac 
,,  divino  impolita  , lummos  Pontifices  non 
,,  canonibus  Conciliorum  , feu  humano  ju- 
,,  ri , fed  naturali  ac  divino  fubje&os  adftruit . 
,,  Hac  de  caufia  etfi  mulca  polline  Romani 
,,  Pontifices  pro  fumma  ipforum  poteftate 
,,  in  univerfam  Eccleliam  • li  tamen  non 
„ expediar , animadvertenda  erunt  illa  Apo- 
„ ftoli  (16):  Omnia  mihi  licent , fed  non  om* 
„ nia  expediunt • ex  quibus  S.  Bernardus  fer- 
•„  moneir.  faciens  de  quibufdam  privilegiis, 
„ quae  non  omnino,  nec  univerfim expedire 
„ judicabat,  non  dubiravit  modefte  feribere 
,,  ad  laudatum  Eugenium  Papam  (17)  : fic  fa - 
„ Alitando  probatis  vos  habere  plenitudinem  po • 
„ ttjlatis  , fed  jufiitia  forte  non  ita . Facitis  hoc 
„ quia  poteflis  • f:d  utrum  & debeatis  quam 
» Jl*°  • Qui  poteftarem  non  negat  , fed 
„ adeffe  profitetur  * & folum  ejus  exercitium 
„ & ufum  contineri  vult  intra  juftiti*  li- 
,,  mites,  ne  ad  id  excedat  , quod  non  ex- 
„ pedit;  eamde*m  non  canonum  juri  fubeffc 

cen- 

(14)  in  decret.  ad  Epifcop . per  'Lucaniam  & Bi  utios  at 
Siciliam  cottjlitutos . cap.  9. 

(15)  /.  c.  psg.  44. 

(16)  Cor.  VI.  16. 

C17)  Ht'  IU'  df  confid.  c.  4, 
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f,  cenfet,  fed  naturali  atque  divino  , quod 
„ fupremam  quoque  poteftatem  Principum 
„ non  abfimiliter  obftringir.  Ita  etiam  quum 
„ S.  Irenaus  in  quaeftione  de  die  pafchatis 
,,  S.  Vittorem  Papam  removere  ftuduit  a fe- 
„ renda  excommunicationis  lententia  con- 
,,  tr&  %Afianos  ? ni  Romanam  ac  ceterarum 
,,  Ecclefiarum  confuetudincm  ample£teren- 
,,  tur  , non  negavit  illius  poteflatem  , fed 
„ oftendens,  non  expedire  eos  bac  de  cauf- 
„ fa  fepararc  a corpore  Ecclcfiae , ufum  tan- 
„ tummodo  poteftatis  intra  eofdem  limites, 
,,  non  humano  , fed  naturali  divinoque  ju- 
„ re  , cuique  fupremae  etiam  poteftati  prae- 
„ finitos,  coercendum  indicavit. S* 

V.  Mirum  igitur  non  cfV,  Romanos  Pon- 
tifices in  capitibus  difciplinae  Conciliorum 
quoque*  generalium  Canone  conftitutae  dif- 
peniandi  poceftate  praeftare  . Ejufmodi  dif* 
penfacionum  in  unius  S.  Leonis  epiftolis 
multa  prodant  exempla  . Infigne  illud  eft 
in  epidola  ad  Epifcopos Africanos  provinciae 
Mauritania  Cafarienfis ( 18)  . “ Et  quia,  in- 
„ quit  San&iflimus  Pontifex  , univerfa  via 
,,  Domini  mifericordia  & feritas  , cogimur 
fecundum  Sedis  Apoftoiicae  pietatem  ita 
„ noflram  temperare  fententiam  , ut  truri- 
„ nato  pondere  deli&orum,  quorum  utique 
„ non  una  menfura  ed  , quasdam  credamus 
„ utcumque  toleranda  , quaedam  vero  peni- 

D 2 „ tus 

0«)  Ep.  XII.  Bili,  edit,  coi.  664, 
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,,  tus  amputanda  . Eos  enim  , qui  vel  fe- 
„ eundas  nuptias  iniverunt  , vel  viduarum, 
„ fe  conjugio  fociarunt,  nec  apoftolica , nec 
„ legalis  au&oritas  Sacerdotium  obtinere 
,,  permittit;  & mulco  magis  illum  , fi  fue- 
,,  ric  in  veftro  judicio  confutatus  , qui , fi- 
„ cut  ad  nos  relatum  eft , duarum  fimul  & 
„ maritus  uxorum  , vel  illum  qui  ab  uxo- 
,,  re  dimilfus  alteram  duxiffe  perhibetur  . 
„ Ceteros  vero  quorum  prove&io  hoc  tan- 
„ tum  reprehenfionis  incurrit,  quod  ex  lai- 
„ cis  ad  officium  epifcopale  dele&i  funt  , 
„ neque  ex  hoc , quod  uxores  habent , pof- 
„ funt  efle  culpabiles  , fufeeptum  Sacerdo- 
„ tium  tenere  permittimus,  non  pratjudican- 
,,  tes  Apoftolicas  Sedis  ftatutis  , nec  beato- 
„ rum  Patrum  regulas  refolventes  , quibus 
,,  falubriter  conftitutum  eft  , ne  primum 
„ aut  fecundum  , aut  tertium  in  Ecclefia 
„ gradum  quifquam  laicorum  quibuslibet 
„ fuffragiis  fuffultus  adfcendat  , priufquam 
„ ad  hoc  meritum  per  legitima  augmenta 
„ perveniat  . Quod  enim  nunc  utcumque 
„ patimur  efle  veniale,  inultum  poftmodum 
,,  efle  non  poterit  , fi  quifquam  id  , quod 
„ omnino  interdicimus,  ufurparit:  quia  re* 
„ miffio  peccati  non  dat  licentiam  delin- 
„ quendi  , neque  quod  potuit  aliqua  ratio* 
„ ne  concedi , fas  erit  amplius  impune  com- 
„ mitti  “ . Cum  *4ndrea  quoque  & Eufrata 
difpenfavit  S.  Lee  , ut  ad  Presbyteratum  ab 
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•Anatolio  promoverentur  . Sic  enim  ad  eum* 
dem  * Anatolium  feribit  (19):  “ %Andream  fa - 
,,  ne  , qui  rationabiliter  Archidiaconi  eft 
„ privatus  officio  , & Eufratam , qui  fan£tx 
„ memoriae  Flaviani , ut  comperi , improbus 
„ exftitit  accufator , fi  profeffionibus  plenif- 
,,  fime  feriptis  non  minus  eutiebianam  haere* 
„ fim , quam  neflorianum  exccrabile  dogma 
,,  condemnant  , quoniam  venia  eft  praeftan- 
,,  da  corre&is,  Presbyteros  confecrabis:  ut 
,,  fibi  remedium  catholicae  fidei  fentiant  pro- 
„ fuiffe“.  Sed  illud  multo  luculentius , quo 
Miximum  %/ fntiochnum  , quem  illegitima 
ordinatio  ab  Epifcopatu  repellebat  , difpen- 
fatione  ufus  Epifcopum  recepit.’  Hanc  enim 
Leonis  difpenfationem  ab  cecumenica  Cbalct - 
doncnfi  Synodo  agnitam  probatamque  demon* 
ftrat  Jldio  de  domno  ^Antiocheno . Quum  enim 
Vicarii  Sedis  Apoftolicaein  ea  Cbalcedoncnfis 
Synodi  a£lione  dixififent:  SanStts  & beatijji - 
mus  Papa  ( Leo ) , qui  Epifcopatum  Sanfti  ac 
Venerabilis  Maximi  Epifcopi  Antiochenae  Ec* 
defice  confirmavit  , jujlo  fatis  judicio  ejus  me - 
ritum  adprobaffc  videtur  , Synodus  illum  in- 
ter Patres  fufcepit  (20),  ut  merito  conclu- 
dendum fit  Quefnelli  verbis  : Jam  praclariffi- 

. D 3 . * mum 

O9)  Ep.CXXXP.  coi. 

(20)  A&ionem  qdidem  illam  in  dubium  revocare  ftu- 
duit  Q*tefneiiut  [ in  S.  Leon.  difl".  IX.  ] Sed  eam  Btlle- 
rinii  adftipuiantibus  Tillemoniio  aliifque  doftiflimis  Criti- 
cis ftrenuc  vindicarunt  ( in  obfervationibus  ad  eam  Que- 
lheJli  diflertationem  ) . 
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mum  antiqui  farnum  que  pr<e  manibus  habemus 
( haberemus  ajebat  Que  ['ne  Ilus  ) ' teflimonmm 
fumma  aufloritatis  Pontificis  Romani  tum  in 
Synodos , tum  in  Orientales  Epifcopos  , majo- 
rum , inquam , ac  primariarum  Sedium  . Non 
negat  equidem  Febronius  hanc  Romanis  Pon- 
tificibus poteftatem  , fed  cuidam  aequitati  , 
& Ecclefiae  iplius  indulgenti*  tribuit  . Infu * 
per  , inquit  (21)  , 1 equum  eft  & patitur  uni* 
verfalis  Ecclefia  , ut  Romanus  Pontifex  tam*' 
quam  caput  in  legibus  , a Conciliis  etiam  ge- 
neralibus , latis  fapienter  difpenfet  , eo  fcilicet 
cafu  quo  ipfummet  Concilium  dtfpenfaturum 
effet.  Qua  in  re  egregie  fallitur.  Qui  enim 
Uii  vi  primatus  Conciliis  ipfis  generalibus 
fuperior  eft  , non  aliena  & quafi  precaria  , 
fed  fua  au£loritate  in  eorum  canonibus  dif- 
penfat . “ Summis  praeterea  Pontificibus, 
,,  ut  bene  advertit  Ballerinius  (22)  facultas 
,,  difpenfandi  in  generalium  Synodorum  Ca* 
,,  nonibus  ab  iifdem  Synodis  conceffa  , & 
„ quodammodo  delegata  probari  nullo  ipfo- 
„ rum  Conciliorum  teftimonio  poterit.  Im- 
„ mo  quum  Tridentina  Synodus  (23)  decla- 
,,  ratum  voluit , ea  , quae  ftatuit  , ita  decre • 
„ ta  fuiffe , ut  in  his  falva  [emper  aucloritas 
„ Sedis  %ApofloliC(e  & fit , & ejfe  intelligatur 

.»  (m)> 

% 

(»0  T.  J.  esp.  U.  $.  4.  n.  7.  pag.  107. 

[22]  de  poteQ.  Ecclef.  pag.  43. 

[23]  Scjf.  XXV.  c.  at. 
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(24) »  h#  formulae,  Apoftolicae  au&orua- 
„ tis  prae  fervat  i va: , au&oritatem  eidem  pro* 
,,  prio  jure  competentem  , non  autem  ab 

ipfa  Synodo  concedam  feu  delegatam  fi- 
y gnificant  44  • irafeitur.  Febronius  (15)  J/7- 
doro , qui  44  in  iis-  etjam  negociis  , quae  di- 
i,  re6le  ad  Sedem  Romanam  referre  non 
,,  potuit  , ut  tamen  huic  apertas  liberafque 
,,  manus  fervarec  , addidit  familiarem  libi 
,,  claufulam/  Salvo  in  omnibus  Romanae  jEr- 
,,  clejia  privilegio  • vel  falva  in  omnibus  %Apo» 
,,  ftolica  a uti  ori  tat  e 44 . Nec  certe  Iftdoro  um* 
y quam  venit  in  mentem , Concilia  his  ver- 
bis facultatem  Romanis  Pontificibus  concef- 
fiffe  , qua  alias  caruiflenc  . An  aliud  Tri • 
dentina  Synodus  earumdem  formularum  ufu 
cogitare  potuit  ( Poteflas  enim  , inquit  Ballem 
vinius  (16) , SALVA  dici  nequit  illa  , qua  cui - 
quam  tribuitur  , fed  qua  eidem  aliunde  compe • 
tere  prafumitur . . 

VI.  Quod  vero  di£lum  fuit,  in  abrogan- 
dis , mutandifve  antiquis  canonibus  caute  , 
ac  nonnifi  ex  cauffa  necefficatis  , publicaeve 
utilitatis  Romanis  efTe  Pontificibus  agendum, 
idem  quod  ad  eorumdem  Canonum  difpen- 
fationes  adtinet,  ftatui  necefle  e(t  . Egregie 
admodum  explicat  fummi  Pontificis  in  tem- 

D 4 pe- 

[14]  Huc  referuntur  illa  etiam  feffionis  VII.  in  proe- 
mio  decretorum  de  Reform.  Salva  femper  in  omnibus  Se- 
dis Apofloliae  au  dor itate . 

[25]  T.  1*  cap.  IU,  $,  f.  n.  9.  pag.  20J. 

(* 6)  I.  c,  pag.  44. 
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« 

perandis  canonibus  auctoritatem  Gclafius  T. 
in  ea  epiftola  , quae  eit  ad  Epifcopos  per 
Lucaniam , & Brutios , Sc  Siciliam  conftitutos 
(27).  tfc  neceffaria  rerum  dilpenlatione  con- 
„ ftringimur  , & Apoftolicae  Sedis  modera* 
,,  mine  convenimur  x fic  Canonum  paterno* 
,,  rum  decreta  librare,  & retro  Praefulum  , 
„ Decefforumquc  noftrorum  praecepta  meti- 
,,  ri  , ut  quae  praelentium  neceflicas  tempo- 
,,  rum  reftaurandis  Ecclefiis  relaxanda  depo- 
,,  fcit  , adhibita  confideratione  diligenti  , 
„ quantum  poieft  fieri  , temperemus  , quo 
,,  nec  in  totum  formam  veterem  videamur 
,,  excedere  regularum,  & reparandis  militiae 
,,  clericalis  officiis  confulamus  44  • Et  .mox 
( 28 ) : **  prifeis  igitur  pro  fui  reverentia 
manentibus  conftiiutis  , quae  , ubi  nulla 
,,  vel  rerum,  vel  temporum  perurget  angu* 
,,  ftia,  regulariter  convenit  cuftodiri  , eate- 
„ nus  Ecciefiis  , qua;  vel  cun&is  funt  pri- 
„ vatae  miniflris  , vel  fufficientibus  ufque 
,,  adeo  difpoliatae  fervitiis  , ut  plebibus  ad 
„ fe  pertinentibus  divina  munera  fupplere 
9,  non  valeant , tam  inflituendi  quam  pro* 
,,  movendi  Clericalis  obfequii  fic  fpatia  di- 
,,  .fpenfanda  concedimus  , ut  fi  quis  &c.  <c 
Concinit  Gelafio  Symmacus  Papa(2p):  “quia 
„ quod  fit  praeter  regulam  , modo  fit  ex 

„ JU-  . 

(27)  Cap.  I. 

F28]  G ap.  2. 

t*9j  in  epift,  td  Avitum- 
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,,  justa  caussa  non  infringit  regulam 
,,  ( canonum  regulam  intelitgit  ) quam  fola, 
,,  pervicacia  & antiquitatis  contemptus  lae- 
,,  dit.  Nam  quamvis  a Patribus  ftatuta  di- 
„ ligenri  obfervatione  , & obfervanti  dili- 
,,  gentia  funt  cuftodienda*  nihilominus  pro- 
,,  pter  aliquod  bonum  de  rigore  legis  ali- 
,,  quid  relaxatur;  quod  & ipla  lex  caviffet, 
„ fi  praevidiffet  : & fa?pe  crudele  effet  inii- 
„ ftere  legi  quum  obfervantia  ejus  efle  prap- 
„ judiciabilis  Ectlefix  videtur*  quoniam  le- 
„ ges  ea  intentione  lata;  funt,  ut  proficiant, 
„ non  ut  noceant  : “ Quod  tamen  hae  dil- 
„ penfationes  non  palfim  nec  temere  , nec 
„ line  jafta  cauffa  a Pontificibus  conceflas  , 
„ aut  condendae  fint,  id  non  ex  eo  pendet 
„ (re£e  monet  Ballcrinius  ) quod  canones 
„ Conciliorum,  in  quibus  cft  difpcnlandum 
„ jus  coa&ivum  in  ipfos  Pontifices  habeant ; 
,,  led  ne  difpenfantes  fine  jufta  cauffa  , po- 
,,  teftate  in  aedificationem  Ecclefiae  a Deo 
„ collata  utantur  , aut  potius  abutantur  in 
„ deflruftionem : quod  in  divinam  ac  natu- 
,,  ralem  legem  pugnaret  “ . Huc  pertinent 
illa  S.  Bernardi  ad  Eugenium  Papam  (30): 
JNon  fum  tam  rudis  , ut  ignorem  pofitos  vos 
difpenfatores , fed  in  adificationem  , non  in  de • 
firuHitncm . Denique  queeritur  inter  difpenfato - 
res , ut  fidelis  quis  inveniatur  . Ubi  necejjitas 
urget , excujabilis  difpenfatio  tft  . Ubi  utilttas 

pro • 

(30)  lib . UL  de  tonftd.  cap . IV.  n.  18. 


5$  Dissertatio  VI. 

provocat  , difpenfat  io  laudabilis  efl  * utilitas 
dico,  communis  y non  propria . Nam  quum  ni • 
bil  horum  efl  , non  plane  fidelis  difpenfatio , 
/e*/  crudelis  dijfipatio  cjl  . Urgeamus  Febro* 
nium  Epifcoporum  exemplo.  Nemo  certe  in- 
ficiabirur  , pofie  illos  in  Synodalibus  fuae 
Ecclefiae  legibus  difpenfare;  ad  id  tamen  ju- 
ilam  omnes  cauflam  poftulane,  nec  erit, qui 
a culpa  Epifcopum  fine  legitima  caufla  in 
iis  difpenfantcm  abfolvat  . Num  propterea 
dicecefanae  Synodi  leges  jure  Epifcopum  co- 
gente pollere  dicemus?  Minime  vero  . Epi- 
fcopus  enim  dicecefana  Synodo  fuperior  eft  . 
Ratio  igitur,  cur  jufta  abfque  caufla  in  ejuf- 
modi  legibus  difpenfare  nequeat  , ex  alio 
fonte  petenda,  quana  ex  jure  cogente,  quod 
leges  illa*  in  Epifcopos  habeant  , ex  natura- 
li fcilicet  & divino  jure , qua  quifque  legi- 
slator ac  prazfertim  Ecclefiafticus  poteftate 
fua  aedificationem  uti  debet  , non  in  deflru- 
& ionem , quemadmodum  diximus  (31). 

VI T. 

(31)  Imprudens  fortafle  F ebranio  videbor,  qui  Epileo- 
pales  difpenfariones  commemorarim  . Ait  enim  ( T.  //. 
pag,  43 1.  ) difciplinam  difpenjationnm  Romana:  ( Pontifi- 
ciam intelligit  ) Monarchia  inimicant  ejfe  . Gur  qunelo  ? . 
Nam  in  Monarchiis  , inquit  , folus  Princeps  difpenfat  tn 
lege  communi , aut  (t  alii  id  faciant  , hoc  tlji  nonni  fi  fu- 
premi  Principis  auSior itate  proflant  . Non  fic  in  Ecclejia 
Chri/li  , in  qua  quilibet  Epifcopus  , quoties  id  voflulat  ne- 
eefjitas , aut  major  utilitas  , in  lege  Ecclcfix  difpenfat  pro 
fua  diaceft . Gravius  aliquid  metuebam  : fi  unum  hoc  eft, 
unde  Romana  Monarchia  concutiatur , lalva  res  eft.  Quum 
enim  Epiicopi  Tuam  omnem  au&oriutcra  a Romano  Pon- 
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VIT.  L iccac  jam  cum  Febroiio  cxpoflula- 
fe,  quod  inanibus,  falfilque  criminationibus 
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tifice  immediate  adcipiant,  ut  diflurtatione  altera  compro- 
bavimus, dilpenfandi  quoque  potrilarem  a lummo  Pontifi- 
ce mutuentur,  necefle  ell.  Non  equidem  hanc  ab  illo  ha- 
bent , ut  eius  nomine  veluti  i piius  Vicarii  iilam  utantur;  s 
hoc  enim  Monarchiae  efiet  nulla  Ariftocratia  temperatae  ; 
ita  tamen  habent , ut  Romano  Pontifici  tublit  , ab  eoq.ue 
poiiulante  Ecclcfiae  utilitate,  ac  multo  magis  necelTitate 
certis  cohiberi  finibus  , immo  & auferri  pofTit  . Si  enim 
Provincialia  quoque  Concilia  in  ejufmodi  capitibus  potue- 
runt Epileo  porum  jura  moderari,  an  non  multo  magis  id 
poflit , qui  ut  ajebat  Gerfon  [ de  jlatib.  Eceleftafl.  conftd. 

111.  3 habet  plenitudinem  fontalem  Epifeopalis  auttoritatis? 
Ceterum  id  ego  nollem  generarim  a bebronio  diclum  , 
quemlibet  Epifcopunt  QUOTIES  id  poflulat  nrccjjitas  aut 
maior  utilitas , in  lepe  Ecclefue  difpenfare  pro  fu  a diaecefi  4 
Poliunt  nempe  Epifcopi  vel  ex  Romani  Pontificis  auilori- 
tate  , vel  cx  Juris  privilegio,  vel  ex  exiuytlZ  10  8cnc' 

ralium  quoque  Conciliorum  Canonibus  dilpcnlare ; (ed  ubi 
nec  praelio  eft  Pontificis  au£loritas , nec  catus  adeidunt  ju- 
re exprefli , nec  locus  ell  interpretationi  , quomodo  in  Pro- 
vincialium, aut  cecumenicarum  Synodorum  legibus  difpen- 
fabutit  ? quomodo  in  Pontificum  conftitutionibus  ? Ridicu- 
lum enim  ell  exemplo  Romanorum  Pontificum  , qui  apud 
Gallos  in  decretis  generalium  Conciliorum  dilpenlant  , . li- 
cet iifdem  decretis  fubefTe  Pontific»  iidein  Galli  exilH- 
ment , velle,  uti  Fcbronius  contendit  [ T.  /.  cafr.F.  §- 
n - 3.  pag.  320.  ] Epifcopis  inferioribus  in  fupcriontm  Sy- 
nodorum Pontificumque  fan£tionibus  dilpenfandi  facultatem 
ad  fer  er  e . Dcbuiflet  primum  Fcbroniut  agnolcere  , quam 
Gallorum  illa  de  luprema  Conciliorum,  in  lummos  Pontifi- 
ces aufloritate  fententia  nutet  , ut  quae  invicem  pugnan- 
tia adierat,  Pontifices  nempe  Conciliis  genctalibus  lubefle* 

& tamen  illos  polle  in  ejufmodi  Conciliorum  Canonibus  , 
inferiorem  nempe  in  fuperioris  legibus  difpenfare  . Deinde  - 
Galli  ad  jus  primatus  hanc  dilpenfandi  facultatem  refe- 
runt . < Non  agimus  , inquit  de  Marea  [de  Cone.  L.  III. 
cap.  VII.  g.  2.1  cum  Sede  rfpofhlics,  quaft  cum  pote/late 
quadam  ctrtis  regulis  ita  dtvinlla , ustas  nullo  ea  fu  egredi. 

pojfst. 
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Romanos  Pontifiecs  ejufque  defenforcs  in  o- 
dium , invidiamque  vocare  ftuduerit  . Sum- 
mo ille  Pontifices  exhibet  veluti  qui  fe  do* 
minos  Canonum  prodicent  (32)  . Nam  id  eo 
quidem  fenfu  ferri  poteft  , quo  nonnulli  id 
nominis  ufurparunt,  ad  defignandam  fcilicer 
fupremam  in  Canones  poteflatem  , non  au- 
tepi  JF ebroniano  y quafi  aut  Romani  Pontifices 
pro  arbitrio,  & ulla  abfque  cauflfa  Canones 
convellere  fe  poffc  jaftarenc  , aut  Curiali/} <t 

pro 

pojfir,  quum  friamur , canonum  difpenfationem  , cuius  efl 
an  politia  ecclefiaflica  frequentifftmus  ufur , Summo  Pontifi- 
ci precipuc  concreditam  : ac  nc  fortafle  Febronius  ab  Ec- 
clefia  concreditam  dicat  , audiat  fuos  Bafileenfet  rn  refpon- 
fione  Synodali  [ T.  Xll.  Concil.  Labb.edit.  p.  706.3  .*  Per 
Concilium  autem , inquiunt,  fi  at  ut  a in  nullo  derogant  fu* 

C Pontificis  3 potejlati , quin  pro  tempore  , loco  , caujfifque 
& perfonit  , utilitate  vel  necejttare  fuadente  moderari  dif- 
penfareque  pojfc , atque  uti  SUMMI  PRINCIPIS  £tt teiypiX 

QUAE  AB  EO  AUFERRI  NEQUIT,  utique  quia  divini 
juris  eft  . Numquid  vero  finguJis  Epifcopis  Febroniut  tri- 
buere audebit  fummi  Principis  eiri$iyeiXV  > ab  tis 

nequeat  auferri  ; Quodnam  inveniet  Concilium  quod  qu* 
Bafileenfet  de  Romano  Pontifice  fateri  coafli  funr  Epifco- 

J|i*  adferat  ? Deleat  igitur  ex  priore  fuo  volumine  incon- 
ultam  illam  , temerariamque  fententiam  [ /.  c.  3 hanc  et* 
tam  (difpenfandi  poteftatem  quivis  Epifcopus)  excreet  re - 
JpeRu  Canonum  'ab  univerfali  Ecclefia  a dee  p torum  , tam- 
quam a Spiritu  Sanfto  pofitus  , ut  in  fua  diaeccfi  regat  Eo 
tlefiam  Dei  ; exercet  fcilicet , fed  non  fummi  Principis 
jure  neque  in  fuarum  facultatum  ufu  a Romani  Pontificis, 
Conciliorumque  generalium  auftnritate  omnino  immunis  . 
Quare  poteftatem  difpenfandi  exercere  foiummodo  in  iis 

Eoteft,  in  quibus  per  Romanos  Pontifices  , ac  Concilia  fi- 
i licet  & univerie,  quoties  id  pofiulat  necejfirat , aut  ma- 
jor utilitas  y fuasque  Ecclcfise  regimen . 

(sO  T.  II.  pag.  15 $. 
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Romani  aut  alii  , ut  ipfe  contumelioie  ait 
(33),  fpiritu  dominationis  & independentia  a 
S.  Matre  Ecclefia  aut  cupiditate  dutti , Papa  per - 
funderent , ut  fe  Canonibus  feu  regulis  Ecclefia 
fupenorem  gerat , five  in  dtfpen fando  fine  caufl 
fa  , five  in  exercitio  auftontatis  incompe  tentis  * 
Appellet  Pontificem  , Theologum  appellec 
Febronius  , qui  aliter  quam  nos  iupra  loquu- 
ti  lumus  dc  Romani  Pontificis  in  Canones 
auftoritate  differuerit  . Unum  audiat  qui 
multos  indicat , & inter  Romanos  Theologos 
Eximius  a Paullo  V.  appellatus  fuit  , *>'"• 
cifcutn  , inquam , Suarium  (34)  • “ dicendum 
„ ergo  eft,  legislatorem  , etiamfi  Princeps 
„ fupremus  , vel  fummus  Pontifex  fit,  noa 
„ poffe  licite  difpenfare  in  lege  iua  fine 
„ cauffa  jufta,  vel  proportionata  legi  , m 
„ qua  difpenfat  . Eft  communis  Theologo- 
,,  rum  , tenet  D.  Thom.  /.  fi'  97 • j*rt* 
„ S.  Cajet,  q.  5?.  •«.  4-  & aiu  exPoflt0' 
I,  res  ibi,  & Soto  Ub.  i.  de  juft.  j.  7*  -*• 
„ 3.  Ex  juris  autem  peritis  idem  declarant 
„ Hoftiens  .in  fumm.  tit . de  filiis  Presbyt.  in 
„ in  fine  verb.  non  omitto . Panorrait.  incap. 
„ quae  in  Ecdefiarum  , de  conflit,  num . 17« 
„ & Cap.  extirpandae,  qui  vero,  de  pra - 
„ bend.  in'  repet,  num.  44.  & tn  caP*  Pcr 
„ venerabilem  , qui  fil.  Jint  legit,  num.  4. 
ubi  ita  exponit  fententiam  Innoc.  fuprn 

» alie- 

‘Cii)  T.  11.  pKg.  222. 

(34)  Dt  legib.  lib.  VI.  c»p.  XVUly 
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„ allegatam , & di£la  Doclorum , qui  illum 
9y  Tequuntur  . Idem  ex  profelfo  Turrccrem . 
,,  fentenciam  D.  Tborrue  ad  litteram  lequens 
,,  in  cap.  confequens  , dij i.  n.  Rebuff.  tn 
9y  concordat,  tit-  forma  mandati,  vsrb.  dilpen, 
„ faciones  , & in  Praxi  tit . de  difpenjat.  , 
„ in  plural.  benef.  num.  55.  ubi  num.  56. 
„ dicit  , hanc  efle  communem  /ententiam 
„ Theologorum  , & fere  omnium  juris  ca- 
,,  nonici  incerpretum , & idem  tenet  Navarr, 
,,  in  cap.  fi  quando  , de  refer ipt.  except.  8* 
„ num.  13.  & alii  communiter  “ . Inter  ce- 
tera porro  argumenta  , quibus  Suarius  hanc 
adfertionera  probat,  hanc  praecipuam  vocat. 
Nam  “ Princeps  etiamfi  fit  au£ior  legum  , 
,,  non  efl  dominus  ( ut  fic  dicam  ) fed  di- 
„ fpenfator  illarum  , ergo  etiam  quando  in 
„ illis  difpenfat,  fe  gerere  debet,  ut  fidelis 
,,  difpenfator,  & prudens,  & non  ut  abfo- 
,,  lutus  dominus . At  fi  abfque  cauffa  unum, 
„ vel  alium  liberet  ab  obligatione  legis  , 
„ nec  prudenter,  nec  fideliter  difpenfat , er- 
„ go  abutitur  fuo  munere,  & peccat  “ . 
Principis  autem  nomine  ipfum  quoque  Ro- 
manum  Pontificem  heic  denotat;  aic  enim.* 
» Primum  antecedens  probatur  , quia  Pon- 
,,  tifex  , vel  etiam  Rex  non  efl  abfolutus 
„ dominus  communitatis  fibi  fubdiras  , fed 
„ paflor  & reftor  , & ideo  non  poteft  le, 
„ ges  ponere  in  fuam  privatam  utilitatem  t 
,,  fed  pro  communi  civium  utilitate “.Ad- 

jdo- 
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do  & recentem  Scriptorem  , cujus  opus  de 
Romani  Fonti  fi  cis  judiciaria  pote  Jiat  e Romae 
impreffum  prodiit  a.  1717«  ex  typographio 
S.  C.  de  propaganda  fide  . Is  eft  Franctjcus 
*/fntonius  de  Simeonibus  . Ait  ergo  ( 35)  • 

„ Digladiantur  inter  fe  Theologi  Canoni- 
,,  ftaeque,  & voluminibus  certant,  num  fum- 
,,  mus  Pontifex  Dominus  fit  Canonum  ? 5c 
,»  tamen  non  minus  illi , qui  negant,  quam 
„ qui  adfirmant , re  convenientes  , vocabu- 
„,lis  differunt:  nam  ii,  qui  Romanum  Pon- 
,,  tificem  dominari  Canonibus  adferunt , ne- 
„ quaquam  exiftimant  , eum  fine  cauffa  le- 
„ ges  abrogare;  ac  de  illis  aliquid  remitte- 
„ re  poffe.  Quod  quum  concedant  ii  , qui 
„ voce  illa  non  utuntur,  nefeio  unde  fiat; 
„ ut  minime  cognofcant , utrorumque  unam, 

„ eamdemque  effe  fententiam  “ . Quid  ergo 
cum  Benedifto  Oberbaufer  nobis  obijeit  (36):. 
„ non  poteft  ergo  non  recentioris  aevi  effe, 
„ quod  quidam  dicunt  , semper  Romano 
„ Pontifici  novis  leges  condere  licuijfe . Caufs. 
„ XXV.  Quaeft.  I.  Can.  6.  fane'  haec  fen- 
„ tentia  aevum  Urbani  II.  vix  pra?cefferit . 
,,  Id-quod  Di&atus  Gregorii  VII.  ( vel  cu- 
„ jus  alrerius  fit  au£loris  ) ad  articulum  ne - 
cejfitatis  “ ? quafi  ullus  Romanarum  partium 
adeo  Pontificiam  pbteflatem  extulerit  , uc 
ablque  neceflitatc  poffe  illum  novas  leges 

con- 

% 

fss)  Cap.  VIII.  §.  1.  pag.  zi6. 

CO  T.  II.  pag.  415. 
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condere,  antiqdis  contemptis,  ac  conculcatis 
fomniarit.  Quid  cum  Launojo  (37)  garrit  (38), 
Pontificem  in  facros  Canones  non  peccaturum  , ut 
eum  peccare  pojfe  dicunt  T heologi , fi  Concilio  Ca* 
nonum  auSlori  non  fubiiceretur  , fi  Concilii  Canoni- 
bus non  teneretur}  quafi  ut  peccare  Pontifex  pof- 
fu,  non  fufficiat  divina  ac  naturalis  lex, 
quam  Canones  abfque  legitima  caufla  tem- 
perando, immutando,  peffumando  violaret  , 
fed  ipfa  cogens  Canonum  vis  poftuletur  • 
Quid  Didacum  Payvam  adfert  (39)  dicentem, 
conflantem  ejfe  Theologorum  fentcntiam , nefari- 
um a Romanis  Pontificibus  fcelus  admitti  , fi 
Ecclefiafticarum  legum  [everitafem  difpenfationum 
temeritate  relaxent , & lavitate  magis , quam 
necejjitate  ad  difpenfandum  inducantur j quali 
Theologi  a Payva  indicati  non  nifi  Gerfonia - 
ni  cflfent , ac  Richeriani  Theologi , noftri  ve- 
ro Romana  Curiae  defenfores  fuburrani  fcili- 
cet  Ludiones,  fchoiaeque  Theologicae  faeces, 
atque  quifquiliae  in  alia  omnia  abirent.  Do- 
6li  & acres,  ingenuique  Le6torcs  ftatim  a- 
nimadvertent , hac  eo  folum  fpe&arc  , ut 
Romani  Pontifices  Chriftiani  orbis  odio  ac 
ludibrio  exponantur,  ac  Proteftantes  in  lu- 
is adverfus  eum  prae  judicatis  erroribus  con- 
firmentur. O egregium  pacis  nos  inter  & 
Proteftantes  conciliatorem  Febronium ! 

CA- 


(37)  L ib.  III.  opifl.  3.  n.  Sa 

(38)  T.  II.  pag.  zzz. 

(39)  M. 


/ 
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CAPUT  III. 

Convellitur  Febronii  axioma  , omnem  legum 
Pontificiarum  immo  & Conditarium  vim  ab 
Ecclefue  confenfione  profieifd  . Nonnulla  ad - 
duntur  de  Romana  legum  Ecclefiaflicarum 
promulgatione . 

I.  \ T Ihil  non  molitur  Eebroniui , ut  Pon- 
JL\/  tificiis Conftitutionibus  legis  vim  & 
dignitatem  adimat.  Quamobrem  eas  cumjm- 
peratoriis  legibus  comparans:  “Quum,  in- 
quit ( i ) , Princeps  legem  di£fat  , non  eft 
,,  jus  lubditis  cum  au&oritate  examinandi  , 
,,  an  ca  xqua  fit  & utilis,  eamdemque  pro 
„ renata  reijciendi  • hoc  autem  poliunt  & 
,,  debent  facere  Epifcopi  circa  Conftitutio- 
„ nes  a Romano  Pontifice  univerfali  Eccle- 
,,  fias  propofitas  “.  Alibi  etiam  difertius  ait 
( *. ) : ‘‘  in  Monarchicis  quidem  ditionibus 
%>  Principes,  penes  quos  iuprema  au6loritas 
„ eft,  id  juris  obtinent  , ut  leges  edicant  , 

. ,,  & exequutioni  mandatas  velint  , non  rc- 
» quifito  aut  exfpeftato  fubditorum  confen- 
,,  lu  . At  non  eadem  eft  Ecclefiafticarum 
„ legum  ratio,  quas  ferunt  Romani  Pontifi- 
>>  ces,  etenim  hae  vigorem  & exequutionem 
,,  tum  folum  habere  potiunt  , quum  libere 
‘ ^fntif.  Vind . T.  III.  E „ ab  . 

£i]  T.  II.  pgg.  to. 

ibid.  pag.  418.  . * • 
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„ ab  Epifcopis  receptae  adprobataeque  funt  <c  • 
Hocce  paradoxura  in  utroque  •dntifebronii 
volumine  refutavimus  (3)..  Quoniam  tamen 
illud  Febronius  iterat;  rurlus  refellere  non  gra- 
vabor. Videtur  ergo  Febronius  y in  ea  efle  len- 
tentia, quam  etiam  cl.  P.  Zallwctn  propugna- 
vit (4) , Epifcoporum  neceffariam  efleadeeptio- 
nem,  ut  Pontificiae  leges  vi  polleant  obligandi; 
Epifcoporum,  inquam,  non  fubditorum;  bis 
enim,  inquit  do&us  ille  Canonifta  Benedi* 
iiinusy  fi  libertatem  relinquamus  leges  adee- 
ptandi , vel  non  adeeptandi  , faepe  illudent 
imperantibus,  & faluberrimas  leges  elident. 
Verum  enimvero  licet  Epifcopi  Ecclefise 
Principes  fint  , gregifque  Pallores  , fi  cum 
fuarum  dicecefium  populis  comparentur , cum 
Romano  tamen  Pontifice  , cui  obedientiam 
praeftito  f&cramenco  obligarunt  , collati  an 
non  fubditi  fint  , ovefque  gregis  univerfi  , 
quem  Chriftus  Petri  cur*  concredidit  ? Si 
igitur  fubditis  negatur  ea  legum  adeipien- 
darum  facultas,  ut  nifi  ii  adfentiancur , nul- 
la fit  earumdem  vis  , quei  ad  Romani  Pon- 
tificis leges  vi  cogente  donandas  neceflaria 
Epifcoporum  adeeptio  praedicatur?  Omnis  a • 
nima  pote  flatibus  SUBLIMIORIBUS  fubdita  + 
ajebat  Paullus  (5)*  Sublimis  fit  Epifcopi 

in 

• • 

(3)  T.  J.  dijf.  11.  cap.  IX.  & T.  1/.  lib.  II.  esp.  3. 
0 mtm.  4. 

£4]  T.  1.  Trincip.  Jur.  Ecclef.  pag.  393. 

£sJ  Rom.  XIII.  x. 
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in  fuam  Eccleliam  poteftas  ; fublimior  tamen 
Romani  Pontificis  in  Epifcopum  poteftas  eft, 
atque  adeo  illi  fubdita.  Neque  vero  ufquam 
invenias , a Chrifto  vim  ligandi  fuifle  Petro 
ejufque  fuccefforibus  traditam  ea  conditio- 
ne, ut  Epilcopi  adfentirentur  • Petro  privi- 
legium Chriftus  dedit  confirmandorum  Fra- 
trum; at  ubi  Primatum  ei  promittens:  qtiod- 
cumque , inquit  , ligaveritis  fupcr  terram  &c. 
non  addidit,  fi  tamen  Fratres  confentiantl  At 
re&e  quidem;  alias  fotrus , illiuique  fuccef- 
fores  non  ligarent  ipff  per  fe,  nifi  fi  eorum 
fubditi  luo  legem  confenfu  fufcipientes  li- 
gari fe  linerent  ; quod  eflfet  vim,  legum  & 
poteftacem  Petro  , ac  fuminis  Pontificibus 
adimere,  atque  in  fubdicorum  adceptionem 
& confenfum  transferre  , feu  potius  de  me- 
dio tollere  . Nain  preeccptum  , uti  S.  *Augu- 
ftuuis  fcripfit  (<5),  non  ejl  ab  silo  > \cui  praeci- 
pitur , Jed  ab  illo  qut  praciptt . Hmc  Gallica- 
ni Epiicopi  in  eo,  quem  illorum  nomine  S. 
Cee  far  tus  %Arelatenfts  a.  DII.  Symmacho  obtu- 
lit , libello  ajebant:  Sicut  a perfona  beati  Pe- 
tri %/fpojloli  Epifcopatus  fumit  initium , ita  ne- 
cc (fe  ejl , ut  difciplinis  competentibus  Sanflitas 
, veftra  fingulis  Ecdefns  quid  obfewdre  debeant , 
evidenter  ojlendat . Quavitthasc  qujpfo  neceffi- 
tas , fi  competentes  difciplinas  , quas  Pontifex 
evidenter  ojlenderet , Epifcopi  negato  illis  ad- 
fenfu  irritas  efficere  potuilfeat?  An  non  la- 

E 2 dicre, 

* K 

(6)  lib.  ? II.  At  iih.  4rb.  c.  24. 
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dicre,'  8c  irriforic  , & irreverenter  di£lum 
id  fuiflet  a Gallicanis  Praefulibus,  fi  hoc  de- 
mum volui  flent  ? Apage  a Galliarum  * Epi- 
fcopis  tantam  criminationem . Sentiebant  il- 
li jam  tum  fexto  faeculo,  quod  XII.  Camo - 
tenfis  Ivo  profeflus  eft  (7)  : hujus  ( Apofto- 
licae  Sedis)  judiciis  & conflitutionibus  obvia - 
re  plane  eft  haretica  pravitatis  notam  incurrere. 

II.  Ipfa  quoque,  quam  Romani  Pontifices 
in  legibus  luis  edendis  fervarunt,  ratio  id 
oftendit  atque  confirmat.  Strictus  enim  vero, 
quum  a.  385.  quaedam  ad  Himerium  decreta 
mitteret,  eidem  Epifcopo  praecepit,  ut  quae 
ad  ejus  refcripferat  confulta , in  omnium  cce - 
ptfeoporum  perferri  faceret  notionem . Sed  cur? 
quatenus , inquit  S.  Pontifex  [8]  , & qua  a 
nobis  non  inconfulte  , fed  provide  fub  nimia  cau. 
tela  & deliberatione  funt  falubriter  conjlituta , 
intemerata  permaneant , ty  omnibus  inpoftcrum 
excufationibus  aditus  , qui  jam  nulli  apud  nos 
patere  poterit , cbflruatur . Graviora  funt , quibus 
Zofimus  fuas  de  Monacorum  , laicorumque 
Sacerdotali  ordinatione  leges  Hefychio  Salo - 
nitano  commendat  (p) : “ Quae , inquit , in 
,,  omnium  fratrum  & coepi fcoporum  noftro- 
„ rum  facies  ire  notitiam , non  tantum  eo- 
„ rum,  qui  in  ea  provincia  funt,  fed  etiam 
qui  vicinis  dile&ioni  tuae  provinciis  ad- 

„ jun- 


(8)  T.  1.  epifl.  R.  P.  Qoujl . coi.  £38. 

(9)  ibid.  coi.  9~Q. 
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junguntur  . Sciet  quifquis  hac  poftpofita 
„ Patrum  & Apoftolicae  Sedis  au&oritate  ne- 
„ glexerit,  a nobis  diftriftius  vindicandum* 
„ ut  loci  fui  minime  dubitet  fi bi  non  con- 
„ ftare  rationem  , fi  hoc  putat , poft  tot  pro- 
„ hibitiones,  impune  tentari . “ Sic  etiam 
S.  Leo  M.  quum  Niceta  Jtquileenfi  Epifcopo 
quaidam  decreta  perferi pfiffec , cum  monuit 
. fio):  banc  autem  epiflolam  noftram , quam  ad 
confultationem  tua  fraternitatis  emifimus  , ad 
omnes  fratres  & comprovinciales  tuos  Epifcopos 
facies  pervenire , ut  in  omnium  obfervantia  da « 
ta  profit  auBoritas . Gelafius  quoque  in  epi- 
ftola  ad  Epifcopos  Piceni  (ii)  cos  admone- 
bat : nec  excufationis  decreto  relinquetur  occafio , 
fi  pofl  pracepta , qua  per  Romulum  diaconum 
duximus  defit  nanda , quifquis  fuper  bis  omnibus 
aut  contemptor  , aut  negligens  comprehendatur 
%Antifl:s . Equidem  fi  Pontifices  ifti  licuiffe 
EpifcopisvexiftimafTent , quas  ad  eos  mitte- 
bant, leges  non  adeipere,  numquam  eas  tan- 
ta gravitate  ac  cura  juUiflenr  ad  alios  quo- 
que Epifcopos  perferri , non  folum  ut  in  om. 
nium  obfervantia  data  prodcjfet  auftoritas , fed 
etiam  ut  omnibus  impnflerum  excufationibus  a - 
dirus  obflrueretur ; multo  minus  indixiflent, 
nullam  excufationis  de  cetero  relittum  iri  occafio • 
nem  , nec  impune  tentandum  , . quod  pofipofita 
%Apoftolica  Sedis  auHoritate  deinceps  a quoquam 

E 3 pec- 

(io')  Ep.  CL\X.  Ball.  edit.  coi.  1335* 

OO  ^ * Cone.  UayJ.  coi.  S92. 


70  Dissertatio  VI. 

peccaretur . Idem  efto  de  Magno  Gregorio  ju- 
dicium* Audi  quid  ad  Rbegunfem  Epifco-: 
pum  Bonifactum  Icripferic  (12).*  nec  illam  dem 
finitionem  nojlram  cujufquam  finas  contumacia , 
aut  temeritate  corrumpi , quatenus  dum  preedifta 
omnia  PER  TE  fuerint  CONSERVATA  DIS- 
TRICTISSIME; NE  admonitionis  noftra  , ficut 
& credimus  transgressor  exiflas  y nec  in 
quolibet  reum  te  remijjioms  adcufet  paftoralis 
tibi  commifjus  ordo  regiminis , His  fimi  lia  funt, 
quibus  aliam  ad  Januarium  Calaritanum  epi- 
ftolam  claudit:  Fraternitas  igitur  tua  ita  in 
cunths  proditiis  capitulis  (difciplinae)/?  folerter 
impendat , ut  nec  noftra  admonitionis  feriem  IN- 
VENIATUR FUISSE  TRANSGRESSA,  neC  divi - 
ni  rea  judicii  de  minori  ?elo  paftoralis  extftat 
officii : Haeccine  fuifient  ad  eos  a Gregorio  1'cri- 
pta,  qui  mittas  ad  fe  leges  reiicere  potuifc 
fent? 

III.  Equidem  fcio  Au£lores  non  paucos 
effe  eofque  magni  nominis,  qui  Ecclefiafti- 
cas  leges  non  obligare  , nifi  adeipiantur , 
contendant  (13).  lllr  autem  a Febronii  fen- 
tentia  multum  diftant  . Id  enim  ii  non  po- 
teftacis  defe&ui  quemadmodum  Febronius  tri- 
buunt, fed  voluntatis.  Sumunt  enim  in  Ro • 
mano  Pontifice  generalem  quamdam  volunta- 
tem , ut  leges  a i'e  latae  vim  noa  habeant 
in  Provinciis,  nifi  recipiantur.  Neque  id 

tamen 


(13)  Plures  in  Antifebronio  indicavi  (T.  I .pag.  195* ) 
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tamen  fi  generatim  dicatur,  a mc  umquamr 
probabitur.  Quid  enim  ? An  in  Siricio , in 
Zoftmo , in  Leone , in  Gelafio , in  Gregor/o  M; 
quorum  verba  nuper  adtulimus  (umi  haec  vo« 
luntas  aliqua  veri  fpecie  poflTet?  Jubent  illi, 
fuas  ubique  leges  promulgari , excufarionibus 
aditum  intercludunt,  tranfgrefforibus  etiam 
C Epifcopi  eflent,  poenas  eafque  graves  mi* 
nantur:  & in  his  voluntatem  fumemus,  ne 
vis  fuis  legibus  ineflet , nifi  reciperentur? 
Aliud  exemplum  ex  Felicis  III.  decretali 
opiftola  promamus . Omnibus  in  ea  Epifco- 
pis  praefcripfit  Felix  a.  498.  quid  de  illis  a- 
gendum  effet,  qui  iterum  baprizati  ad  Ca- 
tholicam Ecclefiam  reverterentur;  addit  de- 
mum (14).  His  itaque  rite  difpofitis , & ad 
Ecclefiarum  veftrarum  notitiam  noflra  delibera - 
tione  perlatis  parere  VOS  CONVENIT:  qui- 
bus licet  ad  animarum  reparationem  nihil  deejfe 
videatur , tamen  Ji  cui  novi  aliquid  & quod  prae- 
terire nos  potuit , fuerit  revelatum  ....  fiden- 
ter infirmet . ...  nec  nos  pigebit  audire , & 
SI  QUJE  SUNT  OMISSA  , non  arroganter  ab- 
nuere , fed  rationabiliter  ordinare.  Viden?  Fa- 
cultatem Epifcopis  concedit  Felix  ut  fi  qua 
omijfa  ab  ipfo  fuiflent , ipfi  infinuarent ; at  quae 
fancita  erant,  fervari  omnino  jubet:  pare- 
re vos  convenit.  1 1 lud  etiam  animadver- 
tendum , in  horum  Aurorum  hypotheft , ne- 
minem peccaturum  quod  Pontificis  leges  non 

E 4 adei- 

(14)  T.  II.  Cone.  H*rd.  coi.  834. 
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adciperet.  Atqui  id  procul  efl  a S.  Gregorii 
M.  lententia.  Nam  tum  ab  Ivone  (15)  tum 
a Gratiano  (1 6)  haec  ex  S.  Pontificis  ad  •Au* 
guftinum  %Anglorum  Epifcopum  Litteris  re- 
citantur: de  tpfa  vero  die  Dominica  ( Domi- 
nicos dies  intellige  , qui  in  Quadragefima 
occurrunt),  hafitamus  quidnam  dicendum  Jit* 
quum  omnes  laici  , & [teculares  illa  die  plus 
folito , ceteris  diebus  accuratius  cibos  carnium  ap • 
petant  .*  & nifi  nova  quadam  aviditate  ufque 
ad  medias  noties  fe  ingurgitant  , non  aliter  fe 
hujus  J acri  temporis  obfervationem , fufctpere  pu- 
tant : quod  utique  non  rationi  , fed  voluptati , 
immo  cuidam  mentis  coecitati  adferibendum  eft  • 
unde  ncc  a tali  confuetudine  averti  pojfunt  ( que- 
madmodum ex  ipfo  •Augufltno , cui  referibit, 
Sanctiflimus  Pontifex  adeeperat)  Et  ideo  ( a- 
nimadverte  Leftor  Gregoni  fententiam ) cum 
ntenia  fuo  ingenio  relinquendi  funt , ne  forte 
PEJORES  exisTaNT  , fi  a tali  confuetudine 
prohibeantur . Sumebat  igitur  Gregorius  •Anglos 
ita  fuae  illius  confuetudinis  tenaces  futuros, 
uc  fi  eam  auferre  juffi.  ab  ipfo  fuiflent,  ne- 
quaquam obtemperaflent . Quid  porro  ex  im- 
pofitae  legis  negle&a  confequutum  fuiflet,  do- 
cet idem  Gregorius  pejores  illos  e xt ituros . 
At  quei  hoc?  nifi  quod  fontis  confuetudinis 
peccaro  aliud  addidilfent  violatae  Pontificiae 
legis.  Sentiebat  igitut Gregorius  ubi  illam  •An* 


Os)  P-  I?*  Deer.  csp. 

0 6)  C.  denique  difi.  ly. 
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glorum  confuctudinem  damnafiet  , non  potu- 
iflc  *A*glos  in  ipfo  fumere  voluntatem , qua 
ejus  lege  , nifi  adfeutirer.tur , non  teneri  cx- 
iftimarent.  Neque  enim  ea  lege  neglc&a  pe- 
jores extittffent  , novoque  fe  crimine  adligaf- 
fent  , fi  hac  Pontificis  voluntate  jure  ium- 
pta  invifa  legi  obedire  abnuilfent . Peccant  igi- 
tur ex  Gregorii  fententia  , qui  Romani  Pon- 
tificis leges  non  recipiunt  , nec  fumptae 
Pontificiae  indulgenti*  obtentu  excufantur. 

IV.  Atque  haec  quidem  de  Pontificiis  ge- 
nerarim legibus  velim  intelligi.  Nam  qui- 
busdam in  cafibus  non  injuria  fumere  polfu* 
mus  Romanos  Pontifices  nolle  omnibus  latam 
legem  imponere.  Eos  hifce  verbis^exprimit 
Bonifacius  VIII.  in  celebri  Conftitutione  (17) 
Licet  Romanus  Pontifex  .. . Gonflitutionem  con- 
dendo pofteriorem  , priorem  quamvis  de  ipfa  men- 
tionem non  faciat , revocare  nofcatur  quta  tamen 
locorum  fpecialium , & perfonarunt  Jtngularium 
confuetudines  & flatuta  ( quum  fine  fa£fci 
in  fa&o  confiftant  ) potefl  probabiliter  ignora- 
re ipfis,  dum  tamen  fint  rationabilia , per  con • 
ftitutionem  a fe  editam  (nifi  exprefle  cavea- 
tur in  ipfa  ) non  intelligitur  in  aliquo  derogare . 
Quod  fi  dubium  aliquod  exoriatur  aequa  ne  fit 
patria  confuetudo,  aut  jure  timeatur,  ne  quas 
generati m lex  fertur  , aliqua  in  provincia 
obfit  potius  , quam  profit  ( id  quod  legisla- 
tori compertum  non  erat*  quum  ipfe  pecu- 
liares 

[17]  C*P-  Licet  in  6, 
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liares  omnium  locorum  res  arque  rationes’ ha* 
bere  perfpeaas  nequeat  ) ; “ in  his  rerum 
,,  circumftantiis  , inquit  Benedicius  X I V. 
„ (18),  Epifcopus  intelligens , Apoflolicai 
Sedis  legem  indicecefi  fua  noxium  aliquem 
,,  effe&um  producere  pofTe  , non  modo  luas 
9,  Romano  Pontifici  rationes  reprarfentare  non 
9,  piohibetur,  quin  potius  ad  id  omnino  te- 
99  netur:  ut  copiofe  diflTerit  Suarez  lib.  4. 
9,  de  legibus  cap.  1 6*  num.  7.  & optime  ad 
„ rem  profequitur  Layman  notab.  1.  in  Cap . 
99  fi  quando , de  referiptis . Neque  Romani 
99  Pontifices  umquam  renuerunt  inferiorum 
„ rationibus  aurem  praebere;  & quoties  has 
„ fatis  validas  efle  agnoverunt*  minime  re- 
„ cufarunr  aliquas  provincias  aut  diaecefes  a 
99  generalium  Conftitutionum  fuarum  lege  , 
99  ad  difciplinae  genus  illud  , de  quo 
9,  nunc  agimus , eximere:  uti  laudati  Au&o* 
99  res  profequuntur . Aliquando  etiam  legum 
99  ipfarum  rigorem,  generaliter  moderantes, 
99  pcenas  adverfus  illarum  tranfgre (fores  mi- 
„ nuerunt.  Horum  exempla  in  hoc  ipfo  o* 
99  pere  noftro  complura  (uppetunt.  Sed  u- 
„ num  heic  adferre  juvat,  quod  alibi  a no- 
bis  relatum  non  meminimus.  Pius  II. 
,»  Pont.  Max.  in  Conftitutione  Cum  ex  Sa - 
9»  erorum , decrevit,  ut  illi,  qui  ad  Sacros 
,9  ordines  extra  tempora  a Jure  ftatuta , ve! 
99  abfque  litteris  dimifforialibus , aut  ante 


4 De  Syn.  Diaecef.  lib.  IX.  cap.  2.  3. 


/ 


t 


C A p#  IIT.  75’ 

,,  legitimam  artarem  promoverentur,  ab  Or« 

„ dinum  fufceptorum  exercitio  fufpenfi  ip- 
„ fo  jure  forent*  fi  autem  in  illis  miniftra- 
„ re  praefumerent , irregularitatem  incurre- 
,t  rent . Ulterius  progreffus  eft  Sixtus  V.  in  ' \ 

„ Conftitutione , quae  incipit  Santtum  & fa~ 

,,  lutare , qua  fcilicet  Antiftitem  illum  , qui 
^ aliquem  minus  idoneum , aut  legitima  ae- 
„ tate  minorem,  vel  Patrimonio  deftitutum 
,,  ad  Ordines  etiam  Minores  promoviflet , a 
„ collatione  omnium  Ordinum  , atque  ab 
„ Ecclefiat  ingreffu  fuspenfum  fore  decrevit. 

„ Verum  Clemens  VIII.  in  Conftitutione  , 

,,  quae  incipit  Romanum  Pontificem  , totum 
„ id  ad  Sacri  T rident  ini  Concilii , Conftitu- 
„ tionifque  Piana  terminos  revocavit . Nec 
„ alia  deeflent  exempla,  quae  in  hanc  rem 
,,  adduci  poffenc . 44  Quare  concludendum 
tandem  eft , fumi  quidem  pofle  in  Pontifice 
voluntatem , ut  fi  quae  lex  provinciae  cuipi- 
am aut  dicecefi  minus  congruat,  non  ante 
fervetur,  quam  Epifcopus  ad  Sedem  Apofto- 
licam  de  editae  legis  incommodis  referat ; num- 
quam  tamen  alteram  illam  voluntatem  fu- 
mi in  illo  polle  , ut  Epifcopis  non  conlulta 
Romana  Sede  latas  ab  illa  leges  rctpuere  li- 
ceat, aeque  una  ratione  vim  omnem  amit- 
tant . 

V.  At  enim  leges  Ecclefiafticas  vigorem 
& exequutioncm  tum  folum  habere  poffe , quum 
libere  ab  Epifcopis  recer>t<e , adprebatequt  funt  % 

Pro~ 
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profitentur  ipfi  Romani  Pontifices  , qui 
dum  de  pluribus  difeipiinae  capitibus  con- 
fulti  decifiones  fuas  Canonibus  Ecclefiac- 
que  ufui  confencancas  ediderunt,  infimul 
eas,  nifi  recepta?  atque  adprobatae  fuifTenr 
folcmnium  legum  vim  obtinere  non  pre- 
tenderunt.  Itaque  Innocentius  I.  ad  %Aiexan* 
drum  •AntiocbenumknbQns , ut  qu<e , inquit, 
33  *pfe  ta)n  neccffario  percunttatus  esy  & nos 
,,  elimate  refpondimus , communi  omnium  confen • 
33  fu  fludioqus  ferventur.  Sic  quoque  Gclajius 
„ ei  tantum  decreto  deferri  vult , quod,  uni - 
„ ver  falis  Ecclefia  probavit  adftnsus . M lia 
quidem  Febronius  [ip].  Atque  illi  primum 
gratulor,  quod  a me  caftigarus  (20)  Innocen - 
f/V  fententiam  nunc  vere  reddiderit ' non  falla. 
ut  in  priore  libro  [21]  le&ione  fccdarit. 
Doleo  deinde,  quod  ad  confuetas  artes  heic 
quoque  reverfus,  Cclafii  verba  infigni  fraude 
corruperit  . Sumpta  funt  illa  ex  celebri  S. 
Pontificis  ad  Dardanos  epiftola.  Adcipe  nunc 
integram  ejus  fententiam  (22) : “Confidimus, 
,,  quod  nullus  jam  veraciter  Chriftianus  i- 
„ gnoret  uniufcujufque  Synodi  conflitutum  , 

„ quod  univerfalis  Ecclefia?  probavit  adfen- 
„ fus,  nullam  magis  exequi  fedem  oportere 
„ prae  ceteris,  quam  primam,  quae  & unam- 

quam- 


00  T.  II.  pag.  418. 

• C20)  Antif.  T.  II.  lib.  II.  cap.  3.  n.  (. 

(21)  7'.  I.  Cap.  II.  §.  8.  n.  %.  ubi  Innocentiam  verbo 
ferventur , fubftituit  firmentur  . 

[22]  T.  III.  oper.  S . Leon.  Baller,  edit.  coi.  35°* 
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,,  quamque  Synodum  fua  au&orftate  confir- 
„ mac , & continuata  moderatione  cufto- 
,,  dir.  “ Hoccine  eft  deferri  velle  ei  tan- 
tum decreto,  qud  uni  ver  falis  Ecclefit a proba- 
vit  adfenfus ? Hasc  quaeftio  juris  eft;  fa£Ii  res 
eft  , quam  Gelaftus  indicat.  Agebatur  nempe 
de  Cbalcedonenfi  Concilio  , quod  univerfalis 
Ecclefia  probarat  adfenfus . Ut  igitur  doceret  , 
mirandum  non  efle;  cur  Romana  Sedes  ejus 
Concilii  decreta  urgeret  contra  *4cacianos , 
omnique  au&oritate  tueretur*  hoc  utitur  ar- 
gumento . Nullus  jam  veraciter  Cbriftianus  i- 
gnorat  uniufcu/usque  Synodi  confli  tutum  , quod 
univerfalis  Ecclefia  probavit  adfenfus , nullam 
magis  exequ(  fedem  oportere  pra  ceteris,  quam 
primam  &c.  Cbalccdonenfis  autem  Synodi  con- 
ftirutum  univerfalis  Ecclefise  probavit  adfen- 
fus * hoc  igitur  nullam  magis  exequi  Sedem 
oportet  pra  ceteris  .quam  primam  • Quid  vero 
de  conftituris,  auce  univerfalis  Ecclefia  no  it 
probavit  adfenfus  ? De  his  Gelaftus  filuic  , 
quum  tamen  fi  deferri  volui  flet , ut  Febroni - 
us  libens  fomniavit,  ei  tantum  decreto , 
quod  univerfalis  Ecclefia  probavit  adfenfus , de 
his  diferte  loqui  debuiflet . Haec  ad  fraudes 
Febronii  detegendas  di£a  funto.  Fac  jam, 
Gelafium  ea  tantum  decreta  denotare  voluifie, 
qu<e  univerfalis  Ecclefia  probavit  adfenfus  , 
Quid  ad  rem  , qua  de  agimus  /.  Nihil  om- 
nino . PofTem  enim  facile  reponere  , & «c 
equidem  reor  etiam  vere  , Gelafium  de  uni- 

ver- 
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▼crfalis  Ecciefiae  in  Concilium  coa&a»  con- 
fenfione  fuiffe  Itfquutum  . Quum  enim  de 
Chatccdonenfis*  Concilii  au&oritatc  adyerfus  • 
Acacianos  potiffimum  differat.  Synodos cecui 
menicas  praecipue  extollit  . Quarrtobrem  u- 
lUuftujufque  Synodicon/litutum  , quod  mi  ver . 
falis  Ecctefia  probavit  adfenfus\  idem  Gela  fio 
fuit,  quod  confiitutum  ab  univerfalis  Ecclefi* 

. Synodo  editum  , ac  comprobatum  . * Praeterea 
compertum  eft , non  de  adfenfu , qui  ad  vim 
legibus  vpluti  indendam  fit  neceffarius  fer- 
monem  h^ic  a Gelafio  inftitui,  fed  de  cura, 
quat  Romana  Sedi  effe  debet , ut  Synodorum 
ftatuta  a £ confirmata  , fi  vis  etiam  ab  u- 
niverfis  ECcJefiis  recepta  exequutioni  man- 
dentur , nullam  onagis  exequi  fedem  oportere 
pra  ceteris  $ quam  primam  • qu + & unamquam- 
que Synodum  /ua  au  flor  itate  confirmat , & con- 
tinuata moderatione  cuji  odit « Hinc  autem  quis 
argumentando  efficiat,  ab  Ecclefiarum  con- 
fli}1 leges  fuum  robur  mutuari^  Mirum  col- 
lectionis genus  id  effet,  quod  nulla  quaecum- 
que  ea  demum  fit  logica  agnofeat/  Ad  /*-. 
nocentium  quod  adtinet,  nihil  magis  ridicu- 
lum eft,  quam  quod  Febronii  cauffam  difii- 
cit,  pro  illa  confidenter  adferre..  Quod  enim 
quacfo  eft , quod  Innocentius  Alexandrum'  An- 
. ttoebenum  jubet  fua  refponfa  ad  notitiam  Co- 
epifeoporum  deferre  , ut  communi  omnium  confen- 
fu  fi udioque  ferventur , quam  fumere,  nihil, 
ut  ab  omnibus  ferventur,  praeter  notitiam 

requi- 
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requiri  ? Ingenue  refpondeat  F chronius  hxc 
Innocentii  verba  an  non  Epifcopus,  qui  le- 
gem fuam  quampiam  ad  fu*  dicecefeos  Pa- 
rochos mitteret  , ufurpare  poflet  ? Confen- 
fum  tamen  diceccfanorura  in  legem  partitu - 
larem  Epifcopi  non  requiri  ipfe  nos  docuit  (33). 
Non  ergo  confenfus,  quem  Innocentius  indi- 
cat , is  erat  , qui  ejus  refponfis  vim  legis 
conferret,  fed  ejufmodi  , ut  legi  poft  habi- 
tam illius  notitiam  omnino  deberetur,  que- 
madmodum de  Epifcopi  lege  dicendum  fo- 
ret . 

VI.  Quam  quam  queri  non  poflumus  , quod 
F chronius  ab  Epifcoporum  confenfu  legum 
Pontificiarum  vim  repetat  ; idcin  de  omni- 
bus Ecclefiafticis  legibus  etifem  generalium 
Conciliorum  tradit:  Equidem  Fehronius  in 
prioris  voluminis  indice  • ( hunc  appello  , 
quia  ut  vidimus  , vitio  mihi  vertit  , quod 
cum  non  confuluerim  ) edixerat  {34)  ; leges 
SIMPLICITER  obligatorias  condunt  Concilia  • 
Pontifex  sub  conditione  si  adcepten- 
tur  . Verum  dum  Indicem  , quem  tanti 
facit  , pertexebat , oblitus  eorum  fuerat  , 
quae  in  opere  docuerat  (35)  , eam  nempe  ef - 
fe  regtminis  Fccle/tafiict  rationem  diverjitati 
morum  ...  a Salvatore  nofiro  taliter  adapta - 
tam  , ut  ne  Generalium  quidem  Conciliorum 

fz?)  "f.  7.  c*p.  V.  $.  I.  n.  5.  pag.  27*. 

(24)  Litr.  I. 

(25)  Cap.  V.  §.  2.  n . 6.  pag,  281.  feq. 
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{ quibus  nemo  Catholicorum  poteftatem  legi  sta- 
tivam denegat  ) Confiitutiones  ftne  Ecclefiarwny 
regnorum  , ac  provinciarum  adeeptatione  vim 
& effeSum  legis  obtineant  . Idem  dogma  in 
novo  opere  indicat;  confirmatque  his  verbis 
(36)  : “ tani  altas  haec  difciplina  ( legum 
j,  Eccleji  ajl  i carum  ab  Epi/copis  expendendarum) 
,,  in  Gallia  radices  egefrat , ut  quamvis  Ba • 
)>  Jileenfe  Concilium  ibidem  pro  Generali  ha» 
» > beretur,  ejus  tamen  fan£liones,  nifi  prius 
>1  expendiflet  , Gallicanus  Clerus  in  Bituri - 
j)  cenfi  Conventu  recipere  nollet  , nec  fine 
,,  mutationibus  modifque  adprobaret.  Afto» 
» rum  laudati  Conventus  verba  haec  funt  : 
?>  i Qtiem  Eccleji <e  Gallicanae  Congregatio  roga - 
„ rctur  , ut  decreta  & Jiat  ut  a ejufdem  Sacri 
Concilii  recipere  , adeeptare  , obfervare  , 
,,  obfervarique  facere  vellet  decrevit  prefata 
?>  fitnSla  Congregatio  decreta  ipfa  vifitare  ad 
/ciendum , y?  /impliciter  recipien - 

„ da  y & qua  cum  certis  modificationibus , /eu 
>>  tnterpofitiontbus  adeeptanda'  congrue  vtdercn » 
5 > utilitati  & moribus  regni , Quibus  de - 
• „ cre/ij-  diligenter , matureque  in/peftis , <*£  ri* 
5)  /itatis  , c en  fuit  eadem  Sanbla  Congregatio  , 
„ plurima  ex  ipfis  decretis  & ftatutis  recipien - 
3)  certis  tamen  y licet  paucis  modifim 

»>  Rationibus,  Et  qui£  demum  ignorat , quid 
5»  mGallia  tum  contigerit,  quum  de  Triden • 
» *****  Concilii  receptione  ageretur.  Quamvis 


(35)  ?*•  II*  41  f. 


,,  enim 
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„ enim  Gallia  hujus  Concilii  San£liones  ad 
,,  F idem  fpe&antcs  , tanquam  veteri  doctri- 
„ na;  Ecclefiac  confonns  adprobaverit  • ejuf- 
,,  dem  tamen  decreta  ad  difciplinam . perti- 
nentia  recipere  vel  adprobare  nunquam 
„ voluit  quippe  quas  quoad  aliqua  quidem 
„ capita  veteri  dilciplins  Regiis  juribus  an- 
„ tiquilque  Ecclefiae  Sc  Regni  ufibus  oppo- 
,,  fita  crederet  44 . Triumphat  in  his  duobus 
exemplis  Febronius  , cum  illifque  comparari 
jubet,  qu#  Zaccaria  T.  II.  lib.  II.  cap.  3. 
n.  4.  & 5.-  adverftts  fanas  Febronii  de  pote - 
flate  & jure  Leges  Eccleflaflicas  ferendi  do« 
ftrinas  proferre  conatus  eft  . Comparentur  , 
per  mc  licet,  & nequis  *Antifcbronium  adire 
debeat  , comparentur  cum  his  , quae  ha£le- 
nus  difputavimus  . Cuinam  , cui  fal  in  ce- 
rebro , in  corde  Religio  fit  , fan<e  videbun- 
tur Febronii  de&rinser  Ne  irafeatur,  amabo, 
ita  dicenti  Febronius . Audiat,  quae  fuus  il- 
le defenfor  Declarationis  Cleri  Gallicani  hac 
de  re  moneat  (27)  : 44  haud  fcio , an  pro- 
,,  bari  debeat  univerfim  ea  libertas  , quam 
„ vir  illuftriflimus  ( de  Marea  ) (latuit,  ut 
,,  in  novis  morum  decretis  , ab  cecumeni- 
„ eorum  etiam  decretorum  au&oritate  libe* 
,,  rc  recedatur.  Faftum  id  quidem  femel  in 
,,  recipiendo  Concilio  Tridentino  , non  fo* 
,,  lum  a Francis  noftris,  fed  etiam  a flelgis 
ditioni  ttfpanic & fubditis : cujus  rei  mul- 
Jfntif.  Vind.  T.  IIL  F „ tae 

(17)  T.  ll.  lib.  11.  cap.  ij.  pug.  28«.  Lugan.  edit. 
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tae  caudae  fu nt , & quaedam  a noftris  ta&ae 
„ in  i pio  Tndentino  Concilio*  peculiares  ii- 
„ lae  quidem  nec  trahendae  univerfim  ad  ge- 
„ neralia  Concilia  ; neque  fatis  cautum  , 
„ aut  honeftum  videtur,  pafiim  in  eo  repo-' 
,,  nere  libertatem  , ut  ab  univerfalis  Eccle- 
,,  fiae  decretis  recedere  liceat  “•  De  Trtden - 
tina  Synodo  paullo  poft  viderimus  . Hoc 
interea  adeipiat  Yebromus  fanam  doctrinam  9 
quae  fatis  cauta  & bonefta  non  videatur  , el- 
fe  non  poffe  * nec  fatis  cautam  boneflamquc 
Boffuttio  vifam,  quam  ipfe  fanam  praedicat. 
Gallorum  porro  exemplum  quod  ad  Bafilecn - 
fta  decreta  fpeftat  quid  adtulit?  nifi  ut  frau- 
dis infimulari  a me  podet  . Fraudem  appel- 
lo, quod  diffimularit , Bituricenfem  Conven- 
tum, dum  illa  decreta  fibi  temperanda  cen- 
fuit  , ad  Concilii  Patres  recurrendum  mo- 
nuide,  ac  generatim  in  conclufione  ita  fta- 
tuiffe : illa  decreta  , circa  qua  fuerunt  faBa  prano* 
tata  modificationes  adeeptentur  * prout  adeeptan - 
tur , SUB  SPE  SCILICET  , QUOD  IPSAE  MO- 
DIFICATIONES PER  SACRUM  CONCILIUM 
ADMITTENTUR  ; PRO  QUO  REGII  OR  k. 
TORES  INSTABUNT  VICE  REGIA  , ET  EC- 
CLESIAE regni  , et  delphinatus.  Haec 
animadverfio  Cbarlafii  eft  (28) , & quod  Fr- 
bronium  jugulat  , Boffuetii  : “ Quod  fane  a- 
„ junt,  inquit  celebris  ifte  Gallicanae  decla» 

„ ra- 

(»$)  De  liberi . Ecclef.  Callic.  lib.  X.  cap.  4.  psg.  645*. 
LeoJ.  edit. 
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„ rationis  vindex  [29] , ab  Ecclefia  Gallica - 
„ na  certis  condicionibus  ac  modificationi- 
„ bus  receptum  eflfe  Bafilecnfe  Concilium  , 
,,  fupra  ( 30  ) retulimus  , eas  ita  efTe  adhi- 
„ bitas,  sub  spe  scilicet,  quod  per 

„ SACRUM  CONCILIUM  ADMITTENTUR  . 

Enimvero,  qui  fub  hac  fp c modum  Bajileenm 
J ibus  decretis  adhibuerunt,  Gallicani  Epileo- 
pi  procul  dubio  agnofeebant  , libi  jus  noti 
efle  ea  aut  refpuendi , aut  reformandi  , nili 
per  Patres,  qui  illa  ediderant,  licuilfet.  Ad 
Tridenttnum  Concilium  progrediamur . No- 
lim ego  in  caulfas  inquirere  , cur  iri  Gallis 
ejus  decreta  ad  difciplinam  fpe&anria  non 
fuerint  Regum  au&oritate  recepta  . At  «Fe- 
bronius  meminille  debuerat  , .fe  eo  loco  de 
Eptfcoporttm  juribus  egiffe  ut  leges  expendant 
v veteri  difciplina  confuetudinique  contrarias  reii - 
ciant  , etfdemque  exceptiones  & modos  adbibe - 
ant , quos  opportunos  judicaverint  . Verum  ni- 
hil ad  hunc  finem  conferre  poterat  mjnus 
aptum  hoc  Gallorum  Tvidcntina  Synodi  ad- 
ceprioni  obfiftentium  exemplo  . Quid  enim 
fi  Gallicani  Praefules  fe  ad  recipiendum  Tri - 
dentinum  Concilium  confcientia?  officio  tene- 
ri declaraflent  ? Declararunt  a.  1615.  Quid 
fi  praeterea  iis,  quae  Regiis  miniftris  in  7V- 
dentinis  decretis  difplicebant , quod  jura  Re- 
gia, ac  Libertates  Gallicanas  lajdere  videren- 

F % tur, 

(29)  /.  <. 

(30)  lib.  VI.  eop.  ii. 
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tur,  fe  modum  adhibere  non  pofle*  fed  to- 
tum Romano  Pontifici  negocium  deferendum 
agnoverunt?  Agnoverunt.  Exftant, quae  rem 
teftentur,  a£la  Caleri  Gallicani  (31  ) , eaque 
Francijcus , Cardinalis  de  Rupefocaldio  Ludo • 
vico  XIII-  exhibuit  in  co  libro  , quem  a. 
1626 • Varifiis  edidit  praenotatum  .*  Raifons 
pour  le  defaveu  fait  par  let  Eveques  de  te 
Roiaums  d'  un  livret  publtt  avet  ce  titre  : Ju« 
gement  des  Cardinaux  &c.  contre  les  fcifma - 
tiques  de  te  tems  ( 32).  Nec  veritas  eft  idem 

Car- 


C3O  1*.  I- 

(31)  Sefl.  XX I.  pag.  ita.  feqtf. 

„ Da  Mard/  7.  Juillct  161%.  Preftdent  Mr.  de  U R o* 
9>  ebefaucaut . 

• ••*•%«  • «l 

„ Les  Cardinaux*  Archevefques , Evefques , Prelats  & au- 
„ tres  Ecclcfiaftiques  foufiignes  * repprefentans  le  clergi 
9,  general  de  Frince  * atfembles  par  ia  permiflion  du  Roy 
au  Couvent  des  Auguftins  a Faris  ; apres  avoir  meure- 
„ ment  deliber^  fur  la  publication  du  Concile  de  T rente 
5,  ont  unanitnement  reconnu  & declarfc , reconnoiflfent , & 
declarent  , qu  iis  Jont  obliges  par  Icar  devoir  & con* 
„ fcience  a recevoir , comme  de  fait  iis  ont  repu  & regoi • 
vent , ledit  Concile  ; & promettent  de  1*  obferver  aufant 
„ au’  iis  peuvent  par  leur  fon&ion  & autorite  fpirituelle 
*,  oc  paftorale  . Et  poUr  en  faire  une  plus  ample  * plus 
yt  folemnelle*  & plus  particuliere  reception*  font  d’ avis, 
»,  que  les  Conciles  Provinciaux  dc  toutes  les  Provinces 
9*  Metropolitaines  de  ceRoiaume  doivent  eftre  convoquies 
9,  & atfembl&s  co  chacune  Province  dans  fix  mois  au  plus 
9*  tard  ec. 


“ Enfuit  la  tenear  du  dit  Article  de  la  Cbambra  Eccle - 
,*  fiafttque  des  Etats , conforme  a celluf  de  la  Noblejfe  . 

“ Lesdits  Ecclefialliques  de  voftre  Roiaume  continuans 
ieurs  precedentes  fupplications  , & treshumbles  requeftes 


c a p.  irr. 

Cardinalis  de  Rupefocaldio  Galliarnm  Regi 
lanae  adfirmare  , nihil  in  ullo  ejus  Conci- 
lii decreto  elTe,  quod  jure  Gallis  improbari 
pouet  , modo  ad  illius  leaionem  aequus  a- 
nimus  adferretur  (33) . Quam  pudcre  Pt6rtm 

* 3 nium 

” « 'f  par  .Plufieurs  & di«rf«  fois  » VOS  Predecefleura 
„ tant  aux  Etats  gencraux  , qu’  aux  alTcmblies  du  Cler! 

” m iAft'  ' P°‘1,anS  |a.ma,'!  laflir  d’  m <»•«  toute  for- 
” ni  ’ ,V?V1  11  y »a  'ant  de  1>  honeur  de 

n Uleu  . & de  ce  ni  Ao  M l-  . . . uc 


* certe  courone  , que  6ieu  fuy T 
maintenant,  ordonner,  que  le  ConciJe  univerfel  & (R- 
cumenique  de  Trcntc  fera  receu  & publi^  en  re  r~- 
” laume,  & les  Conftitutions  S»  iceluy  PgUard*es  & ob- 
” krv*es  : fans  prejudice  toutes-fois  des  drois  de  voftre 
Majefte  , libertas  de  1’iEglife  Gallicane  , Privileoes  & 
Kxemptions  des  chapitres  , Monafteres  & Cbmmunau- 

Y*  \P°Ur/‘SqUeh  & f*  Sai nt et  i 

jera  fupplti  a se  qu  elles  Jotcnt  rejervies  & demearent 

pre/udicieT!^ * U ditIC  pubIication  y 

(33)  P*g-  202.  ‘‘  dans  tout  le  Concile  de  Treme  il  nV 
a rien,  qui  puiffe  donner  aucun  fujet  raifonnable  d’o£ 

;Jlce  a c*  Roi*umc  , ou  a quoy  il  ne  puilTe  cftre  fbrt 
” ailcment  fatisfalt  . Et  c’  ett  de  ces  poir.s  principale- 
„ metu , que  1 on  peut  prendre  jurte  crainte  d’  un  fcifme. 
ar-ce  que  Jes  Prelars  , s’ itans  reftrains  a faire  fimple- 
ment  mftanee  que  tout  ce  , que  confient  ce  Concilc, 
tuft  b.en  veu  & confidet  par  telles  perfonnes  , qu’  ii 

femrT  ??  R°a  Y commet^  **  {'  on  en  a continucl- 
lement ; detournj  leurs  penlecs  , aiant  de  r^prefent* 

avec  1 horrcur  d un  ennenu  principal  du  Roiaume  : de 

crainte  que  Ia  feule  lefture  fiil  connoiftre  Ia  veriti  ik 

I in  nocente  dodrine,  (k  intenfion  de  ce  Concile:  conv 

mc  il  arnva , cn  la  cy-deffus  menfionni  Affeinblce  de* 

»1  Etatj 
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nium  deberet , ad  au&oritatem  non  recipien- 
darum , fi  aequum  id  effe  judicaverint , Con- 
ciliarium  legum  Epifcopis  adferendam  , ex- 
emplum T ri dentin#  Synodi  in  Gallia  nequa- 
quam adceptas  protulifle! 

VII.  Antequam  hoc  caput  concludamus, 
aliqua  de  Pontificiarum  legum  promulgatio- 
ne adtingenda  funt.  In  *Ar.ttfebronto  {34)  mo- 
nui, nihil  interefle,  utrum  promulgationem 
Ronue  fa&am  fufficere  adfirmes  , an  neges  • 
Stant  enim  ab  utraque  lententia  magni  no- 
minis Au6Iores,  & quod  caput  eft  , Romam 
7i<e  Sedi  perquam  addi£ti  . Itaque  quod  Fe- 
bronius  promulgationem  in  Provinciis  facien- 
dam efse  contendit,  non  admodum  me  com- 
movet. Sed  quod  & paradoxam  & inhuma- 
nam hanc  Romana  Curias  confuetudinem  ap- 
pellet (35)  , id  ferri  nequit.  Vamfpsnius  (3^) 
ignotam  antiquas  Eccldias  , neque  in  iplis 
libris  Corporis  Canonici  etiam  recentioribus , p«- 
ta  Extravagantibus  communibus , aut  Johannis 
XXII.  memoratam  ait  hanc  promulganda- 
rum 


9,  Etats  . En  IaquefJe  les  Seigneurs  Deputas  pour  Ia  No- 
9,  bleffe  , aiant  pris  quelque  averfion  de  cc  Concile,  fur 
9,  certe  diffamarion  publique  : ames  que  par  la  feule  le- 
„ £lure  d’iccluy  iis  eurenr  et&  oefrompes  , iis  le  joignU 
9,  rent  au  Clergi  pour  en  requerir  Ia  publicarion  , en  la 
9,  mcfme  fortne,  que  les  Ecclefiaitiques  1’ avoient  tait  par 
3{  leur  declararion  , la  queile  iis  virent  bien  ne  pouvoic 
9,  apporter  aucun  prejudice  aux  droits  du  Roiaume . “ 

(34)  T.  11.  lib.  2.  cap.  3.  n.  2. 

(35)  T.  11.  pjg.  416. 

L*3<5j  Dc  promulg.  Ug.  P.  I.  cap.  111.  §.  7. 
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rum  ecclefiaflicarurn  legum  rationem*  qui- 
bus eam  lobanne  XX l i.  qui  a.  MCCCXVL 
Pontificatum  fufcepic  , recentiorem  a fe  ha- 
bitam indicat.  Illa  tamen  jam  anno  MCC. 
LXXXI  a Martino  IV.  ufurpata  fuerat  in 
Procelfibus  adverfus  Mtchaelem  PaUologum 
Urbe  veteri  datis  18.  Novembris  [37]*  nec 
quidquam  in  ea  Martmi  Bulla  eft  , unde 
tunc  primum  ab  illo  Pontifice  novam  banc, 
fi  placet , promulgationis  formam  indu&am 
fui  (Te  colligatur  . Id  enimvero  paradoxtim 
cuique  Catholicae  Religionis  decretis  imbu- 
to videri  debeat  , paradoxam  ab  Orthodoxo 
Scriptore  vocari  eam  emittendarum  legum 
formam*,  quam  a tot  faculis  Chrifti  Vicarii 
fummi  Pontifices  fervarunt  * immo  & Con- 
cilia ipfa  adprobarunt  . Non  aliam  certe 
Conflantienfe  Concilium  in  pluribus  divul- 
gandis edidfcis  ac  Confticutionibus  normam 
fequutum  novimus  . Nam  ut  alia  omittam 
[38]  , Conftitutionem  Sefiione  XV.  edicam 
contra  invafores , & [poli  at  ores  adcedentium  , & 
recedentium  a Concilio  claudunt  Patres  his 
verbis  [ 3P  ] - “Et  infuper  , ut  hujufmodi 
prsefens  proccffus  ad  communem  omnium 

F 4 noti- 

[373  Bullar.  R om.  novifs.  edit.  T.  7/1.  p.  II.  pa%.  30. 

£38]  Vide  edi£Ium,  quo  Johannei  XXIII.  ut  fe  Conci- 
lio fideret,  revocatus  fuit  2.  Maii  »415.  [ T.  Vlll.Conc. 
Hard.  coi.  291.  J ; Monitorium  adverius  ducem  Attjlri o 
f_  ibid.  coi.  468.  & BulJam  convocationis  Prolatorum  anni 
fequentis  ] ibid.  coi  567.  ) 

£39}  ibid.  coi.  427. 
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99  notitiam  deducatur  , cartas  live  membra- 
9,  nas  proceflizs  continentes  eofdem  in  ma- 
99  jori  &.  San£li  Stepbani  Cor.Jlantienfis  Ec- 
)i  clefiarum  valvis  adfigi  , qui  proeeflus  ip- 
99  los  luo  quafi  lonoro  prceconio,  & patulo 
9,  indicio  publicabunt  : ut  prsedi&i  , quos 
9,  procefTus  concernent  , nullam  poffintex- 
99  culationcm  pra:rendere  , vel  ignorantiam 
99  adlegare,  quod  ad  eos  procefTus  hujufmo- 
„ di  non  pervenerint , vel  ignoraverint  eo- 
99  fdem  , quum  non  fit  verilimile  , remane- 
99  re  incognitum  quoad  iplos,  quod  tam  pa- 
„ tenter  fuit  publicatum  “ . Bafileenfcs  jpfi 
Conjiantienfium  Patrum  inhasrerc  veftigiis,  ut 
plura  eorum  decreta  nos  docent  (40) : Quid? 
quod  Concilium  TricJcnttnum  licet  Pium  IV. 
in  edendis  Synodi  decretis  non  aliam,  quam 
quae  Roma  recepta  erat  , rationem  initurum 
lufpicari  pofTent  , nulla  lege  diferte  cavit  9 
ne  Pontifex  Romana  promulgatione  conten- 
tus elfet  . Quamobrem  ea  Romana  Curiae 
confuetudo  univerlae  Ecclcfi*  confenfione  & 
oblervantia  confirmata  atque  adeo  confecra- 
ta  dici  non  immerito  poteft  • Quid  vero  fi 
& Principes  eam  probafTent  ? Probarunt  • c- 
nimvero  • Nam  Nicolaus  V • quum  Lujitanom 
rum  Regum  in  Catholicam  Fidem  amplifi- 
candam ftudiis  favere  , uti  decebat  , maxi- 
me vellet,  fub  excommunicationis  pcena  ve- 
ta n- 


Sefs. 


\ 
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tandum  fibi  duxit  , nequis  Chriftianorum 
Barbaris  , adverfus  quos  piiflimi  illi  Reges 
ftrenue  dimicabant,  arma  , lignaque  deter- 
ret * litteras  autem  Apoftolicas  8.  Januarii 
1454.  editas  , quibus  id  cavebatur  , valvis 
Ecclefi a Ulixbonenfis  adfigi  juflit  , addita 
hac  confueta  declaratione  : excommunicationes  % 
aliaque  Jentent  i a in  illis  contenta  infra  duos 
menfes  computandos  a die  , qua  ipja  prajentes 
littera , feu  charta  vel  membrana  earum  tenerem 
in  fe  continentes  valvis  Ecclefia  Ulixbonenfis 
adfixa  omnes  fmgulos  contrafacientes  pr adi  Hos 
ligent , ac  Ji  ipfa  pra Jentes  littera  eis  perfona - 
liter  & legitime  intimata  ac  prajentata  fuiffent . 
Neque  vero  id  improbarunt  aut  Lufitani  Re- 
ges,’ quorum  caufla  agebatur,  aut  alii  Chri- 
/ftiani  Principes  . Leonis  praeterea  X.  Bulla 
contra  Lutherum  quomodo  a.  1520.  divulga- 
ta fuit?  Bafilicas  Principis  Apoftolorum  , & 
Cancellariae  Apoftolicae,  nec  non  Cathedra- 
lium  Ecdefiarum  Brandeburgenfis , Mijnenftsy 
& Merfpurgen/is  valvis  juffu  Pontificis  adfi- 
xa fuit  (41).  Id  autem  Germania  Epifcopis 
& Carolo  V.  Imperatori  paradoxum  vifum 
adeo  non  fuit  , ut  Imperator  in  edicto  ad- 
verfus Lutherum  8.  Maii  a.  1521.  promulga- 
to fe  illud  emittere  declararit  exequendo  Leo* 
nis  Conflitutionem  (42). 

VIII.  Haec  eadem  fatis  oftendunt  , nin- 

nifi 

£41]  Confer  Bullam  T.  I.  Cone.  (jerm.  pag.  178» 

£42 J ihid.  pag.  187. 
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rifi  per  fummam  injuriam  dici  a Febronto 
potui (le  Romanam  conluecudinem  inhumanam. 
Inhumanine  Pontifices  omnes  fuere  faltem 
a Jvlartmo  IV.  ? Inhumana  tria  generalia 
Concilia  ? Inhumani  Lufitania  Reges  , & 
Carolus  V.  Imperator?  Pergit  tamen  Febro - 
nius  [43]  \ u Hoc  quam  inhumanum  fit  , 
9,  quum  quifque  facile  perfpiciac,  hinc  Zac- 
,,  caria  cit.  Gap.g.  n . 4.  (44)  ait,  Pontifi- 
9»  ces  ea  humanitate  femper  ulos  fuiffe  , ut 
,>  non  urgeant  obligationem  Legum  in  Pro- 
,,  vinciis  non  receptarum  . Sed  falfum  di- 
cit . Nihil  fanc  paradoxum  magis,  quam 
,,  quod  ( uti  Roma  quotidie  fit  ) judicetur 
9,  juxta  Pontificias  Conftitutiones  , nec  re- 
9,  ceptas  nec  publicatas  in  illis  Regnis  & 
,,  provinciis  , e quibus  cauffae  ad  Romana 
,9  tribunalia  deferuntur.  Sic  ( ut  hoc  modo 
9,  demus  pro  exemplo)  bullam  Pii  V.  qux 
,9  incipit  Quanta  Ecclejia  , circa  formam  Re- 
9,  lignationis  beneficiorum  , neque  in  Gcr. 
„ mania  & Belgio  , neque  in  Gallia  & Hif- 
„ pania  receptam  effe  monftrabimus  infra 
„ Gap.  VIII.  Eo  non  ^adtento  , juxta  illam 
9,  identidem  Roma  judicari  , atque  ibidem 
9,  exceptionem  Bulla  publice  ignorata  aut  non 
„•  recepta  haud  exaudiri  teftantur  Parifius  de 
» Befign.  bencj'.  Lib.  V Quaejl.  6.  n.  izi.& 

; fa- 

[43]  t n.  p3f.  4T/J. 

(■>4)  Niliil  ejufmndi  ibi  dixi.  Indicare  potius  debuerat 
Pcbrsniui  T.  I.  d;Jf.  II.  cap.  IX. 
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,,  feq.  Garzias  de  benrf.  Part.  X/.  Cap.  3. 
„ 3.  77.  271.  quorum  teflimonia  Romanis 

„ iufpe£ta  ede  non  pofluntu.  Ego  vero  Fc* 
bronii  pace,  nihil  heic  paradoxi  video.  A- 
liud  enim  eft  , Pontifices  ea  uti  humanita- 
te , ut  liqua?  eorum  leges  juftis  de  cauflis  in 
Provinciis  receptae  non  fine  , aut  diflimu- 
lent,  aut  etiam  indulgeant  * quod  unum  in 
^fntifebronio  adlerui  * aliud  ne  inhumani  vi- 
deantur, debere  illos  fi  qui  Romam  judicio- 
rum caufia  adccdunt  , ex  Conftitutionibus 
apud  eorum  Provincias  non  adeeptis  fenten- 
tiam  ferre.  Illud  fortalfis  inhumanum  eflet, 
faepe  etiam  periculis  obnoxium,  fi  a Roma- 
nis Pontificibus  negligeretur . In  boc  autem 
taltero  quid  inhumani  eft  ? quum  enim  Ro~ 
mana  Curiae  in  cauflis  dijudicandis  ftylum 
omnes  norint,  an  ulli  injuria  fiat,  fi  Roma 
judicari  quum  aut  ipfi  velint,  aut  cogantur 
ad  formam  judiciorum  in  ea  Curia  praeferi- 
ptam  fententiae  edantur  ? Num  quia  Ponti- 
fices caritatis  caufla  (uas  aliquando  Confti- 
tutiones  in  quapiam  Provincia  non  adeipi 
patiuntur,  debent  praeterea  cauflas,  quae  illa 
ex  Provincia  Romam  deferantur  , ad  aliam 
quam  quae  Roma  viget  , formam  judicare  ? 
ut  quod  ferri  una  caritas  , & indulgentia 
fuadet',  fua  quoque  au&oritate  confirment  ? 
Haec  qui  cum  Febronio  a Romanis  Pontifici- 
bus exigat  , nae  ille  paradoxa  & inhumana 
poflulare  potius  videatur. 


<2  A- 
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Ve  Juris  Canonicis  navis,  quos  Febronius  ir* 
reverenter  exagtrat  . Illud  vero  cum  primis 
quaritur , num  aliqua  difciplina  in  iis  libris 
comprebenf*  nota  inuri  a Catholico  Scriptore 
pojfit  ? Novus  Juris  Canontci  Codex  a Fe- 
bronio  propofitus  expenditur . 

I.  A Ntequam  ad  alia,  quae  in  difciplinae 
«zY.  Capitibus  Febronius  Romanis  ponti- 
ficibus concedit  jura  progredior  , nonnulla 
de  juris  Canonici  libris,  in  quibus  Pontifi- 
ciae ad  Clementem  V.  leges  continentur,  di- 
cenda mihi  efle  video  , ne  effrenis  illa  li- 
centia , qua  adverfus  hunc  Juris  Canonici 
codicem  Febronius  debacchatus  eft  , impunis 
abeat  . Primum  autem  liceat  mihi  ex  cl. 
Zallwein  ( i ) aliqua  promere  ad  fatorum  , 
quae  apud  Proteftantes  Jus  Canonicum  lu- 
biit , hiftoriam  pertinentia.  Lut  herum  , in- 
ct  quit  vir  cl. , Juris  Canonici  fuifie  hoftem 
„ capi  tali  flimum  , illudque  IVittemberg*  in 
„ magna  Do&orum  & ftudiolorum  corona 
„ una  cum  Bulla  Leonis  anno  1520.  Vuica- 
„ no  comburendum  injeciffe  hoc  adhibito 
9,  effato.  Quia  tu  impie  liber  conturbajli  fan • 

„ Sium  Domini  , ideo  fe  conturbet  ignis  ater* 
nus  .*  fictit  fecerunt  mihi  , Jic  feci  eis  , inquis 

,,  Sam- 

(0  Priacip.  Jur.  Ecclef.  T.  II.  q.  4.  cap.  I.  §.  4. 
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„ Samfon  , ipfi  ProrefiantcS  libere  fatentur. 
,,  Verum  hi  1 ce  aufibus  impudentiffimis  fefe 
,,  vchementiifime  oppofuerunc  ipfi  Dolores 
,,  Proreflantici  Henningus  Goedem , & Hiero • 
,,  nyinns  Scburfflus  frendente  Iicct  Lutbcro  , 
„ quem  hate  res  ita  commovit , ut  IVittenberpa 
,,  abierit,  nec  unquam  pofthac , ut  eo  redi- 
„ rct  , perfuaderi  potuerit  . Varie  deinde 
„ inter  ICtos  & Lutberum  fuit  dimicatum . 
„ Ingentes  animi  fui  motus  clariflime  ape- 
,,  ruit  in  epift.  ad  Spalatinum  anno  1544. 
„ feripta,  ubi  fic  feribit  : Ego  tibi  fateor , 
),  in  hoc  anno  fteme  effe  adeeptum , ut  in  vita 
,,  m ea , & in  tota  caujfa  Euangelii  numquam 
9,  fuerim  perturbatior  : oritur  enim  mihi  cum 
)*  Juriflis  negotium  acerrimum  . Et  quos  fpe - 
„ raveram  fidos  Evangelii  amicos , experior  ho -. 
,,  fles  acerrimos  . Et  poft  pauca  : intrinfed 
,,  Jjoftes  plus  nocent  t quam  externi  , ut  Judas 
„ inter  fdpoflolos  , fed  vincit  Crucifixus  , & 
„ perit  Crucifixor  . Indignationem  fuam  ve- 
,,  hementiflimam  ante  hoc  fa&um  prodidit, 
„ dum  Spalatino  fcripfit.'  damnent , exurant* 
„ que  mea , ego  viciffim  , nifi  ignem  habere 
,,  nequeam  , damnabo  , pubi  ice  que  concremabo 
,,  jus  Pontificium  totum  , lernam  illam  bare'* 
„ fum  . Hujus,  rei  geftse  hiftoriam  fufius  re- 
,,  cenfet  Scckendorfjius  ( 2 ) & Kippingius  iin 

„ ^fpo- 


[*]  ta  hiftoria  Lutheranifmi  tib,  III.  feti.  33, 
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,,  apologetico  pro  Marti  no  Luthero  [3]  . Im- 
,,  pudens  hoc  Lutberi  fa&um  ne  ipfi  qui* 
dem  aequiores  Lutberi  adleclrt  adprobare 
,,  audent,  immo  exeerantur  ....  Ab  illo 
,,  tempore  illud  [jus  Canonicum  Proteftan- 
,,  tes  ] docuerunt  , & in  hodiernam  ufque 
„ diem  docent  in  fcholis  publicis > ad  illud 
,,  provocant  in  judiciis,  fecundum  normam 
,,  illius  procedunt  in  cauffis  ecclefiafticis  , 

„ controverfias  decidunt  in  fuis  confiftoriis. 

„ Quid  non  egerunt  Do&ores  IVittenbergici , 

,,  ut  iilius  ufum  & confervarent , & pro- 
„ pagarent  ? Hos  xmulati  funt  do&ores  a- 
„ liarum  Academiarum,  qui  illud  fuis  A u- 
,,  ditoribus  commendarunt  , miris  laudibus- 
,,  exornarunt  , ac  doftiflimis  commentariis 
„ illuflrarunt  • immo  etiam  Apologias  pro  . 
„ ili  ius  confervatione  ufu  & au&oritate  a- 
„ dornarunt,  in  Academia  Jenenfi  Mattb&us 
,,  Colerus  ,Roftocbienft  Erneftus  Cotbmannusy  Li- 
„ pfienfi  Jobannes  Dauth  , Gievenft  Ulricus 
,,  Hunnius  , Marbut  genji  Hcrmannus  Vul- 
„ tejus , & plures  alii  Academici  Do&ores, 

,,  quorum  verba,  libros,  & teflimonia  re- 
„ fert  laudatus  Boebmerus  . Immenlus  efle  x 
„ deberem,  fi  , quae  celeberrimi  ICti  Pro- 
„ teflantici  pro  confervando  ufu,  auflorita- 
„ te  ftabilienda  , & propaganda  , illuflran- 
,,  doque  ipfo  fludio  Juris  canonici  fcripfe- 

„ runt , 

C3)  Hasc  Apologia  adnexa  eft  Vroltiftonibus  Juris  Eccle- 
ftaflici  , quas  cit.  Auftor  edidit  Hclmrjiadii . 


C a p.  IV.  £5 

„ runt  , ac  in  hodiernam  ufque  diem  fcri- 
,,  bunt , in  medium  adducere  vellem  . Sed 
„ mirum  videri  alicui  pofTet , quod  Do£to- 
9,  res  Proteftantici  , & illi  primi  tempore 

„ Lutberi  , & illorum  fucceftores  tantopere  , 

,,  pro  ufu  & au£foritare  Juris  canonici  qua- 
„ li  pro  aris  & focis  dimicaverint?  num  for- 
„ taffis  propter  interefle  quoddam  privatum, 

,,  quia  de  pane  lucrando  apud  non  paucos 
,,  agebatur  ? Sed  abfit  , ut  viros  illos  tam 
,»  fordide  egiffe  & fenfifle  fufpicemur  : etli 
,,  ab  omni  interefle  proprio  ipfos  omnino 
„ alienos  fuifle  vix  aliquis  nobis  perluafe- 
,>  rit  . Sane  longe  prudentiores  fu; fle  illos 
9,  ICtos  , quam  Lutberum  nemo  fanus  ne- 
99  gaverit.  Agebatur  Lutbtrus  cceco  impetu 
99  paflionum  rebellione  in  tranfverfum  ra- 
„ piebatur  , vindi&am  coquebat  in  pe&oie 
9t  contra  Leonem  Pontificem,  a quo  fe  dam- 
9,  natum  fciebat  : ut  quid  ergo  mirum  , 

„ quod  tantum  nefas  perpetrare  aulus  fue- 
9,  rit  ? At  vero  ICti  , quorum  intelle6!ut 
9,  fanior  illuxit  Phoebus-,  quibus  Ratio  flatus 
„ ecclefiaftici  & politici  melius  peripe&a  e- 
99  rat  , qui  optime  perfpiciebant  , peflime 
9,  etiam  Juribus  fuae  Ecclcfix  , & 1'uorum 
99  Principum  confultum  iri , fi  Jus  Cauoni- 
9,  cum  penitus  eliminarent  , & proferibe- 
,,  rent  • ac  denique  intime  penetrabant  , 

„ quantum  chaos  in  judiciis,  quanta  rerum 
99  confufio  in  dirigendis  finibus  jurifdi£lio«. 

j,  nis 
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„ nis  ecclefiafticae  & politicae  • quanta  diffi- 
,,  cultas  in  defendendo  jure  in  Sacra  fu  is 
„ Principibus  vindicato  ex  profcriptione  Ju- 
,,  ris  ecclefiaftici  fit  pertimefccnda  , utique 
„ fecundum  omnes  prudentiores  oeconomiae 
,,  regulas  egifle  cenfendi  funt , dum  aufto- 
„ ritatem  Juris  ecclefiaftici  fuftentare  toto 
„ conatu,  omnibufque viribus adlaborarunt.44 

II.  Haec  qui  legerit,  fieri nt  pofle  credat, 
ut  Catholicus  Scriptor  exftet  , qui  decretum 
Gratiani  & decretales  Grcgorii  IX.  egregie 
circumcidenda  , aut  penitus  abiicienda 
esse  &.  adferat,  & perfuadere  nitatur?  Ex- 
ftat  tamen  • Is  Febronius  eft , & quae  produ- 
ximus verba  , ex  eo  deprompfimus  [4]  . 
Queretur  deinde  homo,  qui  utilem , li  fupe- 
ris  placet  , publico  & Fcclefia  non  Jlerilem 
operam  volebat  pr a flare  (5  ) , queretur  , in- 
quam , fe  a fluis  adverflariis  probris  & miris 
flcomatibus  impeti  ( 6 ) . At  nonne,  ut  ajebat 
Ruflicus  diaconus  , turpe  fit  indecens  con • 
tra  adflerentem  perverfla  ( quae  in  Lutbero  ne 
ipfi  quidem  Lutberani  ferant  ) nos  pro  veri- 
tate frigidiores  inveniri ? Iram  tamen  compri- 
mamus • & quae  demum  ea  fiot  , unde  vix 
non  Lutberanam  concremationem  Gratiani  de- 
creto, & decretalibus  Rbadamantus  hic  no- 
ftcr  decernit,  videamus.  Ad  Decretura  quod 

adti- 

(4)  T.  II.  p*g.  432* 

(5)  ibid.  psg.  33*. 

(6)  ibi  i.  pgg.  157, 
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net,  ex  lutulentis  illud  fontibus  ex  Regino- 
ne , Bunbardo , Ivonc , aliifque  id  genus  (ibi 
aqualibus  Gratianus  haufit  (7) , nec  fatis  ex- 
cultus fuit;  non  Graea  linguar  peritus*  non 
criticus;  nullo  plane  dele&u  inepta  immo 
& inconftanti  methodo  fuam  illam  canonum 
%4ntif.  Vind.  T . III.  G ‘ con- 

(7)  Illud  nempe  a Balleriniis  in  TradUtu  de  antiquis 
Coliedtionibus  ( pag.  CCCXX.  ) quintum  ad  Gratianum 
qui  non  ex  antiquis  primigeniis  fontibus  integra  documento 
continentibus  , fed  ex  pomeriorum  temporum  colleSionibus  > ■ 

qu<e  eadem  documenta  in  partes  dijfefla  , (7  in  locos  com - 1 

munes  dijlributa  continent  pleraque  baufit  , fcite  adnorafum 
efl  : ‘‘  Quum  nimirum  h*  colledlioncs  in  ritulos  diflin- 

„ dlai , ob  methodum  faciliorem  plurimum  adferrent  com-  J 

,,  modi  ; his  p affini  receptis,  uluque  frequentiori  multi- 
9,  plicatis  earum  exemplaribus  , antiquorum  & puriQrum 

fontium  amor  ac  fludium  lenfim  obfolevit  . Harum  ve- 
„ ro  colicdtionum  audlores  non  lemper  adeurati , nec  fem- 
„ per  ex  prifeis  illis  Codicibus  canones  & decreta  fran- 

„ (cripfere.  Vidimus  quofdam  non  femper  textus  integros  * 

„ exccrpfitfc  , fed  liberiori  licentia  alios  abbreviatos , alios 
„ aliis  verbis  expreffos,  alios  diminutos,  alios  intcrpola- 
0,  tos  dediffe  . Multa  ex  fuppofiritiis  paffim  inferta  , & 

„ quaedam  etiam  ccteroquin  finccra  alienis  audloribus  ad- 
„ tributa  pluries  notavimus  . Vidimus  etiam  nonnullos  e- 
„ jufmodi  colle&ores  cx  vitiatis  hujus  generis  colledlioni- 
„ bus  fere  profccifle,  & pro  emendandis  earum  erroribus 
„ novos  in  excerpendo  errores  adcfdiffe  “ . Hinc  in  fon- 
tes , e quibus  fere  omnia  menda  Gratiani  profefta  funt  , 
inquirendum  iidem  monent . Ceterum  alios  in  Gratianum 
errores  non  ejus  virio , fed  eorum  , qui  illius  decretum 
auxerunt,  atque  interpolarunt , irrepfifle  conflat.  Eos  lin- 
gulari difejuifttione  critica  de  interpolat.  Gratiani  perfequu- 
tus  efl  Diomedes  Brava  patricius  Trancnfis  . Prodiit  illa 
primum  Bononia  a.  1604.  quum  autem  rarior  effet,  Boeh- 

tnerus  eam  cum  fuis  adnorationibus  ex  MSS.  Codicibus  _ — 

recudit , uti  & noviffimo  Ritggerus  in  differtatione  de  Gra- 
tiani decreto  Vindobon*  edita  1770.  ( pag.  I33.  181.)  qui  — 

etiam  fuas  ex  MSS.  Bibliothecae  Cafareo  adnotationes  ad- 
didit . 
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congeriem  ftruxit  [8].  “ Erudito  enimvero 
,,  noltro  tempori  non  cfl  ignofcendum  , quod 
,,  1'ub  hoc  rimo  margaritas  quaerere  cogan- 
„ tur  fcholaflici  aeque  ac  judices,  erubefeen- 
,,  dum  autem  , quod  nondum  Eccleria  gau- 
,,  deat  videre  Corpus  regularum  Tuarum  de- 

1 » pu- 


(8)  Quam  diverfa  funt  hominum  ingenia  i.  Audi  quan- 
to aquius  de  Gratiani  decreto  judicarinr  clariflimi  viri  P. 
D.  Gregarius  Zalwcin , & Paullus  Jofepbus  Riegzer  , ille 
ir  Principiis  Juris  Ecdeltajlici  ( T.  II.  q.  z.  cap.  2.  ) , hic 
in  citata  diflerratione  de  Gratiani  decreto  ( $.  ioi.]  44 
,,  Quamquam  vero  decretum  Gratiani  ex  multiplici  capite 
,,  omnem  mereatur  commendationem , ac  propter  ordina- 
,,  tiflimum  ordinem  , quo  anteriores  colle&iones  antecel 
lit,  ob  methodum  illis  temporibus,  genio,  &.  ingenio 
,,  hominum  maxime  adeommodaram  , ob  alia  commoda 
f,  quamplurima,  qua  in  bonum  litterarium  redundarunt, 
,,  ad  fummam  au&oritatem  adlcendcrit,  necari  tamen  non 
,,  poteft,  quod  quamplurimis  mendis  fit  deie&ibus  fcateat 
„ circa  nomina  Urbium  , Provinciarum  , Infcriptionura  , 
canones  Conciliorum,  epiftolas  Pontificum,  do&rinas  Pa- 
trum . 44  Ira  Zallwein  (pag.z 79.  ) qui  etiam  addit  ( pag. 
^82.  ) : M Interim  Gratiano  Tuae  debentur  laudes,  & gra- 
„ tes,  quippe  qui  quamplurima  antiqua  documenta  nobis 
„ confervarit , quae  facile  injuria  temporum  interitura  fuif- 
,,  fent,  dc  ea,  qua  hinc  inde  difperfa  erant,  in  unum 
„ collegit . atque  in  meliorem  ordinem  redegit . Plures 
„ hujulmmli  utilitates  particulares  refert  Boehmer  , illam 
„ pracipue,  quod  infinita  quafi  monumenta  , qua  tum 
„ antiquam  difciplinam  ecclefiafticam  reprafentant  , tura 
„ verum  Ecclefia  finem  , fcopumque  docent,  exhibeant, 
„ unde  origines  rerum  ecclcfiafticarum  aftimati  , & cum 
„ prafenti  ftatu  eo  reftius  conferri  ponunt.  44  Ritggerut 
„ vero  [ pag.  t.vj.  ] 44  nifi  iniqui  fimus  judices  , ita  pro- 
„ nunciandum,  exiftimaf:  Gratianum  pro  avi  fui  ratione, 
„ illaque  Mufis  tam  infefta  temporum  conditione  , qua 
9,  nihil  bonis  artibus  ad  foliditatem  ac  puritatem  praefidii 
r)  erat,  fatis  <lo£tum#  Iblcrtem , adeuratumque  tui  (Te  coi- 

r Je&o- 
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„ puratum  [9]  . Quod  autem  de  vitiis  Gra* 
„ tiani  in  compofitione  Decreti  heic  profer- 
„ tur  , & ab  eruditis  omnibus  agnofeitur  , 
„ id  & in  fpecie  de  compilatione  decre- 
,,  talium  per  Raymandum  a Pennafort  pro- 
,,  curata  dicendum  eft ; nam  & in  hac  [quod 
„ ipfe  fatetur  P.  Zaccaria  ] Pontificum  con- 
„ ftitutiones  paftim  interpolatae,  refciffse  , 
„ contra  mentem  conftituentium  immutarae, 
,,  aliis  etiam  quam  fuis  veris  au&oribus 
„ adtributae,  & quod  caput  rei  eft,  ex  cor- 
,*  „ ruptis  Grattani  rivulis  derivatae  funt  “ , 
[io].  Ergo  decretum  Gratiani  , & decretales 
Gregorii  IX.  egregie  circumcidenda  , aut  pe- 
nitus abiiciende  sunt  ? Siquid  video  , 
praecipiti  nimium  animo  ad  hanc  confequu- 
tionem  delapfus  eft  Febronius  . Colle&io  , 
quae  a 'cordato  & aequo  viro  exfpe&anda  erar, 
non  alia  e(Te  potuit , quam  decretum  Gratia-- 
ni , & decretales  Gregorii  IX.  ad  fontes,  un- 
de in  antiquiores  collectiones  perperam  illa- 
ti canones  fueranr,  nempe  ad  iplas  Pontifi- 
cum epiftolas , ad  Conciliorum  decreta  , ad 
genuina  Patrum  fcripta  , adeurate  exigenda 
efTc  atque  emendanda,  quemadmodum,  %/Jn» 
tomus  Demochares  , Sc  ^Antonius  Comius  , ac 

G 2 Ro . 

,,  le&orem,  atque  adeo  quidquid  fere  in  auctore  ipfo  cft 
,,  vitii,  omne  nascendo  fuiflc  commi  (Tum  , magi  I que  vo- 
„ lenti  occafionera  ac  opportuniratem  , quam  apritudinem 
„ de  fu  i (Te  . “ 

(?)  Febr.  T.  II.  pig.  435. 

[10]  ibid.  psg.  434, 
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Romani  maxime  fub  Gregorio  XIIL  Corre- 
ctores in  multis  revera  decretum  illud,  non 
diffitente  advecfario,  reformarunt  , ac  dein- 
de alii  privata  au&orirate  , uti  ^Antonius  %Au* 
guftinus  in  dialogo  de  emendatione  Gratiani , 
Vanespenius , Bartholus  in  Inftitutionibus  Ju- 
ris Canonici,  ac  Berardus  in  fuis  in  Gratia- 
ni Canones  commentariis . Ceterum  aliter 
de  Gratiani  decreto  , aliter  de  Gregorii  IX. 
decretalibus  loquendum  eft.  Decretum  nem- 
pe Gratiani  licet  ab  Eugenio  III.  probatum 
quis  concederet  [ quod  tamen  unus  Tritbe - 
raius , rei  fcilicet  ab  ejus  avo  nimis  diflita 
teftis  minime  idoneus  narrat]  ea  tamen  ad- 
probatio  ad  folum  fcholafticum  ufum  perti- 
neret * a nullo  vero  pofteriorum  Pontificum, 
ne  ab  ipfo  quidem  Gregorio  XIII.  Ecclefia- 
(licam  obtinuit  au&oriratem,  ut  non  folum 
do&iorcs  exteri  Canonifta  etfi  Pontificia 
poteftatis  laudatores  Henricus  Canijius  , fVie» 
fi  ner  ^ Pirhing , Plettemborg , Zech , fed  etiam 
Itali , ut  llluftriflimus  Jobannes  Baptifia  Bar- 
tholus  , atque  adeo  qui  Roma  docuerant  , 
fuofque  commentarios  vulgarunt  , ut  Fran - 
cifcus  •Antonius  Pboebaus  , Francifcus  Maria 
Gafparrus  , Petrus  %Antonius  Danieli  , immo 
& quem  ipfe  Febronius  appellat  (ll)  , Car- 
dinalis de  Luca  (12),  omnia  , qua  Gratiani 
decreto  continentur  capita , ad  au&ores  fuos 

fingu- 
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fingula  referri  oportere,  folumque  ex  fonti, 
bus,  ex  quibus  iunt  haufta  , vim  & au&o. 
ritatem  habere  confentiant.  Quamobrem  in. 
ter  Gratiani  decretum  atque  decretalium  li- 
bros maximum  intercedit  difcrimen;  “quod 
„ iftos  , ut  nuper  appellati  Bartholi  verbis 
„ utar  [13]  , Pontifices  fummi  fua  au&ori- 
„ tate  munitos*  ita  nobis  exhibuerint  , uc 
„ quidquid  in  iis  perfcriptum  eft  , vim 
„ ecclefiafiicae  legis  habeat:  neque  adeo  in- 
„ quirendum  fit  unde  capita  fingula  defum. 
» pta  fuerint,  fed  fatis  nobis  effe  debet,  a 
„ Pontifice  fummo  omnia  nobis  fuiffe  pro- 
„ pofita;  quum  , qua:  legis  vim  ex  fe  non 
„ haberent  , illam  illis  Pontifex  fummus 
„ tribuere  voluerit  Fruftra  igitur  Febro* 
nius  queritur  , in  Gregorii  IX.  collc&ione 
Pontificum  conftitutiones  paflim  interpolatas 
effc,  refcijfas , aliis  quam  fuis  veris  auftoribus 
adtributas  , aut  etiam  ex  corruptis  Gratiani 
rivulis  derivatas . Haec  criticis  viris  eruditio- 
nis cauffa  expendere,  ac  corrigere  per  me 
licebit;  verum  quod  ad  legis  vim  adtinet  , 
fatis  effe  nobis  debet,  ut  idem  Bavtbolus  a- 
jebat  (14),  “ a Gregorio  IX*  illa  omnia  no- 
„ bis  fuiffe  propofita  : qui  quum  leges  ipfe 
„ fcifcere  poffet  , legum  etiam  fciris  illis 
„ tribuere  potuit,  qux  ex  fe  nullam  habe- 
„ rent  : ut  quod  JuJlinianus  Imperator  de 

G 3 » Ju- 

(13)  I nflit.  fur.  Csn.  cap.  LIII.  pjg.  4.67. 

(14)  Cip.  LIA:,  pag.  si0* 
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„ Jurifconfultorum  fcriptis  fua  auctoritate 
cbllc&is  edixit  in  L.  I.  ff.  d : vet.  Jur. 
,,  enucl.  idem  G^egorius  IX.  edixifle  crcda- 
„ tur.*  omnia  mento  nnjlra  facimus  , quia  ex 
j,  nobis  eis  impertitur  autloritas - 

II I.  Heic  enim  vero  indignabundus  excla- 
mat Febronius  (15):  “ fuppofita  etiam  in 
,,  Pontifice  legislatoria  eaque  abloluta  & 
„ omnino  independente  poteftate  , adverfus 
„ tam  capitales,  per  univerfum  Juris  Cano- 
,,  nici  corpus  diffufos  , totam  maflam  adfi- 
„ cientes,  ferius  agnitos  errores  non  poteft 
„ a fuperiore  aequitatis  amante  negari  au* 
,,  dientia.  Bona  verba  quaefo : quinam  fune 
„ hi  tam  capitales  per  univerfum  Juris  Cano - 
nici  Corpus  dtffuft , totam  maffam  adjicientes , 
ferius  agniti  errores ? Audio.  Ifi  dor  i Mercatoris 
effata  funt  , & recentior  difciplina  illis  in- 
nixa . Hacc  autem  quam  Ecclefiae  exitialis 
e(t  ! “ Agnofcemus  autem  haud  difficulter 
„ in  juniore  hac  facie,  antiquitati  incogni- 
„ ta  , formam  illam  Monarchicam  , quam 
„ totam  hoc  opere  expugnamus  , ficque  fa- 
„ cile  inteliigemus  , per  hanc  Decretalium 
„ confi£tionem  & introdu£tionem  , Patrum 
,,  difctplinam  fuiffe  confractam  , & , quoad 
„ hanc Chriftiano  orbi  quafi  pro  jure  pro- 
» pofita  principia  tanquam  ab  Apoftolica 
traditione  ad  nos  tranimifTa  , quse  tamen 
Apoflolorum  moribus  , & primorum  fse- 

„ culo- 
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culorum  obfervantiae  dire&e  repugnant 

(16).  “ 

41  ^que  mirandum  ac  dolendum  , quod 
Romana  Curia  non  ienferic  infelices  fc- 
quelas  fuae  oppofitionis  adverfus  faluber- 
rimas  difciplioae  regulas  , quas  in  Eccle- 
fiam  introducere  Concilia  conci  antien- 
s £ & basileense  tanto  Audio  labora» 
runt  . Quod  pondus  reddendarum  ratio- 
num ab  iis  , qui  tot  labores  & tam  pia 
ftudia  , a tribus  generalibus  Synodis  pro 
Reformationis  opere  & ad  componendam 
Ec defiam  fufeepea , tanta  conflantia  ener-' 
varunt , atque  ita  malum  corruptae  difei- 
plinar  per  faecula  & ad  hunc  ufque  diem 
tranlmifcrunt  / Eadem  Curia,  ex  praecon- 
ceptis  infundatis  principiis,  renuit  fe  fub- 
mittere  duabus  prioribus,  in  id  intentis* 
uc  illam  Sacris  Canonibus  , & per  natu- 
rale confequens  Ecclefiam  inftituto  Chri- 
fti  conformem  redderent,  44  [17' 

44  Ego  fant  non  video  , quomodo  graves 
& fubflantiales  defe&us  , ex  conceptu  Mo- 
narchico  nati  , & adhuc  dum  pullulantes, 
auferri  queant,  five  via  judicii  , five  per 
medium  tra&atuum  ineundorum  cum  Cu- 
ria, quae  adoptatum  fuum  iyftcma , ut  uc 
Scripturae  & Canonibus  adverfum  , fponte 
non  dimittet  (18). 

G 4 „ Di- 
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44  Dicent  ei  [ P.  Sangallo  ]•  bini  hi  viri 
„ vere  illuftres*  [ de  Mare*  & A iaialis  *Ale~ 
xa*d?r  ] quod  Ifidori  infende  opera  juri 
,,  antiquo,  adfenfu  univerfalis  Ecclebae  ftabi- 
,,  lito,  fecerint  fuccedere  jus  rovum  illicon- 
,,  trarium  & inimicum  ....  quod  i puri  i hi 
,,  partus  poitquam  ulu  tanucm  invaluerant  , . 
,,  primarum  umvcdalium  Synodorum  facra- 
,,  tiliimos  canones  fuffocaverint  ....  Dicet 
,,  ei  alius  vir  non  minus  eruditus,  aoud 
,,  Van-Elpen  Commentar . m Canones  JuyiS 
„ veteris  ac  novi  pag.  4^5.  edit.col.an.  175).* 
,,  quod  iidem  ifidonant  Canones  dominatui 
,,  Monarchico  in  Chriftianam  Remp.  inve- 
,,  hendo  certiffima  fundamenta  pofuerint  • 

,,  quod  Evangelicam  , a Chriilo  inftitutam, 

„ & ab  Apoltoiis  oblervatam  difciplinam 
„ eradicaverint  [ 1 p J . 44 

44  Totus  mundus  queritur  de  impietate 
,,  fa£li , in  publicatione  harum  epiftolarum 
„ genuinis  lan&ilque  Canonibus  direfte  op- 
„ pofitarum:  per  hoc  ficuti  facrofan&as  Ec- 
,,  clefiae  regulas  abolitas  , ita  Cleri  populi- 
„ que  difciplinam  corruptam  efTe  , omnes 
,,  cordati  erudiri  fuftinent  (20). 44 

Haec  Francofurtt  & Lipftt t edi  potuiffe  non 
miror;  potuiffe  a Catholico  Scriptore  feri- 
bi  & miror  , & doleo  . Vereor  enim  , ut 
ab  haerefis  nota  vindicari  queant. 

IV. 


(19)  it; id.  pag.*  30*. 

(20)  ibid.  pag.  434. 
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IV.  PofTem  heic  ego  fumere  , quod  ex 
fuperiore  diflertatione  confequitur,  Romanum 
Pontificem  in  decretis  morum , quae  toti  Ec- 
clefi*  praelcribat,  & quae  in  rebus  necefia- 
riis  ad  falutem  vel  in  iis  quae  per  fe  bona, 
vel  mala  fune  , vertantur  , errare  non  poffe 
[zt].  Sed  fummi  Pontificis  xrqxhuxv  ran- 
tifper  dimittemus.  Hoc  ajo , Romanum  Pon- 
tificem adfentiente  vel  tacite  univerfa  Ec- 
defia  non  pofife  in  decretis  morum  quid- 
quam 

(21)  Rem  totam  Bellarminus  (//f.  W.  de  Knm.  Pont, 
Cap.  V. ) his  declarat  exemplis  : “ Non  poreft  fieri  ut 
,,  Pontifex  errer,  praecipieDuo  aliquod  vitium,  ut  uturam; 

„ vel  prohibendo  virtutem  , ut  reftitutionem  : quia  haec 
,,  funt  per  fe  bona,  vel  mala,  nec  porefl  fieri  uf  erret 
,,  praecipiendo  aliquid  contra  falutem , ut  circumcifionem , 
,,  vel  Sabbatum  ; vel  prohibendo  aliquid  necefifarium  ad 
,,  falutem  , ut  Baptfmum  aut  Euchanftiam  ; licet  haec 
,,  non  fint  per  fe  bona  vel  mala  “ . S.  vero  Antoninus 
(fumm.  P.  1H.  Tit.  XII.  cap.  VIII.  §.2.)  idem  ftatuerat 
his  verbis  , quae  ex  Jobanne  Neapolitano  celebri  illorum 
temporum  Theologo  fumfir  . “ Ea  quae  facit  Papa  cum 
„ Cardinalibus  funt  duplicis  generis  . Quaedam  funt  & 
„ pertinent  ad  particularia  fafta  hominum,  ut  collationes 
,,  beneficiorum  &c.  & in  talibus  Papa  poteft  errare . Quae- 
„ dam  funt  , quae  facit  Papa  pertinentia  ad  flatum  uni- 
„ verfalem totius  Ecclefiae,  vel  quantum  ad  fidem,  ut  funt 
,,  determinationes  & declarationes , quae  fpe£lant  ad  fidei 
„ articulos , & Ecclefiae  Sacramenta , & omnia  alia  con~ 
,,  tenta  in  facra  Scriptura  ; five  quantum  ad  bonos  mo> 
„ res,  ut  funt  flatuta,  decreta,  & decretales  : & in  tali- 
„ bus  dicendum  efl  , quod  licet  abfolute  , penfatis  folis 
,,  perfonis  Papae  & Cardinalium , Papa  cum  ipfis  poflit  er- 
,,  rare , fuppofita  tamen  divina  Providentia  , & Spiritum 
„ Sandum  loqui  per  Ecclefiam  , credendum  eft  , Papam 
,,  non  pofife  errare , quia  Chriflus  oravir  pro  Ecclefia  : R*. 
„ £jvi  pro  te , Petre,  ut  non  deficiat  Fidet  tua.  Et  dice- 
„ re,  quod  in  hujulinodi  Papa  erraret , ESSET  HA.RE* 
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quam  praefcribere  , quod  virtuti  contrarium 
fit  & ad  vitium  compellat*  idquc  falvaCa- 
- tholica  fide  negari  non  poflfe.  Non  me  Fc-  . 
favonius  audiat  ; audiat  Gerfonem  in  fermone 
coram  commijfaviis  Fidei  de  erroribus  contra  fi - 
dem  & mores  circa  praeceptum  : non  OCCI- 
DES . “ Spiritus  San£lus  , inquit  ille  , do- 
„ cuit  omnem  veritatem  , Sc  docere  non 
„ cefifat  fuccefiores  : et  ideo  ecclesia 

„ NON  POTEST  ERRARE  , ET  ITA  QUID- 
„ QUID  JUBET  VERUM  EST  “ ; quod  aU- 
tem  juberet  Pontifex  adfcntiente,  etfi  tacite 
tantum  Ecclefia,  ipfa  juberet  Ecclefia . Bafi - 
leenfes  quoque  audiat  in  Synodali  refponfo  , 
quod  3.  Sept.  a.  1432.  Eugenii  Legatis  de- 
derunt: HAERETICUM  illum  fateri  debetis  , qui 
putat  Concilium  generale  . . . in  his  , qua  ad 
fidem  SEU  BONOS  MORES  PERTINENT  , 
pojfe  errare  : idem  ergo  de  difperfa  Ecclefia 
conftituendum . Enimvero  fi  Pontifex  bonis 
aliquid  moribus  noxium  juberet,  eique  taci- 
to etiam  confenfu  adnueret  Ecclefia  , Fide- 
les aut  Ecclefiam  , [ contra  quam  Chriftus 
docuit]  y non  audire  cogerentur  , aut  fi  il- 
lam audirent,  in  fcelus  , quod  ea  juberet  , 
prolabi.  Quid  vero  ii  Ecclefiam  ipfam  con- 
fideremus? Tunc  enim  Ecclefia  a fua  fan£li- 
tate,  quam  in  Symbolo  profitemur,  plane 
defcifcertt.  Nam,  inquit  Bcllarminus  [22], 
SANCTA  dicitur  potijfimum  ob  S an  falam  pro* 
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fejfionem  • quia  nimirum  legem  , & profejjicr 
nem  Santtatn  profitetur  , qua  nibil  docet  fal • 
fum , nibil  pracipit  malftm  , Quare  S.  %Augu~ 
ftinus  ajebat  (23):  u Ecclefia  inter  multam 
,,  paleam,  & zizania  mulca  tolerat  • & ta- 
„ men  qu;e  sunt  contra-  fidem,  & bo- 

„ NAM  VITaM  NEC  TOLERAT,  NEC  AD- 
,,  PROBAT  , NEC  TACET  , NEC  FECIT  • 
Neque  ilJud  Ecclefiae  patitur  infallibilitas\ 
Nempe  , ut  in  eo  quem  indicavimus  , fer- 
mone  ajebat  Gtrfon  (24):  quodlibet  praece- 
,,  ptum  includit  in  fe  di&amen  re&um,  fe- 
,,  eundum  quod  fit  bonus  ufus  , ficut  hoc 
„ praeceptum  : non  occides  habuit  iftud 
„ di&amen:  »0»  licet  occidere , fundatum  in 
„ hoc  univerfali  praecepto  : non  facias  aliis , 
,,  quod  tibi  fieri  non  vis  . Quod  praeceptum 
„ eft  deScriptura  facra.  Item  articulus  eft, 
„ quod  fit  una  Ecclefia  Catholica,  & Apo» 
„ itolica,  ideft  fundata  in  do&rina  Apofto- 
„ lorum , quos  Spiritus  San£lus  docuit  om- 
„ nem  veritatem , & docere  non  ceffac  fuc- 
,,  ceffores  . Et  ideo  Ecclefia  non  poteft  er« 
„ rare,  & quidquid  jubet,  eft  verum;  jubet 
„ autem  docere  praecepta  , & conclufiones 
„ ek  eis;  ergo  pertinent  ad  hunc  articu- 
„ Ium  : UNAM  SANCTAM  ECCLESIAM  - 
Atque  ut  exemplo  rem  explicemus  , refer- 
vet fibi  Pontifex  , cui  Ecclefia  adfentiatur 

aliquod 

C»j)  Epijt.  119.  vet.  edit 
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aliquod  crimen , atque  illud  deinceps  nonni* 
ii  a fe  abfolvi  poffe  praecipiat.  Quod dircftc 
jubet,  cft  ejus  fceleris  fervata  fibi  abfolutio, 
hoc  tamen  praeceptum  includit  in  fe  diflamen 
re&um  , quod  fit  bonus  ufus  praecepti  , aut 
faltem  quod . hasc  refervatio  neque  naturali 
Juri  neque  divino  adverfetur;  idque  licet  ufus 
pracepti  ad  mores  pertineat,  ad  fidem  ipfam 
lpe&at,  quae  certo  doceat  , nihil  in  ea  re- 
fcrvatione  efife  mali  . Ecclefia  igitur  , quas 
Pontifici  praecipienti  adfentiretur  , in  fidei 
decretis  erraret  , id  licitum  falfo  fuadens, 
quod  revera  non  licet;  aftum  proinde  eflet 
de  ipfa  Ecclefiae  infallibilitate . Jamvero  quid 
de  eo  fentiendum,  qui  aliquam  Ecclefiae  con» 
fuetudinem  efife  malam , vel  aliquam  ejus  le- 
gem injuftara  praefrafte  adfereret  * Non  au- 
fus  eft  Melcbior  Canus  (25)  definire,  an  hae- 
reticus haberi  is  debeat.  Ego  vero  non  du- 
bito, quin  faltem  ( ne  in  tricis  habeamus  ) 
fi  quis  aut  fentiat,  adfirmetque  , quampiam 
Ecclefia:  confuetudinem  , legemque  non  fo- 
lum  efife  per  fefe  malam  ; atque  injuftam  , 
fed  etiam  a Romano  Pontifice  , Ecclefiaque 
ut  malam,  injuftamque  proponi  , aut  illam 
«a  nota  configat  , quae  adeo  nefariam  de 
fummo  Pontifice , atque  Ecclefia  fententiam 
contineat,  fumatve  , ab  haerefi  excufari  ne- 
queat. Id  enim  quid  demum  eflet,  nifi  de 
Romano  Pontifice , Ecclefiaque  illud  opinari. 


C»5)  de  loc.  Tietl.  /.  V,  c»p.  j.  qu<*J!.  j. 
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quod  ab  Ecclefiae  fan&itate  , atque  infallibi - 
litate  prorfus  abhorret  , pofle  fciJicet  Ponti- 
ficem , Ecclefiamque  ea  ftudiofe  praecipere  • , 
unde  fideles  in  errorem  , ac  icelera  pertra- 
hantur? An  autem  hoc  haereticum  non  fit? 
Erant  qui  veluti  fecrilegam  damnabant  Eu- 
charifliae  fub  una  panis  fpecie  & a jejunis 
fumendas  confuetudinem  . Concilium  *porro 
Conftantienfe  (2 6)  adverfus  illos  animadver- 
tit, quum  bu)ufmodi  consue  udo  ab  Ecdefia  & 
S antiis  "Patribus  rationabiliter  introduda  , & 
diutijjime  obfervata  fit , eam  habendam  ejfe  pro 
lege  , quam  NON  LICET  REPUDIARE  , aut 
fine  Ecclefia  autlor itate  pro  libito  mutare : tum 
eos  t an  quam  hareticos  damnat  his  verbis  : 
Quapropter  dicere , quod  hanc  confuetudinem  ob* 
fervare  fit  facrilegum , aut  illicitum  ,•  cense-, 
ri  debet  erroneum  , & pertinaciter  ad - 
ferentes  oppofitum  pramifforum  TANQUAM' 
haeretici  arcendi  sunt  et  graviter 
puniendi  per  diaecefanos  locorum  juxta  fan* 
Biones  in  favorem  Catholica  Fidei  contra  ha - 
reticos  , & eorum  fautores  falubriter  adinvenm 
tam.  Atque  hanc  Concilii  definitionem  Afor- 
tinus  V.  verbatim  in  Bullam  poft  Emmanue - 
lem  a Schelftrate  ab  Harduino  editam  ( 27). 
In  Eminenti  intulit,  confirmavitque.  Eadem 
fuit  Tridentinorum  Patrum  fententia  . Con- 
fiat ea  ex  pluribus  canonibus.  Duos  tantum 

pro- 

fz<]  Sefr.  XIII. 
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profero.  Si  quis  dixerit  Ecclefia  Romanae  ri- 
tum , quo  fubmtjfa  voce  pars  Canonis , & ver- 
ba confccrationis  proferuntur  , damnandum 
ESSE  . • . . aut  aquam  non  mifcendam  effe  vi- 
vo in  Calice  offerendo  , EO  quod  SIT  CON- 
TRA CHRISTI  INSTITUTIONEM  , anathema 
Jit.  (28):  en  primum.  Si  quis  dixerit  , pro- 
hibitionem folemnitatis  nuptiarum  certis  anni 
temporibus  superstitionem  esse  tyran- 
nicam, AB  ETHNICORUM  SUPERSTITIO- 
NE PROFECTAM,  aut  bene  diftiones , aut  alias 
Ceremonias  , quibus  Ecclefia  in  illis  utitur  , dam- 
naVerit,  anathema  fit  (29).  Agitur  heic, 
quemadmodum  nemo  non  videt  , de  difei- 
plinae  legibus  • eamdem  tamen  in  illarum 
reprehenlores  anathematis  fententiam  Triden - 
tini  Patres  tulere,  qua  haereticorum  in  fidei 
capitibus  errores  proferibere  confueverunt  . 
Neque  tamen  illos  anathemate  perculerunt  , 
qui  ejufmodi  leges  invalidas,  injuftafque  eflfe 
infigni  licet  audacia  pronunciarent , fed  eos, 
quo  ut  evidenter  & ex  intrinfeca  quafi  labe 
invalidas  injurtafque  , atque  adeo  noxia  ac 
malefica  pracipientis  Zcclefiae  voluntate  pro- 
pofitas  effe  cdfcrerent  . Id  perfpicue  docent 
ca  verba:  dany.iandum  effc , eo  quod  fit  contra 
Chrifli  ia  fututionem  iffe  tyrannicam , ub  Ethni- 
corum fu  pe  fi  n sene  profeSlam , damnaverit.  Hae- 
reticum igitur  haberi  debet,  Romani  Ponti- 
ficis, 
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Sijf.  XXIV.  Can.  Ih 


C A P.  IV.  Jfi 

ficis  , atque  Ecclcfise  confuetudines  , legef- 
que,  tanquam  fupremi  Legislatoris  nequitia 
vitiofas  damnare.  Qjid  ergo  de  Febronto  fta- 
tuemus  , qui  non  unam  alteramve  difcipli- 
nx  legem  , led  generalem  a tot  faeculis  per 
Romanos  Pontifices  Ecclelia  faltem  non  riif- 
fenriente  , atque  adeo  tacite  adfentiente  in- 
duflam  difciphnam  graviflfimis  cenfuris  ad- 
fi  it  atque  condemnat  ? Confer  Sacrilegii  da • 
mnmd.e  eo  quod  ft  contrt  Cbrtfli  inflttutrcnem 
fuperjhtio-ns  ty  annica  , ab  Ethnicorum  fuper • 
Jiitione  profeB £ notas  , quas  haeretici  a Con - 
Jiantien/ibus  & Tridentims  Patribus  damnati 
peculiaribus  illis  Ecclefise  confuetudinibus  , 
ac  legibus  inurebant  ; confer,  inquam,  cum 
Febronianis.  illis  , **  per  hanc  decretalium 
,,  introduftionejn  Patrum  difciplinam  fuiffe 
„ confraftam  quafi  pro  3ure  propoiita  prin- 
„ cipia  tamquam  ab  ^Apoflolica  traditio- 
,,  ne  ad  nos  tranfmifla,  quae  tamen  Apofio- 
,,  lorum  moribus  & primorum  faeculorum , 
„ obfervantiz  dire&e  repugnant;  eadem  Cu- 
„ ria , ex  przconceptis  infundatis  principiis  r 
,,  renuit  fe  fubmittere  duabus  prioribus,  in  . 
„ id  intentis  , ut  illam  facris  Canonibus  , . 
,,  & per  naturale  confequens  Ecdefiam  in- 
,,  ftitutoChrifti  conformem  redderent;  ado- 
,,  ptatum  a Curia  fyflema  Scripturae  , Sc 
,,  Canonibus  adverfum;  primarum  univerfa- 
„ lium  Synodorum  facratiflimos  canones  fuf» 

„ focavit  ; certiifima  fundamenta  pofuit  , 

„ quod 
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„ quod  Evangelicam  a Chrifto  inftitutam  , 
,,  & ah  Apoftolis  obfervatam  dilciplinam 
„ eradicavit  • facrofan&as  Ecclefia:  regulas 
,,  abolevit.  Anathema,  anathema  fit  , qui 
ifthxc  tam  procaciter  adfirmat  , dicerent 
dubio  procul  Tridentini  Patres  • tamquam 
bareticus  arceatur  y inclamarent  Conflant  i en  fis  , 
Licet  autem  quae  ha&enus  expofui  , invi- 
£te  id  oftendanr,  eo  tamen  confidentius  hoc 
adfero , quod  mihi  in  hac  fententia  prseun- 
tem  habeam  Illuftriflimuni  Languetium  Seno - 
ncnfetn  Archiepifcopum  in  tertia  ad  Senatus 
Parifienfis  Confiliarium  epiftola  , ubi  diferte 
,,  ait,  errorem  ejfe  immo  exprejfam  b<erefim,  fi- 
,,  quis  dixerit  in  rebus  tanrummodo  fidei,  non 
„ autem  in  ipfis  inftitutis  moribufque  divi- 
„ nam  fapientiam  Ecclefiae  praftoefle.  Nam 
„ & Apoftoli  in  Hierofolymitani  Concilii  de* 
„ creto  , quod  ad  difciplinam  aeque  ac  do- 
t,  gma  fpe&abat  , vifum  quod  ftaruerant  , 
),  Spiritui  SanElo  teftati  funt,  & Chriflus  A- 
,,  poftolos  quum  fe  ufque  ad  confummationem 
,,  foculi  cum  ipfis  futurum  promifit  , juflic 
„ non  folum  docere  , fed  quae  praeferipta  a 
„ fe  fuerant  , perficienda  curare  : docentes 
„ fervare  eos  quacumque  mandavi  vobis  (30): 

V. 

In/truH.  Pajtor.  cent  enant  une  trotftente  lettrt  es. 

5.  “ C*  eft  une  erreur  , mime  une  htrific  formelle t 
„ de  dire , que  1’  Eglife  n’  cft  point  afliftie  par  la  {'agefle 
divine  dans  fa  conduite  , mais  feulement  dans  f\  foi ; 
puifqu*  ii  cft  prononci  par  le  Concilc  dc  Jcrufalem  dan* 
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V.  Equidem  inrelligo  quid  refpondere  Fe* 
bronius  fortaffe  poflfec  , Pontificem  quidem 
Romanum  h*c  tam  nefaria  mandaffe  • fed 
numquam  Ecclefiamci  adfenfiffe;  haerefis  au- 
tem crimen  ad  eos  tantum  fpe&are  , qui 
Ecclefiam  , non  unum  Pontificem  errori  ob- 
noxium tantae  perverfitatis  infimulent  . Ve- 
rum ut  hoc  Febronio  daremus,  fierine  poffe 
quis  credac,  & impune  ad  ferat , ut  Chriftus 
Ecclefise  fuae  caput  per  tot  faecula  a refta 
fide  , bonorumque  inftitutorum  difciplina 
aberrare  permiferit  ? An  id  cum  Sedis  Ro- 
tnana  infallibilitate  , quam  Bojfuetius  inficia- 
ri  quemquam  falva  traditione  non  poffe  in- 
tellexit, umquam  concilietur?  Ne  fummum 
ipfum  Pontificem  xr<px\eixs'  privilegio  poti- 
ri fateretur,  illud  Romana  tamen  Sedi  ad- 
fereret , ad  fidem  Petri , quae  fi  in  uno  Pon- 
tifice deficeret  , mox  vel  in  co  ipfo  , vel 
falcem  in  fuccefforibus  revivifeeret  , Bojfue - 
tius  confugit  . Verum  hanccine  anchoram 
Febronio  liceret  adripere  , fi  Fidem  Petri  a 
multis  jam  faeculis  in  Romanis  Pontifici- 
bus ex(lin&am  deplorare  deberemus  , que- 
madmodum neceffe  effec  , fi  difciplinam  a 

•Jntif.  Vmd.  T.  III.  H Cbri- 

ie  decret  qui  regie  enfemble  le  dogme  & Ia  difcipline  9 
11  0 plii  au  Saint  Efprit  & 0 Noui . Vifum  eji  Spiritui  San- 
8<r  & Nobit . Et  quand  Jefus-Chrift  promit  fon  afliftancc 
aux  Apdtres , il  ieur  ordonne  non  feulement  d’  enfeigner, 
tnais  0ujfi  de  f0ire  exictaer  tout  ce  qi?  il  leur  0V»it  pre - 
ferit , menafant  de  la  damnation  ceux  , qui  n«  Ieur  obei- 
roient  pas ; docentes  eos  fervsre  quacunque  m0nd0  vi  vobis . 
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Chrifti  inftitutione  , Apoftolorumque  mori- 
bus abhorrentem  dedica  opera  urfifient?  Sed 
revera  nihil  exploratius  eft  , quam  univer- 
fam  Eccleliam  non  folum  tacito  , fed  ex- 
prefto  confenfu  difciplinam  a Pontificibus 
propofitam  adcepifTe  . Ait  quidem  Febror.ius 
\%l)  adverlus  Ifidorianas  decretales  fzculo 
IX.  Hincmarum  Rbemenfem  , faeculo  X.  %Ar - 
noldum  II.  Epilcopum  Aurelianenfim , 8cGer» 
berrum  pugnalfe  • Izculo  XIV.  Guillielmum 
Maiorem  Epilcopum  Andegavenfem  decretura 
Gratiani  , & decretales  velut  filiquas  porco» 
rum  & panes  furfureos  modernorum  in  Synodo 
dicecefana  a.  1312.  luggillafle  (32).  Praeter 
.hos  “ multi  viri  do£i,  inquit  (33)  , anti- 
,,  quam  fanamque  zelantes  difciplinam , non 
ceffabant  de  novis  his  corruptelis  dolere, 
,,  atque  Epilcopalium  jurium  everfionem 
„ denunciare  publico.  Hoc  fecere  binifipi- 
„ fcopi  Carnotenfes  ^ Ivo  in  epift.  ncf.  ad 
„ Papam  Pafcbalem  II.  , & Jobannes  Sarif • 
,,  bcrienfis  in  luo  Policratico  lib.  VII.  Cap. 
,,  21.  Arnoldus  Epifcopus  Lexovienfis  Epift. 
„ 71.  ad  Papam  Alexandrum  III.  Hildebertus 
Epifcopus  Cenomanenfis  , poftea  Archiepi- 
,,  fcopus  Turonenfis  Epift.  47.  Robertus  Epi- 
,,  fcopus  Licolnienfis  in  Refponfo  ad  Papam 
,,  Innocentium  IV.  quod  defcripfic  Mattbaus 
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„ Parijlus  in  fua  Hifloria  ad  annum  1253/* 
Verum  ad  Hinemarum  quod  adtinet  , fupra 
ex  Nicolao  I.  adeepimus  , quam  parum  in 
repudiandis , quae  nuper  produ£tae  fuerant  , 
Ifidortanis  decretalibus  fibi  conflans  is  fue* 
rit , quamque  levi  illas  argumento  rejecerit. 
De  reliquis  vero  ne  fingulos  inani  labore 
expendam,  id  univerfim  di£tum  velim,  eo* 
in  quafdam  confuetudines , quae  non  ex  ipfo 
Ifidonan*  jure , fed  ex  hujus  abufu  irrepfe- 
rant , inve£fos  fuiffe  • Sufficiat  in  Guillelmi 
%Andegavcnfn , & Ivonis  , quos  Febronius  ifi» 
ter  ceteros  appellat,  mentem  adeuratius  in* 
quirere.  u Quatuor,  inquit  ille  [34],  prin- 
„ cipalia  generalia  Concilia , & alia  deinceps 
„ habita;  nec  non  decreta fummorum  Pontifi- 
,,  cum, quae  ad  reformationem  Ecclefise&in- 
,,  formationem  vitae  humanae  , maxime  clerica- 
„ lis  , pro  varietate  temporum  & faftorum , 
„ feu  rerum  exigentia,  inflin&u  Spiritus  San* 
„ tti  divinitus  lucceflerunt . Quae  quidem  di* 
„ £ta  San&orum  Patrum  , & ffatuta  Concilio- 
„ rum , maxime  principalium  quatuor  , de- 
cretaque  fummorum  Pontificum  fi  ad  ime- 
,,  grum  fervarentur , ad  San£lae  Matris  Ecclefiae 
„ & Fidei  orthodoxae  ftabilimentum , inflru- 
„ £lionem  morum  ; repreffionem  criminum  , 
,,  propagationem  virtutum  procul  dubio 
„ fufficere  viderentur  , nec  opus  effet  o- 
M nerofa  novorum  multitudine  flaturorum 

H 2 ,,  hu- 

[34]  apud  Dacheiium  Spicilsg.  T.  XI.  psg.  258. 
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„ hum  ros  premere  fubdirorum , quum  mul- 
titudo  onerofa  nihil  habere  dignofea- 
„ tur  honefti  . Verum  quia  multa  de  prae- 
,,.di£tis  ftatutis  Conciliorum,  & decretis 
,,  Summorum  Pontificum  tam  propter  negli- 
„ gentiam  Praelatorum , quam  propter  abu- 
,,  fum  fubdirorum  & corruptionem  in  diffue- 
„ tudinem  abierunt,  & alias  nullo  modo 
,,  fervantur,  fed  petulantia  & inlolentia  ani- 
„ morum  indomitorum  , & maxime  clerico- 
„ rum,  temere  corrumpuntur,  & damnabili- 
„■  ter  violantur*  Idcirco  eadem  Sanda  ftatu- 
,,  ta  revocare,  renovare  & in  lucem  redu- 
„ cere  effer  perutile  toti  mundo  , & panes 
,,  fimilageneos  San£lorum  antiquorum  Pa- 
„ trum  mentis  adponere  filiorum  potius 
„ quam  filiquas  porcorum , & pines  furfu- 
„ reos  modernorum  . “ Unus  Febronius  iis 
verbis  nec  opus  ejfet  onerofa  novorum  multitu- 
dine Jlatutorum  videre  potuit  a Guillelmo  re- 
prehenfas  colleShones  decretorum  , & decretali- 
um tunc  fatis  recentium  ; unus  recentiores  ca- 
nones inrclligere  potuit  a Guillelmo  siliquas 

PORCORUM,  ET  PENES  FURFUREO*  MO-  ‘ 
Der  nor  um.  Ubi  enim  Guillelmus  indicat, 
fc  ita  criticae  artis  peritum  fuiffe,  ut  Ifido - 
riana  Pontificum  decreta  refpueret  ? aut  adeo 
antiquitatis  ftudiofum,  ut  recentiores  eorun- 
dem Romanorum  Pontificum  Conflitutiones 
nihili  faceret?  Generatim  ait:  nec  non  decre- 
ta Summorum  Pontificum , qua  ad  reformatio- 
nem 
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nem  Ecclejia  & informationem  vita  humans , 
maxime  clericalis , pro  varietate  temporum  O* 
f aliorum  , fu  rerum  exigentia , infitnflu  Spiritus 
San&t  divinitus  fuccrjferunt , Quae  fane  .aeque 
de  IJidoriants  n i fi  GutlUlmum  fn  illarum  ea 
)am  aetate  dignofeenda  fraude  criticorum 
principem  facias*  aeque  de  Gregorianis  atque 
de  antiquiflimis  intelligi  par  eft.  Siliquas  au- 
tem porcorum  & panes  furfureos  modernorum 
eum  vocafie  fuae  aetatis  canones  tantae  mali- 
gnitatis eft  confingere  , quantae  fuiffet  ille 
impudentiae,  fi  vocaflet.  Itaque  multo  veri- 
fimilius  , ipfique  Guillelmo  honorificentius 
exiftimarit,  qui  dixerit,  iis  nominibus  volu- 
ifie  GutlUlmum  animorum  indomitorum , & ma • 
xtme  clericorum  effata  carpere,  quibus  abufum 
& corruptionem , unde  panes  ftmilagenei  Sanflom 
rum  antiquorum  Patrum  in  defuctudmem  abiem 
rant,  petulantia,  & infolcntta  tueri  conaban- 
tur . Haec  di£ta  funto,  quin  a Guillelmi  ver- 
bis ab  ipfo  Pebronio  prolatis  diicedamus  - 
Sed  tantifper  Dacberii  fpicilegium , unde  Fe • 
bronius  Guillelmi  Synodum  protfuxit,  conlu* 
lamus  . O rem  ridiculam/  GuilUlmus  ille  , 
quem  Febrontus  vel  uti  Gratiam  decretum  & 
Gregorii  IX.  decretales,  atque  adeo  Ifidoria - 
nas  merces  inter  filiquas  porecrum  ablegan- 
tem appellat,  in  ea  ipfa  dicecefana  Synodo 
a.  1312.  non  folum  Nicolai  I.  (35),  quem 
Ifidonanas  epiftolas  obtrufiffe  idem  Febrontus 

H 3 con* 
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contendit,  & Bonifacii  VIII.  (36)  utique 
non  antiquiflimi  inter  Pontifices,  fed  etiam 
Silvtflri  (37)  & Calixti  (38)  decreta  ex  Ift « 
doro  mutuata  proponit;  idemque  in  Synodo 
a.  1294.  Fabiani  fecundam  ad  omnes  Orien» 
tales  epiftolam  ex  Iftdoro  depromptam  laudave- 
rat (39)«  Et  putabimus  Guillelmi  vota,  qua* 
Febronius  ( 40 ) bona  & fanfta  appellat  , eo, 
fpeftaflfe , ut  jus  Canonicum  ab  Ifidorianis  frau* 
dibus  , a recentium  Pontificum,  qui  illis 
innixi  erant,  decretis  purgatum,  atque  ad 
antiquos  tantum  Canones  cxaftum  habere- 
mus? Febronius  fe  deinceps  in  citandis  au- 
sioribus aut  cautiorem  , aut  finceriorem  prae- 
beat nifi  rideri  velit.  Ivonem  porro  quisnefciat 
decretum  fuum  praecipue  ex  IJJdorianisEpiflolis 
contexuifle?  Ipfe  id  Febronius  fatetur,  ex  hac 
collcftionc  Ifidori , inquiens  (41),  magna  ex  par - 
te  S<tculo  XI.  compilata  fitnt  Colleftiones  Cano» 
num  Burchardi  Wormatienfis  , & ivonis 
carnotensis  . Quomodo  ergo  Ivo  antiquam 
fanamque  gelans  d/feiplinam  non  cejfajfet  de  no* 
vis  his  corruptelis , quas  falfi  Ifidori  Canones 
invexerant,  dolere , atque  Epifcopalium  Juriunt 
everfionem  denunciare  Publico}  Alio  igitur  fpe- 
ftabat  Ivo  quam  uc  IJidorianum  jus,  quod 

- , »pfe 
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ibi  i.  pag.  2$2. 
ibid.  pag.  260. 
ibid.  pag.  %Si. 
ibid.  pag.  239. 
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ipfe  in  fuo  decreto  fervandum  propofuerat  t 
in  invidiam  vocaret  , 

VII.  Quamquam  fac  omnes  quos  Febro* 
nius  indicat,  in  Jus  Canonicum  Ifidorianum 
ac  Gregorianum  infurrexilfe . Quid  quatfo  hi 
funt  cum  ceteris  totius  orbis  Chriftiani  Epif- 
copis , qui  illud  vel  diferte  adprobarunt, 
vel  tacito  tantum  confenfu  confirmarunt  ? 
Certe  I/idorianas  epiftolas  paflim  in  omnibus 
Canonum  colle£lionibus,  quae  ante  Gratia * 
num  contextae  funt , receptas  videmus  , ut 
praeter  Burcbardum  , & Ivonem , in  additione 
quarta  ad  B^nediftt  Levit*  capitularia  ab  Er * 
cbembaldo  Lotbarii  I..  Cancellario  parata  (42)* 
in  colle£lione  M s.Sorbonico  Mutincnfi , cujus 
Mutinenfe»n  Codicem  in  Bibliotheca  hiltoriae 
litterariae  Yifaurenfibus  typis  excufa  dcfcripli 

(43)  y *n  Beginonis  libello  de  Eccleftaftias  di* 
fciplinis , in  colle&ionibus  denique  *dnfclmi 
Lucenjis  , Cardinalis  Deufdedit , Bom^onis  Su - 
trini  Epilcopi , aliifque ,-quas  in  MIT.  Codi- 
cibus detegas  erudite  Ballerinii  percenlent 

(44) .  Tot  Canonum  colle&iones  ubivis  gen- 
tium diffeminara  fatis  oftendunt,  nihil  cx  I/i* 
dorianis  mercibus  timuiffe  fibi  & Chriftianae 
difciplinae  non  folum  illarum  A uftores  fedEc- 
clefias  ipfas  , apud  quas  in  ufu  fuere.  Ve- 
rum ad  Gratiani  decretum  nos  convertamus. 

H 4 „ Ne- 

(42)  Vide  Ballerinios  Trabi.  de  ant.  Collctl.  pag.  CC. 

lxxxiv. 

(43)  Confer  eofdem  Ballerinios  ibid.  pag.  QCLXXXV1. 

(44)  P-  1Y-  eap.  18.  % 
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* Neque  inter  fines  Italia  inquit  Zallwein 
„ (45)  , ulus,  ajltimatio,  & au&oritas  hu- 
,,  jus  decreu  contineri  poterat  , fed  ad  ex- 
,,  teras  etiam  Nationes  fe  fe  diffundebat,  at* 
,,  que  in  i pia  Academia  Pari/ienfi  'tunc  tera- 
„ poris  celeberrima  adhuc  labente  fate.  XII. 
„ vel  certe  ad  initium  fate.  XIII.  ufum  fcho- 
9»  larum  obtinuit.  Ab  illo  tempore  ufus  il- 
„ lius  fuit  communis  in  omnibus  fcholis  pu» 
9,  blicis,  eidem  enucleando  & explicando  om* 
y,  nesDo£lores  infudarunt,  illud  Gloflis , in* 
9,  terpretationibus  illuftrarunt , & tantum  effe* 
9,  cerunt,  ut  etiam  au£loritatem  in  judiciis 
9,  publicis  fortiretur  .....  Anxie  profe&o 
„ eo  tempore  conquirebantur  a Pontificibus , 
9,  Imperatoribus  & Epifcopis  Deerat  i ft<e  , & 
9,  Legifti f/  ad  hos  velut  ad  oraculum  Delphi- 
9,  cum  provocabatur  in  caudis  difficillimis , 
9,  ab  his  petebantur  decifiones  in  controver* 
9,  fiis,  illorum  decilionibus  liabant  litigan- 
9,  tes,  illorum  interpretatio  reputabatur  au* 
99  thentica.  Neque  haec  praxis  obtinuit  fo* 
9,  lum  in  Italia,  8c  Gallia , fed  etiam  in  Gtr- 
9,  mania  ^ nam  ad  celeberrimam  Academiam 
9*  Bononienfem  Germanos  quoque  adce£(Te,  & 
,,  (ludio  decreti  operam  dedi  (Te  eo  minus  du- 
99  bii  habet , quod  ex  *A maldo  Abbate  In* 
9,  becenfi  (4.6)  confiet , Danos  quoque  illuc 
9;  confluxiffe,  & Decretiftis  docentibus  operam 

» de- 

(45)  T.  /I.  prineip.  fur.  Ecclef.  pgg.  283. 

(46)  Uh  UL  C bren»  Slav.  tap,  j.  ■ • 
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dedifle.  Et  quis  dubitet  inter  tot  millia 
Bononia  & Partfiis  (ludentium  non  plures 
fui  (Te  Germanos ? Uberiori  tedimonio  cfl , 
quod  Jobannes  Semeca  vulgo  Teutonicus  Prae- 
politus  ad  S.  Stepbanum  Halberjladit  in  il- 
lud Decretum  Gloflas  & commentarium 
Sare.  XII.  fcripferit  ampiiflimum  , in  quo 
ceterorum  interpretum  Gloflas  corrigere, 
& in  melius  reformare  adgreflus  ed  , ea 
laude,  ut  de  ipfo  feribere  non  dubitent, 
Gloflatorem  hunc  id  praedi tifle  per  luas 
Gloflas  in  decreto , quod  Jiccurfius  prarfli- 
tit  in  Pandettis  ( 47 ) . Er  quis  nefcit , 
Fridericum  Barbaroflam  in  Itio  comitatu 
habuifle  Legiflas  & Decreti  fias ? De  Heuri - 
co  VT.  teftantur  Scriptores,  quod  urrique 
Juri  operam  navaverit.  Epifcopos  quoque 
& A rch  i epifcopos  Germania  in  fuis  tribu- 
nalibus fovifle  Decretiftas  , iliorumque 
conflliis  fuifle  ufos  in  regimine  luarum 
Ecclefiarum  vel  ex  folo  Jobanne  Semeca 
Teutonico  fupracitato  condat , ut  de  praxi 
nihil  dicamus  (48)  . . . Praxim  (49)  hu- 
ius decreti  confirmarunt  Imperatorum 
Conftitutiones  conienlu  ordinum  Imperii 
latae , quarum  unam  fub'  Friderico  II.  an- 
no 123(5.  emanatam  exhibet  Goldajius : al- 
teram prioris  confirmatori  a m de  anno 


£47]  Bohemerus  ad  Tit.  Jt  Coa  fi  it.  30. 

£48]  Vid.  Bohcmer  tu  trefat.  ad  dteret.  Gratiani. 
£4?J  i it  id.  pag.  384. 
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v n8r.  fub  Rudolpbo  datam  refert  Lehman - 
,,  nus  ....  Eadem  fata  ( pergit  fi allwcinius 
,,  vel  adhuc  longe  meliora  obtigerunt  decre- 
„ talibus  G regor  it  IX.  • de  quibus  eo  minus 
„ fupereffc  dubium  poteft  , quanto  certius  eft  , 
,,  quod  au&oritate  Pontificum  fuerint  pro- 
,,  mulgatz,  adprobatae  , & per  orbem  uni- 
„ verfum  difperfae , illarumque  ufus  per  Ca- 
„ noniftas,  qui  tunc  in  maximo  erant  nu* 
„ mero  , in  omnibus  ferme  tribunalibus  in- 
„ valuerit . In  tantam  decretales  adfcenderunt 
auftoritatem  , ut  obftetricantibus  Epifco- 
pis  ab  Imperatoribus  Friderico  II.  & /?#- 
,,  dolpho  publico  Ordinum  decreto  Saec.  XIII. 
„ fuerint  confirmatae,  qualis  honor  Juri  Ci- 
„ vili  Rotnano , etiam  ubi  fora  Germanice  oc- 
„ cupaverat,  contigiffe . oftendi  nequit.  In- 
„ de  fortaflis  etiam  venit,  quod  Jus  Cano- 
„ nicum  etiam  primatum  fuum  prae  jure 
,,  .Civili  femper  habuerit,  & retinuerit  . “ 
Velim  equidem  , ifta  pacatiore  animo  Febro - 
nius  confideret*  intelliget  univerfam  Eccle. 
fiam  in  decreti  8c  Gregerianarum  decretalium 
difciplinam  confpirafTc,  licet  interdum  non- 
nulli ob  fua  privata  incommoda  de  abufibus 
conquefti  fuerint.  Tum  enim  vero  tot  con- 
tumeliis hanc  difciplinam  oneraffe  eum  pce- 
nitebit  , quae  demum  in  ipfam  Eccleliam 
per  fummum  nefas  derivantur. 

VIII.  Quod  fi  nihil  in  Gregorianarum  de- 
cretalium difciplina  eft,  quod  cum  naturali 

& po - 
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& pofitivo  divino  jure  confligat  , idque  fi 
quis  pervicaciter  negaret  , hacrefeos  notam 
haud  diffugeret  , ut  ha£lenus  demonftravi-. 
mus;  quid  cauffa?  effe  poteft,  cur  Febronius 
novum  Juris  Canonici  Corpus  optet  compo* 
ni?  Nam  quas  a primaeva  difciplina  in  Ec* 
cleflam  introdu&a  funt  difcrepantia , utique 
ex  legitima  poteftate,  arque  in  rebus,  quae 
mutationi  per  fe  obnoxia  erant  , proferar 
novimus  a Fontano,  inquam.  Pontifice,  ad- 
cedente  ipfius  quoque  Ecclefiae  confenfu . Vi* 
de  enim  vero  quid  in  Conflantinopolitana  Eo* 
clefia  jamdiu  contra  avitam  difciplinam  in** 
valuit.  44  Hujus  Epifcopus,  inquit  Ballerinius 
„ (50J,  ante  medium  faeculum  quartum  e* 
rat  fimplex  Heracleenfis  Metropolitae  fuf* 
,,  fraganeus,  qui  nullo  jure  in  alium  quem* 
,,  piam  Antiftitem  fruebatur.  Canones  Nica* 
„ ni  caveranr , ut  Patriarchalibus  & aliis 
„ praeftantioribus  fedibus  fua  jura  conferva* 
,,  rentur.  Quum  porro  Imperialis  fedes  con* 
,4  ftituta  fuiffet  Conftantinopoli , & idcirco 
„ haec  urbs,  Romana  aemula,  junior  Roma 
„ appellari  ccepiffet;  anno  381.  in  CP.Syno- 
„ do  I.  hujus  Epifcopo  decretus  fuit  honoris 
„ primatus  poft  Romanum  Epifcopum  , proptc* 
,,  rea  quod  urbs  ipfa  fit  junior  Roma . Haec 
erat  praerogativa  meri  honoris  & ordinis, 
,,  non  juris.  Senfim  vero  concurrentibus. ex 
„ toto  Oriente  ed  eam  urbem,  in  qua  Im? 

r •.  . » pw»-  • 

(jo)  de  poteft.  Ecclef.  pag.  aoj. 
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,,  perator  re  fidebat,  pluribus  Epifcopis  ob 
,,  varias  occafiones  St  caudas,  perfacile  fuic 
„ ibidem  Epifcoporum  eo  confluentium  fy- 
,,  nodos  cogere,  in  quibus  difficiliores  & 
„ graviores  quaeftiones  cognofcerentur  atque 
„ definirentur,  & ordinationes  quoque  Epif- 
„ coporum  adfentientibus  metropoliris , & 
„ Imperatoribus  adnuentibus  , ab  ejufdem 
,,  urbis  Antiftitibus  peragerentur-  ita  non 
„ folum  Ntflorius  , fed  etiam  S.  Jobannes 
„ C brifoflomus , •Atticus,  Sifinius  St  S . Procu - 
„ lus  Conftantinopolitani  Praefules  de  Epifco- 
„ porum  cauffis  St  appellationibus  ex  variis 
,,  Orientalibus  provinciis  ad  fe  delatis  paffim 
,,  judicarunt,  St  aliquot  etiam  Epifcoporum 
9,  ordinationes  feifle  leguntur;  quae  quum. 
„ nullo  jure  antiquorum  Canonum  effici  ab 
,,  ipfis  pollent , fuffulciri  St  defendi  coeperunt 
„ ex  memorato  Decreto  Concilii  CP.  primi . . - 
„ Huic  quidem  novitati  novoque  juri , quod 
,,  opponebatur  antiquo  firmato  canonibus 
„ Nicanis  totius  Eccleflz  reverentia  conf> 
„ cratis,  8t  praejudicio  erat  aliis  Metropo- 
„ litis  & patriarchis  , S.  Leo  Papa  fortiter 
„ redicit  • At  idem  jus,  confentientibus  iis 
9,  quorum  intererat  , St  San&orum  quoque 
„ Epifcoporum  ufu  , Conciliique  Cbalcedo* 
„ nenfis  decreto  ad  probatum  , fenfim  obti- 
„ nuit,  ac  Nicano  Canoni  , & antiquo  ju« 
,,  ri,  Romanis  Epifcopis  non  amplius  repu» 
%>  gnantibus  , tandem  praefcripfit  , adeout 

„ licet 
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„ licet  novat  praerogativae  fubinde  Confla** 
„ tinopolitanis  adcefterint  , de  iftorum  jure 
„ nemo  amplius  dubitet  ; neque  in  Conci- 
„ lio  Florentino  mota  fuerit  de  hoc  ulla 
„ quaeftio  , nec  nunc  moveretur  , ut  arbi- 
„ tror,  fi  CP.  Patriarchae,  ad  unitatem  Ec- 
„ clefiae  redeuntes,  eadem  jura  vellent  feti- 
,,  nere  “ . Ipfa  igitur  antiqua  Ecclefia  jus 
novum  adverfus  Canones  conditui  a*fe  ad- 
mittiquc  pofte  multo  ante  Ifidorianas  decreta- 
les credidit,  eaque  ufa  eft  poteftate  . Quid 
ergo  Febronius  Gregovianam  difciplinam  car- 
pit ? Quod  fi , ut  re&e  idem  Ballerinius  a- 
nimadvertit  (51),  quaedam  ex  apocryphis 
documentis  obtinuere;  unon  idcirco  faifum 
,,  jus  illud  eft  dicendum  , quod  ex  fallis 
»,  fontibus  originem,  feu  incrementum,  aut 
,,  propagationem  faciliorem  habuit  . Neque 
,,  enim  ea  recentior  difciplina  ex  ipfls  fup- 
,,  pofititiis  documentis  juris  vim  & auftoru 
,,  tatem  confequuta  eft  , fed  ex  illa  Eccle- 
„ faftica  poteftate,  quae  eamdem  novaro  di- 
„ fciplinam  recepit  confirmavitque  . Hane 
quicumque  damnaret  tamquam  faifum  jus 
,,  & corruptelam  , damnare  deberet  ipf« 
1,  Concilia  non  folum  particularia  , fed  et* 
),  iam  oecum  enica  temporum  pofteriorum  , 
„ ac  praefertim  Tridentinum  , quorum  difci- 
„ plina  , in  plerifque  capitibus  conftituta  , 
„ non  eft  antiquorum  canonum  jus  , quod 

„ unum 
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„ unum  Fcbronius  jus  verum  & genuinum 
„ vocat , fed  eft  difciplina  poflerius  indu&a, 
„ & pro  varietate  circumdandarum  mitiga- 
,,  ta  , atque  mutata  , & folum  contra  irre- 
,,  pentes  abulus  & corruptelas  opportunis 
,,  remediis  munita 

IX.  At  faltem , inquiet  Febronius , recen- 
tiore  multo  melior  , ac  purior  erat  vetus 
difciplina  . Quidni  ergo  haec  fit  revocanda? 
Febronii  flatim  adverte  fraudes.  Veteris  ille 
difciplinae  i n fla u rationem  urget  , fed  in  iis 
folis  capitibus , quse  ad  Epilcoporum  & Me- 
tropolitanorum jura  in  priftinum  revocanda, 
& ad  fpoliandam  reditibus  Romanam  Curiam 
pertinent  . At  cur  pro  aliis  plurimis  anci- 
quae  difciplinae  capitibus,  quae  lanc  meliora 
*rant,  reflituendis  nihil  laborat?  Cur  ele- 
ctiones Antiftitum  populi  juri  non  reddan- 
tur? Cur  publicam  poenitentiam  non  inflau- 
remus  ? Cur  Beneficia  Ecclefiaftica  non  tol- 
lantur de  medio , refque  omnes  Ecclefiae  ad 
Epifcopos  devolvantur  , qui  reditus  ex  Ca- 
nonum praferipto  quatuor  in  partes  tri- 
buant ? Cur  Vicarii  Apoflolici  non  confti- 
tuantur  in  Galltis  , in  Hifpania  &c.  ? Cur 
decretum  Frequens  Conflantienjis  Concilii  , 
pro  quo  tam  tamquam  pro  aris  8c  focis  pu- 
gnat FebroniuSy  non  abrogetur?  Numquidenim 
antiqui  Canones  generalia  Concilia  fingulis 
celebranda  decenniis  fanxerunt?  Abufus  ne 
in  Ecclefia  fubnati  funt  folum  ob  antiquum 

facul- 
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facultatum  exercitium  & jus  Epifcopis  ac 
Metropolitis  ereptum  ? Quid  vero  fi  ne  Epif- 
copis quidem,  ac  Metropolitis  priflin*  aucto- 
ritati reflitutis  omnibus  abufibus  aditus  pro- 
cludatur? u Nonne,  inquit  Ballerinius  (52) 
„ ob  abufus,  qui  fub  ipfis  irrepfcrunt , & 
,,  invalefcebant,  aliquot  facultatum  limitii- 
„ tiones  , aut  reflriftiones  utiles,  vel  necef- 
„ fari*  habitas  funt  ? . . . .Quid  porro,  per- 
„ git  idem  Ballerinius , fi  renovari  non  pof- 
„ fit  antiqua  canonum  difciplina,  quin  ex 
„ reftitutione  in  integrum  majora  fcandala 
„ & fciflur*  graviflim*  prudenter  timeaft- 
„ tur?  Ad  odificationem  & bonum  Eccle- 
„ fi*  pertinent  non  folum  illa,  quibus  uti- 
„ litati  vel  neceflfirati  ejufdem  profpicitur, 
„ verum  etiam  illa,  quibus  malum  impe- 
„ diatur,  & grave  aliquod  fcandalum , quod 
„ ex  ufu  quantumvis  per  fe  bono  vel  etiarti 
,,  meliori  poteftatis  metuendum  eflfet,  Cave- 
,,  re  enim  a malo  fpecies  boni  eft*  & ad 
,,  bonum  Ecclefi*  referendum , fi  non  pfa. 
„ curetur  aliquod  bonum  , quod  line  ma- 
,,  jori  damno  obtineri  non  poteft  . . - Hoc 
„ autem  ex  principio  quis  non  intelligit 
quam  perperam  fuo  in  opere  contendat 
,,  Febronius  reftituendam  antiquorum  Cano- 
num  difciplinam  / Ob  hanc  reflitutionern 
„ nonne  abolenda  penitus  eflent  privilegia 
,,  exemptionum ‘infignium  Capitulorum,  & 

„ Re- 
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quam  difficile  , & periculofum  eft  id  reapfe  ' 
praeftare . Hgc  mente  optimi  Pontifices  in 
San&orum  quoque  album  relati , qui  ab  om-  • - 6 

ni  defpotico  dominatu,  & juperbia  typbo  alie* 
niffimi , aedificationi  Ecclefiae  pro  viribus  Ru- 
debant , nec  non  Cardinales  & Epilcopi  fan- 
&itate  morum ' & zelo  difciplinae  commen- 
datiffimi,  qui  ipfis  Pontificibus  aderant,  ut 
S.  Carolus  , 2 reftituendo  Epifcopis  & Me- 
tropolitis antiquo  facultatum  ufu  , de  quo 
aliquando  non  levis  fuit  difputatio  , abfti- 
nendum  duxere  . 44  Horum  au&oritas  , in- 
,,  quit  non  immerito  Ballerinius  (53),  ra-  - 
„ tionibus  jam  ad  1 at  is  fulta  , majorem  a- 
pud  me  au&oritatem  habet,  & apud  omnes 
,,  aequos  rerum  aeftimatores  habere  debet  , 

,,  quam . quaicumque  a Febronio  fallaciffimis 
„ fui  fyRematis  principiis  du&o  ingeruntur . 

X.  Ergo  a£lum  erit  de  voto;  quod  Febro- 
nius  exponit  his  verbis  [54]  ? N onne  prajla - 
ret  bujufmodi  compilationes  ( Canonum  Gra» 
itant  & Gregorii  IX.  ) ad  honorem  S.  Sedis 
( o egregium  honoris  S.  Sedis  curatorem  ! ) 
oblivioni  tradere  , fubrogmto  puro  Canonum 

corporei  Equidem  nifi  admodum  fallor,  con-  v 

clamatum  erit  . Quod  fi  quae  ha&enus  per- 
fequuti  fumus,  nos  non  docerent,  vel  illud 
argumento  efle  deberer  purum  canonum  cor - 
pus  a Febronio  defiderari  . Quid  autem  hoc 

Vind.T.IIU  I .no-  — - 

(53)  l-  c-  P*g-  *°9‘  , 

<S4)  T.  II.  pag.  43*. 

0 
It 


Digltized  by  Google 


« 

. 130  Dissertatio  VI. 

nomine  ( utique  ad  honorem  S.  Sedis  ) pofta- 
lat?  Audiamus.  u Ergo,  inquit  { 55)  , de- 
„ ponatur  Ijidorus  • Quum  autem  in  perfo- 
„ na  deponi  amplius  non  poliic  , deponatur 
c,  in  opere  fuo.  Sic  autem  opus  ejus  depo- 
natur,  ut  quum  illud  e Gratiam  decreto 
eraditur,  ejus  ipiritus  non  luperlit  in  re- 
„ liquo  Corpore  Juris  Canonici,  ut  non  re- 
„ maneat  in  Eccielia*  ceteroquin  fruftranea, 
„ quin  & 'nulla  ioret  Ifidortant  operis  depo- 
„ litio  Ifitiori  porro  ipiritus,  qui  ne  J'u - 
per  fit  in  reliquo  Corpore  Juris  Canonici , cave- 
ri maxime  Febtomus  jubet  , elt  Retpubltce 
Chnfliano  Ecclefiajhca  j-orma  Monarckica  (56). 
At  dum  Chrifti  oraculum  ftabit  ( liabit  au- 
tem ufque  ad  conjumm  at  tonem  jacuit  ) Febro - 
nio  edico , Spiritus  hic  Ifidonanarum  decreta- 
• iium  in  Jure  Canonico  iemper  fupererit  • 
formam  enim  Monarchicam  , quam  Ijidorus 
ubique  inculcat  , Chriilus  i pie  inftituit  , 
quemadmodum  fuo  loco  docuimus . Num- 
quam  ergo  fieri  poterit,  uc  purum  habeamus 
Canonum  corpus,  fi  ut  ejulmodi  fit  , ab  il- 
lo excludi  Monarchicam  Ecciefiae  formam 
oporteat - 

XI.  Porro  hoc  purum  Canonum  corpus  quo- 
modo Fehronius  componeret?  Habeo.  Redu- 
catur, inquit  (57J  , difciplina  & regimen  Ecm 

• tlefi* 

» r 

<55)  *Fti.  p»g.  434. 

<*0  T.  I.  C0p . III.  5.  9.  ptg.  1^8. 

£57]  S.  11.  f0g. 
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tlefuc  juxta  votum  ac  defit  derium  T ri  dentinorum 
Patrum  ad  terminos  QUATUOR  PRIMORUM 
conciliorum  omnia  falva  erunt  . De 
Tnd  ntittis  Patribus  mox  videbimus  . iliud 
equidem  gratularemur  Febromo  , quod  Jus 
Canonicum m.igno  emptorum  commodo  pau- 
cis  -paginis  comprehendendum  proponat , ni* 
fi  multis  aliis  , eifque  gravioribus  de  cauf- 
fis  i pii  dolendum  videremus  . Demus  enim 
disciplinam , & regimen  Ecclefia  ad  terminor 
quatuor  primorum  Conultorihn  reduci  .Omniant 
( illa,  inquam  , quz  Febronius  maxime  ur- 
get ) falva  erunt*  Num  quidquam  in  primis 
illis  quattuor  Conciliis  invenire  elt , qua  Mo- 
.narchica  EccleCz  forma , & Romam  Ponti* 
ficis  in  univerfam  Ecclefiam  verz  & pro- 
pria;, cogenrifque  jurildift  ionis  Primatus  con- 
vellatur? Cur  liquid  ejufmodi  Febronius  in 
illis  repetit,  non  illud  nobis  indicavit?  De- 
inde quaelo  cur  ad  terminos  quatuor  primorum 
Conciliorum  revocanda  eft  difciplina?  ‘Num 
quz  conlequuta  funt  Concilia,  non  eamdem 
quam  prima,  habuerunt,  condendarum  le- 
gum au&oritatem?  Num  in  illis  fe  ie  expli- 
catius prodidit  Romanorum  Pontificum  digni- 
tas ac  poteftas,  ut  propterea  Febronius  illa 
cum  Ifidoro  deponi  velit?  Num  ad  quattuor 
prima  Concilia  rem  redigi  cupit,  ut  Triden • 
tinum  Concilium,  cujus  fe  maxime  hoftem 
ubique  Vigorii  fui  exemplo  patefacit,  tan- 
dem amoveatur ? iliud,  inquam,  Concilium, 

I * de 


132  Dissertatio  VI. 
de  quo  non  folum  Duvallius  egregius  Sorbo- 
nicae  facultatis  Doclor  (58),  ied  etiam  Car- 
dinalis Ricbeltus  in  fermone  quem  a.  1615. 
ordinum  generalium  Panfiis  coaftorum  no- 
mine ad  Regem  Lodovtcum  XIII.  habuit  , 
fummis  laudibus  praedicavit  [59]. 

XII.  Sed  & illud  velim,  Ftbronius  ani- 
madvertat, paucis  hocce  luum  Canonum  Cor- 
pus ex  primis  quattuor  Conciliis  probatum 
iri  * Fortaffe  unum  fibi  fuffragatorem  inve- 
niet 

» • • 

• 

(58)  De  difcipl.  Ecclef.  p.  III.  f.  7.  pag.  40 6.  44  Quum  e- 
„ enim  non  folum  coadlum  fuerit,  hoc  Concilium  ad  fi- 
,,  dem  contra  haereticos  ftabiliendam  & confirmandam , fed 
„ etiam  ad  depravatos  mores  • fidelium  emendandos  ik  re- 
„ formandos  , & in  eo  multa  utiliter  in  urrumque  finem 
„ a patribus  decreta  fuerint,  illius  receptio  dc  oblervatio 
,,  non  poteft,  non  mexime  difciplinam  Ecclefiafticam  toto 
„ orbe  quafi  coi  lapiam  & pene  deftrudlam  ceftaurare  & 
„ promovere.  Sane  vero  in  quibus  regionibus  facrofandfunt 
,,  illud  Concilium  receptum  eft  , tk  oblervarum  , nova 
,,  quaedam  Ecclcfiae  facies  &.  fplendor  ftatim  emicuit , tan- 
,,  ta  haerefeon  deteftatio  , tanta  [divini  numinis  obfervan- 
„ tia,  tanta  morum  compofitio,  tantaque  landlitas  lequu- 
„ ta  fuit , ut  has  omnes  coeleftes  benedidliones  in  Galliam 
,,  cumulatiflime  defcenfuras  crederem,  fi  hujus  facratiflfimi 
„ Concilii  decreta  reciperentur,  & obfervarentur . 44 
, (59)  44  Toutes  fortes  de  confiderations  la  convient  a 
„ recevoir,  & faire  publier  ce  faint  Concilc  . . . . la  bon- 
„ t£  de  la  chofe  ; nous  offrans  a juftifier  , qu’  il  n’  y a 
„ rien  en  ce  Conci  I9,  qui  ne  foit  tres-faint  . L’  autoritfc 
„ de  fa  caufe ; puis  qu’  il  eft  fait  par  1’  Eglife  univerlcl- 
,,  le,  dont  1’autoritfc  eft  fi  grande  , que  fans  elle  Saint 
„■  Auguflin  ne  veut  pas  croire  a 1*  Evangile  . La  faintetfc 
„ de  fa  fin  ; puifqu*  elle  n’  eft  autre  que  la  confervation 
„,de  la  Religion  dc  1’  &tablilTcraent  d’ une  vraie  dilcipline 
„ en  1*  Eglifc  . Le  fruit  , que.  produilent  fes  Conftitu- 
,,  tions ; puis  qu’  en  tous  les  pais , qui  1’  obfervent , l’E- 
„ glife  fubfillc  avec  regie . 44 
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niet  Rbemcnfem  Archiepifcopum  Canium  Mau» 
ritium  Tellerium  • in  eo  enim  inflrumcnto  , 
quo  ie  fe  Ecclefiae  Cameracenfis , olim  Rhe - 
mcnfis  Provinciae,  ad  Metropoliticam  digni- 
tatem cveclioni  opponere  edixit  die  4.  Fe- 
bruarii anno  1^78.  “ declarat  Gallias  au£lo- 
,,  ritatem  femper  aequaliter  potentem  , & 
3,  venerandam  quattuor  primorum  Conciliorum 
„ habere  tamquam  unicum , & inconcuffum  fu - 
,,  libertatum  fundamentum  . “ At  alii 

longe  plures  improbabunt.  Gallos  tantum  no- 
minabo . Improbabit  Guillelmus  Major  %Ande» 
gavenfis  Episcopus,  quem  paulo  antea  nobis 
ab  ipfo  obje&um  vidimus*  commendat  enim 
quattuor  generalia  Concilia , fed  etiam  addit 
ALIa  deinceps  habita  * nec  non  decreta  fummo - 
rum  Pontificum . Improbabit  Calvinianus  Chri • 
ftophorus  Juftellus , qui  in  epiftola  ad  Jacobum 
Lefcbafferum  * veterem  quidem  effe  ait  in  J>- 
nafw  Parifienfi  fententiam  libertatem  Ecclefiae 
Gallicanae  quattuor  primis  Conciliis  aecumenicis 
contineri , fed  maxime  his  quattuor  , tura  & 
iis , #7/i j confirmata  funt  * fatetur  fimul 

jure  communi  antiquo  ( quod  certe  folis 
quattuor  primis  Conciliis  generalibus  non  con- 
flabat ) pofitam  effe  eam  libertatem  , ab  omni  avo 
Reges  Epifcopos , Regni  ordines , totam  denique 
Galliam  adfirmaffe . improbabit  Jobannes  Gerba • 
^crx,qui  in  confixo  Roma  tra&atu  de  cauffts 
majonbus  ( 60 ) Canones  antiquos  ( non  quattuor 


. pri 
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primorum  Conciliorum  generalium  ) V'terum* 
que  praeterea  Patrum  fententias  veluti  Galli- 
canarum libertatum  fundamentum  appellat. 
Cum  primis  aurem  improbabit  Illuflriffimus 
de  Marea  , qui  quam  libertatum  Gallicanarum 
definitionem  dederat,  ut  edent  nempe  ufus 
antiqui  juris  communis : explicaturus  ita  lo- 
quitur (61).  44  Libertatem  Ecclefiae  Gallica - 
,,  na  , Canonum  & juris  communis  exequutio- 
,,  ne  contineri  diximus.  Sed  jus  illud  com- 
,,  mune  varie  fumi  poteft/  aliud  eft  enim 
,,  jus  commune  antiquiflimum , quod  anti- 
„ quos  Canones,  & decreta  Pontificum  am« 
,,  plefilitur,  aliud  jus  commune,  quod  illis 
„ Canonibus,  & praeterea  decretalibus  recen- 
„ tioribus  Pontificum  conflat,  prout  apud 
,,  nos  ufu  recepto  temperatae  funt . Hoc  ul- 
„ timo  jure  libertatem  Ecclefiae  Gallicana 
„ contineri  contendimus  , non  autem  pri- 
„ mo.  “ Difertius  vero  alio  loco  (62)  : 44 

libertatem,  inquit  * in  re6lo  antiqui  Sc 
,,  novi  juris  ufu  conftituimus,  necedariasque 
,,  noflro  faeculo  decretalium  definitiones  , 
„ quae  novis  negotiis  profpexerunt ; non  ab- 
„ fque  manifefta  ratione  exiflimamus.  Non 
„ alia  mens efl  aut  B.  Lodovici , aut  Carolt  VI. 
„ & totius  Ecclefiae  Gallicana , quum  liberta- 
„ tem  Ecclefiae  in  jure  communi  verfari  con- 
)i  tendant  • Antiquos  enim  Canones  & jus 

com- 

1*0  De  Cone.  lib.  111.  eap.  II.  6.  7. 

1*0  G*p.  VI.  n.  j. 
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„ commune  intelligebant,  quod  Gratiam  de* 
„ creto  & Decretalibus  . erat  comprehen- 
,,  fum . Id  manifefte  probatur,  non  folum 
„ ex  eo,  quod  vetus  codex ' Canorum  illis 
„ eflet  incognitus  (63)  , fed  etiam  e Con- 
„ cilio  Conftar.ticnfi . Etenim  feflione  XXX IX. 

quum  de  fidei  profeflione  a Papa  edenda 
„ caveret,  non  folum  o£lo  Concilia  (Ecu* 
,,  menica  ab  illo  confervanda  decernit,  fed 
„ etiam  • Latevanenfe  , Lugdunenfe  & Viennenfe  • 
Quare  fajculo  Caroli  VI.  Conciliorum  ge- 
,,  neralium  nomine'  Ecclelia  Gallicana  non 
„ folum  vetera  , fed  etiam  recentiora  illa 
,,  intelligebat.  Enimvero  in  Gallia , 'quod  ad 
,,  difciplinam  adtinet  , decretalium  confli* 
,,  tutis  locum  damus,  cum  bona  Romanorum 
„ Pontificum  venia  , quae  noflris  rebus  , & 
utilitati  publicar  adeommodat*  junt  , ’4i- 
„ defl  , omnibus  fere  pauci  (fimis  exceptis 

I 4 XIII.  . 

(63)  Nimirum  de*  Mares  cum  Qucfnello  [ dijf.  XII.  in  S. 
Leon.  eap.  2.  ] fentiebat , Gallicanam  Ecclcfiam  fuum  ha* 
• buiffe  Codicem  Canonum  publica  au&oritafe  pmpofitum  • 
Id  tamen  falfum  effe  poli  Sirmondum  multis  evincunt  BaU 
lerinii  ( tum  a-inot.  XI.  in  eam  Qt*efnelli  diflcrt ationem  , 
tum  in  Tra&atu  de  ant.  ColleR.  pag.  CXXIX.  ] 

(£4)  Lubet  heie  utilifflmam  exhibere  Cbarlafit  animad- 
'verfionem  [ de  libert.  Eccl.  Gallic.  lib.  /.  cap.  j.  ] “ Igitur 
,,  libertates  Eccleftae  Gallican*  in  (ola  juris  antiqui  obier- 
„ vatione  male  reponunt  communirer  Auftores  Gallicani  , 
,,  fiquidem  tanta  eff  illorum  diffenfio  in*  adfignando  illo 
jure  antiquo , feu  Codice  , in  quo  continebatur  , ac 
praeterea  pauciflimi  ex  antiquis  Canonibus  magis  in  Gal • 

» Ha* 
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'XIII.  Ac  quid  de  Tridentinis  Patribus, 
quos  optade  Febronius  ait  , ut  difciplina  & 
regimen  Ecclefiae  ad  terminos  quattuor  primo- 
rum Conciliorum  revocaretur?  Dicam  lomnia 
haec  effe,  atque  adeo  F ebronii  fallacias.  Ue 
hoc  palam ‘fiat,  recitemus,  quae  de  illis  Pa- 
tribus Febronius  narrat  ( 6 5)  . “ Fuit  equi- 
,,  dem  Concilium  Tridentmum  f aeque  ac  prse- 
,,  cedentia  ) indi£tum  ad  medendum  malis  , 
„ quibus  Cbrifiiana  Refp.  jam  dudum  vexata, 
propemodum  oppvejfa  erat  , uti  loquitur 
„ Paullus  III.  in  Bulla  i ndi£Fionis  **  vel  ut 
,,  aiunt  legati  Pontificii  in  ingredu  Conci- 
„ lii : ad  relevandam  lapfam  morum  difcipli- 
,,  nam  , & ipfam  fere  collapjam  Ecclefiam  , 
„ fed  multum  abeft  , ut  hic  Synodo  praefti- 
„ tutus  finis  impletus  fit  ex  integro.  Nul- 
„ lus  illorum  fontium  , e quibus  haec  mala 
„ dimanade  jam  diximus  , obftruftus  eft  • 
„ omnia  Ifidoriana  Principia  de  quorum 
„ fuppoGtione  vix  tunc  erat  fufpicio,  man- 
„ ferunt  in  fuo  vigore  • noxius  ille  atque 
omnino  independens  Pontificiae  poteftatis 
„ excedus  , utcunque  agnitus  , per  Legato- 
,,  rum  Pontificiorum  fubtiles  artes  fine  no- 
„ tabili  diminutione  reli£tus  eft  . Verum 

haec 

„ lis , quam  alibi  vigent;  multi  etiam  minus,  quam  ali- 
ti bi ; nonnulli  ejufmodi  funt , ut  !i  quis  cos  in  ufum  re- 
»1  vocare  tenfaret  , ab  ipfis  libertatum  vindicibus  cohibe* 
„ retur . Plurimi  nullibi  obfervantur  , ut  eos  percurrenti 
„ ad  oculum  patet . * 

L6S J ii*  P*g-  $5®*  - - 
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hasc  omnia  genuino  flatui  Ecclefiae  & fo- 
„ lidis  difciplmae  fundamentis,  qui  funt  fa- 
„ cri  Canones,  nihil  detrahunt  aut  praejudi- 
„ eant.  Tridentina  Synodo  jam  jam  conclu- 
,,  aendae  Cardinalis  a Lotharingia , fuo  & 
„ aliorum  nomine  hanc  apud  Pallavicinutn 
„ lib . XXIII.  Cap.  ii.  n.  8.  fubjungit  de- 
„ clarationem , quam  ad  a£la  referri  petiit ; 
„ Scilicet  a /e,  fuo  omniumque  Gallicorum 
„ Epifcoporum  nomine , renovari  conte  fi  ationem 
„ quam  ante  biduum  habuerat  in  conventu : ni * 
„ mirum  adeipi  a fe  emendationem  illam  non 
„ tamquam  integram , & ( fed  ) qua  viam  fler - 
,,  neret  ad  aliam  per f etiam  • eam  que  fi  ve  a no - 
9,  vis  Synodis , five  alio  modo  fperari , Ponti- 
„ ficum  opera , maxime  Pii  IV.  poflquam 
„ harum  leviorum  S an  Ei  tonum,  auxilio  Ref- 
,,  publica  Chrifliana , nimis  nunc  infirma  & 
corrupta , redderetur  idonea  ad  fuftinendas 
9,  GRAVIORES  purgationes , ANTIQUIS  CA- 
9,  NONI BUS  SERVATIS  PRAESERTIM  PRI- 
9,  MARUM  QUATTUOR  SYNODORUM.  Huic 
9,  conteftationi  ac  refervationi  ( quam  alii 
9,  .in  ampliore  forma  edidere,  nominarim 
9,  Dupinius  Hift.Concil.  Trid . 7\  //.  p.ioSp. ) 
„ nullus  Patrum , & ne  ipfl  quidem  Lega- 
,9  ti  Pratfides  cogitaverunt  contradicere . Un« 
9,  de  apertum  eft,  aeque  poft  ac  ante  Tri - 
,,  dentinum  effc  locum  petendae  reformatio- 
9,  nis  atque  emendationis  omnium  & fingu- 
,9  lorum  gravaminum  , ac  quarumcumque 

,,  inor« 
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13S  Dissertatio  VL 
*,  inordinationum  ha&enus  non  fublatarum  , 
„ earum  piae  primis,  quae  toties  incufatae  Tunc 
,,  in  publicis  A&ionibus , quas  Febronius  fi- 
„ delirer  rccenfuit*  inftituta  hunc  in  finem 
,,  juxta  mentem  Card.  Lotharingti  Triden. 
„ tinorum  Patrum  jufta  comparatione  Decre- 
„ talium  Ifidori  & Gratiani  cum  antiquis  & 
,,  finceris,  praefertim  quattuor  primarum  ge- 
,,  neralium  Synodorum  decretis.  Cupiebant 
„ itaque  Tridentini  Patres  Ecclefiafticam  di- 
,,  lciplinam , prima  data  opportunitate,  ad 
„ decreta  antiquorum  Canonum  , prafertim 
,,  quattuor  primorum  Conciliorum  exigi  ..  u 
Quis  haec  legens  non  exiftimaret,  Cardinalis 
Xotbaringii  votum  ad  univerfam  Ecclefiafticae 
difciplinae  reftitutionem  fpeftaffe?  Lcviorcfque 
ab  eo  diftas  fuiffe  omnes  T rident  in*  Synodi 
reformationes  ? Scito  tamer.  Lcftor  , haec 
Lotbaringium  de  decretis  pronunciafle , quae 
feffione  XXIV.  edenda  proponebantur  fuper 
generali  reformatione  ad  Epifcopos  praefer- 
tim , forumque  ecclefiafticum  pertinentia  » 
Quamobrem  quid  ha:c  ad  Pontificiam  potc- 
Hatem  a Monarcbico  primatu  deiiciendam? 
quo  potiflimum  fi  F chronio  credimus  fpe&an- 
dum  a Tridentinis  Patribus  fuerat,,  (i  prae- 
ftitutum  Synodo  finem  implere  cx  integro 
voluiflent?  Neque  omittendum,  illam  Lotba - 
ringii  denuntiationem  non  tam  ex  veterum 
Canonum  ftudio,  quam  ex  fua  in  Galliarurn 
Regem , cujus  privilegiis  aliqua  eorum  de- 


\ 
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cretorum  obeffe  exiftimabat,  obfervantia  po- 
liticifque  rationibus  fuiffe  profe&am  (66)  . 
Quaenam  autem  Regum  privilegia  fune,  qua 
cum  Romani  Pontificis  poteftatc  a nobis  a- 
gnita  , propugnataque  conciliari  non  poffint  • 
Sed  de  his  iatis.  9 


‘ CA. 

(iO  Audi  Pollsvicinum  ( /.  f.  ^ **  11  Cardinal  di  I<otc* 
»,  no  ebbe  in  quefto  due  rifguardt , amendue  i quali  ridu- 
„ cevanfi  ad  uno,  di  non  contrariare  a*  fenfi  regj  , e pe» 
,,  r&  di  non  raoftrarfi  a pieno  contento  di  quelie  ri forma» 
i,  xion»-,  di  cifi  non  moftravafi  a pieno  contento  ii  Re ; e 
„ di  non  approvare  cid  che  apportafle  alcun*  ombra  di 
»,  preeiudizio  a*  privilegj  dei  Re  . Pertanto  difle,  ch*egli 
„ a fuo  nome  e ai  tutti  i Veicovi  Frsn^fi  rtnnovava  la 
„ prof eftazione  fatta  da  fe , due  giorni  prima  neU*  adunan- 
ti za  ec.  “ 


»• 


I 


/ 

t « 

140  Dissertatio  VI. 

CAPUT  V. 

t 

Qttod  Febronius  Romano  Pontifici  adferit 
jus  excommunicandi , plane  nullum  eft , atque  a 
xatholica  veritate  perquam  alienum . Neque  i/- 
Ium  juvant , qu<e  ex  Ecclejiajlica  hifloria  pro • 
fert  exempla . %Aliqua  in  eumdem  Febronium 
pro  Romana  librorum  cenfura  adnotantur. 

• 4 

I.  T)  Raeter  jus  edendarum  legum  aliud  Ro - 
jL  mano  Pontifici  Febronius  non  illibentcr 
concedit , ferendae  excommunicationis.  Verum 
quemadmodum  illud  ita  coercet , extenuatque, 

• ut  fere  nullum  fit , ita  hoc  alterum  verbo  dar, 
re  ipfa  abnegat,  aut  etiam  evertit.  Duo  e- 
nim  quod  ad  rem  praefentem  adtinet  (1) 
Febronium  in  priore  volumine  docuifie  vi- 
dimus.  Primum  eft , hanc  Romani  Ponti  fi- 
cis excommunicationem  non  efle  a8um  jurif- 
diclionis  proprie  talis  (z) . Nempe  ut  animad-  • 
vertit  Ballerinius  (3)  44  ficuti  olim  concede- 
„ batur  communio  recipiendo  alios  etiam 
„ non  fubditos  in  communionem*  ita  ex- 
,,  communicatio,  quae  communioni  opponi- 
,,  tur  reipfa  nihil  erat  aliud  nifi  aliquem  a 
„ fua  communione  excludere:  quod  quum 

91  fic-  • 

- ' T1]  Alios  Tcbronii  de  excommunicationibus  errores  di£ 

fertatione  XII.  commodius  refellemus. 

(z)  T,  1.  cao.  11.  §.  XI.  p.  145.  6*  cap.  III.  §.  4 ./>.  167. 

[ 3 J De  poteji.  Ecelef  . pag.  217. 
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,,  fieri  poflet  etiam  in  eos,  qui  fubditi  non 
,,  funr,  & in  quos  nulla  eft  proprie  dicta 
,,  juriidiftio  * hinc  excommunicationem  non 
,,  cfle  effe&um  jurifdi£lionis  Febronius  lcri- 
,,  pfic . Tunc  videlicet  tantum  ah  Epifcopis 
,,  a6tum  jurifdi£tionis  proprie  di6ta»  excom- 
,,  municando  exerceri  prsfumit,  quum  ali- 
,,  quem  fubditum  a lua  communione  repel- 
„ lunt  * non  vero  quum  in  alienos  ientena 
,,  tiam  ferunt.  Ita  porro  Febronius  ex  fallo 
„ fui  fyftematis  principio  Romano  Pontifici 
,,  fubditos  negat,  qui  aliis  Epifcopis  fubii- 
„ ciuntur:  quod  evertit  ipfam  primatus  na- 
„ ruram  , qua  idem  Pontifex  jure  divino  & 
„ jurifdi&ione  proprie  di&a  tanquam  fum- 
,,  mus  Paftor  praefidet  lingulis  & omnibus 
„ tum  Epifcopis  tum  ovibus  gregis  domini- 
j,  ci  “ . Hunc  Febronii  errorem  in 
bronio  confutatum  habes  (4).  Nihil  autem 
in  novo  ejus  opere  quum  exflet,  quod  ad 
falfum  hoc  dogma  fpe&et , ad  alterum  fla- 
rim tranfeamus. 

II.  Alter  igitur  Febronii  error , ifque  gra- 
viflimus  erat,  Romani  Pontificis  excommu- 
nicationes nullius  roboris  efife,  nifi  Ecclefias 
conlenfu  firmentur  . Qao  illuc?  fpe£fabat 
(5):  u attamem  fi  Romanus  Pontifex  fine 
„ legitima  caufla  excommunicationem  fer- 
„ ret,  totaque  Ecclefia  aut  magna  ejus  pars 

» )u- 
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9,  judicaret,  eam  decerni  non  debuifTe  , tunc 
„ excommunicatus  ab  illo  pro  Ichifmatico 
»1  habendus  minime  effct,  dummodo  animum 
„ retineret  fervandae  cum  eodem  Pontifice, 
f,  tanquam  Primate  unitatis  &c.  u Hunc 
enimvero  errorem  in  altero  opere  non  fo- 
lum  innovat,  diflimulatis,..  uti  iolet  , invi- 
a is / quo  illum  in  %A ntifebronio  refellimus 
[6]  , argumentis  , fed  multis  confirmat  • 
„ Cenfurx , inquit  Romanae  , fi  non  pro- 

„ bentur  ab  Ecclefia ,.  nullae  funt 

„ Hanc  veritatem  (7]  firmat  omnium  retro 
„ faeculorum  praxis  atque  ufus.  Crebra  funt 
„ in  Annalibus  Ecdeliafticis  , aut  excom- 
„ municationum  , aut  aliarum  • gravium 
„ cenfurarum  exempla  a Romanis  Pontifici- 
„ bus  in  alios  Epiicopos,  vel  etiam  in  Ec- 
„ clefias  particulares  prolatarum  ; qux  qu- 
,,  um  vel  injufte  , vel  propter  rationes  ve- 
„ ritati  contrarias  , vel  contra  Canonum 
„ formam,  nec  fine  aliquo  poteftatis  abufu 
„ prolatae  effent  , nullum  umquam  ex  Ec- 
„ clefix  judicio  fortitae  funt  effe&um  . Sic 
Vtftor  Papa  omnes  %AJia  , vicinarumque 
9,  Provinciarum  Eccleiias  , qux  alia  die  , 
„ quam  Dominica  fandum  Pafcba  celebra- 
„ rent,  tamquam  bettrodaxas  a communione 
abfcindere  conatus  tefte  Eufebio  Hift.  lib. 
9,  V.  Cap.  24.  datis  litteris  umverfos , qui  i/- 

„ ht 

(O  l.  c.  o num.  IV. 

<7)  T.  II.  pMg.  4 X X.  fyf. 
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f lic  erant  , fratres  profer  ibit  , & ab  unitate 
,,  Ecclefia  prorfus  alienos  ejfe  pronuntiat  . Vt~ 
,,  ftorts  definitioni  de  die  Pafchae  adhaefic 
„ tandem  Ecclefia  univerfa  . At  illum  ut 
,,  Ecclefiafticae  unitatis  minus  ftudiolum  , 
,,  nimiaque  praecipitatione  in  cxcommuni* 
„ cando  abdu&um  improbaverunt  quam,  plu- 
„ rimi  e) u idem  temporis  Praefules  ianftitate 
„ confpicui , quos  inter  Irenaus . Nec  quem* 
„ quam  fe  in  aliis  Ecclefiis  ab  Jffiaticorum 
,,  communione  eam  ob  cauffam  pro  Roma * 
„ ni  Pontificis  voluntate  feparafle  memorat 
,,  Tillcmonttus  Mrm.  Ecclef  ■ T.  III.  Vitior . 
„ art.  5.  6*  Excommunicationis  minas  in* 
,,  tentavit  & Papa  Stephanus  in  ianftos., 
„ Firmiliartum  , & Cyprianum  , ob  errorem 
„ de  haereticorum  invalido  'bapttfmate  , in 
„ quo  ad  mortem  ufque  perfeveraverunt 
„ beatiflimi  illi  Praefules  , quos  ut  fantlos 
„ femper  coluit  , & etiamnum  tota  colit 
,,  Ecclefia.  Ss.  Mtletius  & Flavianus  , %An- 
„ tiocbenfes  Epifcopi  , longam  per  annorum 
„ feriem  tamquam  fchifmatici , aut  fchifma- 
,,  tis  fautore/  , imrao  etiam  *Arian*  haere* 
,,  feos,  orbati  funt  communione  Pontificum 
,,  Romanorum , quibus  in  hac  parte  fuftraga* 
yy  ri  videbatur  Ecclefia  Occidentalis  pene  u* 
„ niverfaj  neque  tamen  ideo  minus  & veri 
„ Epifcopi  fuerunt , Sc  fantli  denique  ab 
yy  omnibus  habiti  funt  . Papa  Zofimus , CV- 
yy  lejhi y & Pelagii  fi£ta  pietate,  fideque  de- 
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„ ceptus  Herotem  & Labarum  illudi  iffimos 
„ Gallia  Epifcopos  facerdotali  loco  & omni 
9,  communione  fubmovit  ( ita  fubmovere  fe 
„ pofle  arbitratus  ex  fpeciali  Sedis  */Tpofiolt - 
„ Ct e auHoritate)  quafi  duas  pelles  , turbines 
9,‘  Ecclefiue  vel  procellas  &c.  . . . Ambo  ta- 
9,  men  ab  lAuguftino  peramanter  excepti , & 
,,  ab  Epifcopis  ^Africanis  in  Concilio  con- 
,,  gregatis,  a divo  etiam  Profpero  , aliifque 
9y  ejus  xvi  Scriptoribus  tamquam  Catholici 
yy  & legitimi  Pallores,  fan6li  homines,  fi- 
„ deique  ecclefiafticae  maxime  fludioli  coU 
„ laudati  fuere  . Herotis  infuper  ut  colen- 
yy  diffimi  Anti  (litis  nomen  in  %,frelatcnfibus 
yy  diptycis  hucufque  fervatur.  Nota  funt  or- 
„ ta  paullo  poft  inter  gloriofum  Praefulem 
„ ejufdem  fedis  %Arelatenfis  Hilarium  & Leo- 
nem  M.  diflidia , ob  ordinatum  ab  Hila - 
„ rio  fucceflorem  Epifcopo  Projetto,  aliaque 
„ ejus  generis  ad  jurifdi&ionem  fuam  urpo- 
,,  te  Metropolitani  Primatifve  pertinentia  K 
yy  fed  abfque  ullo  jure , ut  Leo  putabat , ad- 
„ miniftrata  . Scilicet  a Leone  Hilarius  ob 
yy  mentis  tumorem  dedantur  exfors  ~4pofiolic<e  . 
,,  communionis  , cujus  particeps  ejje  non  me - 
yy  ruit  • iph  interdicitur  ne  ultra  audeat  con - 
„ ventur  indicere  Sy nodales  , pariterque  ut  nec 
„ ipfe  Metropolitani  jure  ordinet  Epifcopos, 

„ nec  interfit  ulli  ordinationi , utpote  qui  Er- 
,,  clefiarum  ftatum  & concordiam  Sacerdotum 
novis  prafumptionibus  turbajfet , qui  nec  B. 

• %/fpo * 
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,,  %4poflolo  Petro  fubj  Bus  ; minuiffet  ip/ius 
ti  reverentiam  verbis  arrogantibus  ....&/»- 
,1  J\ 'olentibus  fubmde  ftrmontbus  • maxime  vero, 
,»  qui  Ecclejie  Romanae  urbis  incon fulto  Ponti* 
91  fice  » indebitas  fibi  ordinationes  Epifcoporum 
„ fota  temeritate  invafiff.t  ....  Hilarius  nihi- 
„ lomimis  propofiti  tenax  ( uti  ait  %Auxtliar . 

apud  Honorat • in  vita  Htlarii ) nec  juribus 
„ fuis  ceffcfle  videtur  ficur  nec  Leo  fenten- 
„ tiam  mutafle  ....  Ad  extremum  ergo  vi- 
,,  taj  fpiritum  in  regenda  EccleOa  fua  paci- 
9,  fice  perfeveravit  Hilarius , cujus  hodicque 
„ laus  elt  per  omnes  Ecclefias . Hilarus  Leo - 
„ nts  M-  fucceffor  Mamertum  Viennenfem  no- 
„ tiffimae  fanftitatis  Antiftitem  , eo  quod 
„ Dienfem  Epifcopum , ex  difpofitione  Leo - 
„ nis  %Arelati  fubjc&um , quafi  Metropolita- 
„ nus  ordinaflet , fuperbum , praevaricatorem* 
9)  que , & nifi  refipifeeret,  etiam  proprii  or* 
„ d/W/  j a Bura  mulBandum  fcripfit  ....  At- 
„ tamen  non  mutavit  mentem  Mamertus  , 
,9  nec  ullo  modo  divelli  fe  paffus  cft  ab  Ec- 
,.  clefiae  fu*  jurium  exercitio.  Qualifiumque 
, 9»  in  mente  Hilarii  fuerit  ille , inquit 

,,  Tillemontius  Mem.  Ecclcf.  Tom.  XVI. 

>»  pag.  107.  longe  majori  femper  reverentia  &* 

99  veneratione  profequetur  Ecclefia  memoriam 
„ Mamerti,  quam  Hilari  Pontificis , alias  li - 
91  ref  Mter  S an  Bos  Martyrologii  inferipti:  SS. 

9»  Eupbemius  & Macedonius  Conflantinopolitani 
9,  Patriarchae  ob  retentam  in  dypticis  cacti 
<*ntif.  Vind.  T.  III.  JC  de- 
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n deceflforis  fui  nomen  (qui  a Romanis  Pon- 
,,  tificibus  ex  inira  cum  haereticis  commu- 
,,  nicatione  damnatus  (spe  fuerat  ) & ipli 
,,  per  totum  vitae  Ipatium  Eccleliae  Romane 
,,  communione  veluti  caruerunt  ; hos  ta- 
„ men  & viventes  ut  legitimos  Epifcopos 
„ agnoverunt  Orientales  tum  Epifcopi , tum 
„ alii  viri  San&i  quamplurimi ; & memo- 
„ riam  eorum,  ut  in  domino  qutefcenttun/  ple- 
„ ni  (Time  honoravit  folemnis  totius  Eccleliae 
„ Conflantinopolitana  Ccetus,  nec  non  Con- 
,,  cilium  Epifcoporum  anno  518.  in  eadem 
„ urbe  habitum , omnibus  irritis  manentibus  , 
„ qua  contra  ipfos  quandoque  fatta  fuerant , & 
„ quamvis  anno  fequenti,  inliftente  Hormtf- 
„ da  Pontifice,  eorundem  facrorum  Antifti- 
„ tum  nomen  ex  Dypticis  fublatumfit,  rur- 
,,  fus  tamen  in  pofteriori  Conflantinopolitana 
j>  Synodo  fub  M?nna  Patriarcha  anno  536. 
9,  celebrata , praefentibus  Legatis  Apoftolicae 
„ Sedis  Eupbemium  &*  Macedonium  Sanftiffi* 
9,  mos  Epifcopos  adprobatos  fuifle  teftantur 
9,  hiftorici . Ipfos  denique  tota  nunc  in  al- 
„ bum  Sanftorum  refert  Ecclefia  . Eadem 
fere  exempla  fuperius  adtulerat  (8)  ibi  tamen 
hoc  aliud  addidit  (p) ; u Quum  fseculo  IX. 
» rumor  fpargeretur,  venturum  ex  Italia  Pa- 
9,  pam  Gregorium  IV*  ad  excommunicandum 
9,  cos,  qui  partes  Ludovici  Pii  Jmp.  adver» 

„ fus 

[*]  P*g-  573.  /#f. 

[9]  P*£-  574* 
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j,  fus  binos  illi  rebelles  filios  fequerenrur,' 

„ repofuerunt  intrepide  Epifcopi  Galh * • 

,,  Nullo  modo  fi  velle  voluntati  ejus  fuc cumbe- 
,,  re:  fidfiexommunicaturus  veniret , ip fi  exeo* 

„ mumcatus  abiret : quum  aLIier  se  ha«. 

„ BtAT  4 T • QU ORUM  AUCTORITAS  CA» 

„ nonum  : lic  4 Aimomus  Monachus  Floria» 

„ cenfis  hb.  V . 14.  Atque  his,  inquit, 

„ (10)  abunde  fatisfa&um  videbitur  iis  ^ 

„ quas  hac  in  parte  ad  verius  tradita  Febronii 
„ injicit  P . Zaccana  Tom,  I,  dijf.  UL  Cap . 

))  2«  w«  4*  5* 

III.  Extrema  haec  Feb*onii  verba  primum 
confideremus.  His  ergo  non  foium  fatisfa» 
ftum  y fed  etiam  abunde  iis,  quae  in  %Antrfe» 
bronio  eo  loco  difputavi  ? Itane  vero?  Atqui 
ne  illa  quidem  Febronium  adtigiffe  certo  ccr* 
tius  eft.  Ipfa,  quam  heic  dabimus,  tanti 
erroris  confutatio  id  palam  faciet.  Sed  aU  » 

tius  res  eft  repetenda,  Richerius  in  libello 
de  Ecclefiaftica  & politica  pote  jiat  e , ut  Papam 
atque  Epitcopos  excommunicandi  poteltare,’ 
atque  adeo  omni  jurisdi&ione  fpoliaret,  vel 
faltem  hujus  ulum  inanem  redderet , comi-' 
mentus  eft,  ut  alibi*  vidimus,  rotam  jurtfdim 
Bionem  Eccl.  fi afluam  primano  , ppp>  ie , ac  efi} 
fintiahter  Ecclefia  convenire  * Romano  autem 
Pontifici , atque  aliis  Epifcopis  infirument  aliter 
minijlerialitcr  , & quoad  exequuttonem  tantum 

K 2 ( 1 1 ) 

(*o)  psg,  n6.  v*. 
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(ii)  Erdefis  autem  nomine  totum  ordinem 
hiera*  cbcum  intellexifle  videtur  Epifcopalt  & 
Sace\d(*t&h  ordine  •conflantem  (12)  Porro,  in- 
quiri $)  Senatum  aut  confiltum  nativum  Eccle - 
fi  a a Dcmtno  inftt  tutum  vocamus  non  modo  E- 
ptfcopos , verum  etiam  omnes  prashtteros  curam 
animarum  habente s . Quum  autem  fumma  totius 
externa  junfdtft  tonis  in  facultate  excommunicari - 
dt  conqutefcat  (14)«  quam  proinde  Ecclefias, 
feu  ordini  hicr^rchico  immediate  creditam  a 
Chrifto  fuiffe  Ricberius  ajebat  , non  poffe 
hanc  a Papa  atque  ab  Epifcopis  exerceri  ar« 
guebat  nifi  mmiflerialiter  , atque  de  i p itus 
Ecclefiae  confenfu . Omnis  enim  Principatus 
quoad  vim  coaSlivam  ab  hominum  confenfu  pen- 
det (15),  quodque  omnes  tangit  neceflum  cft 
ab  ommbus  quoque  comprobari  (1 6) . Quare  Ec- 
cle ft  a invita , diffentiens , aut  inconfulta  obligari 
non  potefl . Ita  fere  Nicolaus  quoque  fenfi(Te 
videtur  in  opere  de  unitate  Ecclefi*  (17)  / ibi 
enim  haudquaquam  dubitandum  effe  ait  de 
excommunicationibus  five  a Romano  Pontifi- 
ce five  a particulari  Synodo,  five  ab  Epifco- 
pis latis,  quando  hac  judicia  . • . deinceps  a tota 
Eccle  fi  a probata , 8c  recepta  fuerunt . Nam , in- 
quit y hoc  in  cafu  non  filus  Papa , nec  filum 

Con- 

fu]  Rich.  de  Ecelef,  <5r  polit . pol,  9.  a. 

(1»)  Hid, 

C*i3  ». 

(14)  ibid.  n,  2. 

(15)  tbtd. 

(1 6)  ibid.  n , S, 

0 7)  W.  2.  (.  X». 
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Concilium , aut  Epifcopus  particularis  ille  ejf  9 
qut  feparat  ab  Ecclcfta  , quos  excommunicat  * Jed 
integrum  corpus  Ecclefia  feparat , & excommu- 
nicatio ejufmodt  tvttus  corporis  auciontate  nititur  * 
.Aliter  vero  1'entiendum  ede  ait  de  excom- 
mumcationibu*  , quando  alii  Epifcopi  ali*- 
que  Ecclefi*  iis  non  confenciunc  ; Has  enim 
fi  non  omnino  irritas  adfirmat,  certe  in  du- 
bium vocat : ba  excommunicationes  ( verba  ejus 
funt ) baud  habita  Junt  tamquam  certa  & in • 
dubitabiles  ( 18)  . Ulterius  progredus  eft  D«* 
ptntus  ( i y),  quodque  R>cbertus  de  Jolo  Hie- 
rarchico  ordine  docuit  ( quamquam  & il- 
le non  fatis  conflans  Ecplcjia  nomine  uni- 
verlum  ccetum  Fidelium  defignade  interdum 
videtur)  diferte  ad  univerlam  Fidelium  om- 
nium congregationem  tranftulit  . * Licet, 
„ inquit  , nulli  praeterquam  Epifcopi  & Pref- 
„ byteri  pottftatem  exercendi  claves  habe- 
,,  ant,  ea  tamen  in  univerfa  refidec  Eccle- 
» fia,  quo  nomine  in  lacris  lineris  non  fa. 
„ cerdotes  foli,  fed  univerfus  iidelium  coe- 
„ tus  intelligirur  ....  etiam  claves  iolis 
,,  facerdotibus  dat*  re&e  dici  poflTent;  quia 
,,  illorum  tantum  eft  iis  uti/  veruutamen 
„ haud  dubium  ede  debet,  quin  primo  & 
»»  pr*c  ipue  toti  Ecclefi*  ligandi  ac  folvendi 
» potcftas  fit  data,  a qua  in  ejus  miniftros  de- 

K 3 „ ri-  ; 

% 

(18)  Ltt  excommunicatione  n'  ont  point  iti  regar  diei 
comme , certaines  & indubitaret . 

[»?3  de  ant . Eccle  f.  di f ‘dpi.  dijf iJ/.  eap,  J. 
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|f  rivatur.  Sic  quamvis  in  R publica  foli  Ma»' 
„ giftratus  & Cives  juS  vit*  & mortis  belli  ac 
pacis  habeant , ea  tamen  poteftas  in  Repu* 
,,  blica  i pia  tamquam  in  fonte  & radice  re* 
fidet:  idem  iervata  proportione  dicendum 
„ de  Ecclefia.  Atque  hinc  force  primis  Ec- 
„ clefiar  Saeculis  non  foli  Epifcopi,  led  cum 
eis  Presbyteri,  adeedente  etiam  nonnum» 
t,  quam  laicorum  confenfu,  excommunica* 
„ tionis  judicium  ferebant  in  noxios*  Hinc 
,,  ait  (20).  Si  Pontifices  Romam  line  caufta 
f,  excommunicationem  ferrent,  totaque  Ec* 
,,  clefia  judicaret  excommunicationem  terne* 
„ re  latam,  tunc  .non  ab  iplis  excommuni* 
„ cati  pro  fchifmaticis  habendi  non  eflent, 
„ modo  animum  recinerent  fervandae  cum 
„ Romano  Pontifice  unitatis  &c.  “ quae  Fcm 
brontus  excripfit  & cooptavit*  Demum  Que fi* 
vellus  idem  fyftema  propofuic  in  celebri  il* 
la  propoficione  , quae  XC.  eft  inter  CI.  a Cie* 
Wente  XI*  proferiptas:  Ecclefia  autloritatem 
excommunicandi  habet , ut  eam  exerceat  per  prU 
mos  Paflores  de  consensu  saltem  prje* 
SUMPTO  TOfiUS  CORPORIS  (zi)  • Videc 

jam 

(a<0  ibid.  paf. 

[iil  Juvabir  heic  ad  ea  animum  intendere,  qua  fu  pe  e 
liac  Que/neM  propofirione  obfervavit  Cl.  de  baleon  poltca 
Viennenfit  in  Gallia  Archiepifcopus  in  infigni  opere,  quod 
*•  1719.  edidit  praenotatum  ; U // terne  de  janlemus  reno- 
velit  psr  Quefnel  p.  3 66.  u Cette  leule  propofirion  renter- 
,,  me  en  peu  de  mots  tout  le  venin  du  tiscber/Jme . 

•1  ntl  y dit  d’  abord  que  c*  eft  1*  Egliie,  qui  a I1  auro 

„ rit* 
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jam  le£lor  primos  Febroniani  effati  magiftros. 
Cenfuras  enim  Romanas  nifi  ab  Ecclefia  pro- 
bentur , nullas  eflfe  ipfum  illud  decretum 
eft , quod  hi  tradiderunt. 

IV.  At  de  dogmate,  cui  totum  hocce  fy* 
flema  innititur  , exploratilTimum  eft  non  a- 
liam  a Rtcberio , ceterifque  illum  fequuris 
cfle  Febrenii  fententiam  . Hoc  quum  alibi 
demonftraverimns,  opus  non  eft  pluribus  o- 
ftendere.  Satis  lir  illa  recolere  (11):  poteflas 
clavium  univerfitati  Eccleliae  a Chrifto  data 
eft'  illam  b<ec  per  miniflros  fuos  exercet  • in - 
ter  quoc  Romanus  Pontifex  prtmartus  qmdent 
eft  • nihilo  tamen  minus  univerfitati  fubordina • 
tus  : quibus  adde  quae  paulo  poft  inculcat 

K 4 (»3). 

. : 

. • 

ritfc  d^xcommunier  pour  l4  exercer  par  les  premiers  Pa- 
,,  fteurs  . N*  eft  ce  pas  le  dogme  capital  de  R icbtv  ? Jefus 
9>  Chrift  en  fondent  fon  Eglife,  dit-il,  luy  a donne  le« 
„ clefs  ou  la  jurifdi&ion  pour  1*  exercer  par  le  miniftere 
,,  du  Pape  & des  Evfcques,  que  Quef>ul  appelle  let  pr* - 
miers  Pajlcurt . II  eft  vrai , que  1*  Eglife  dans  le  fens, 
„ on  elle  eft  prife  pour  les  Ev&ques*  qui  Ja  governent, 
,,  a la  jurifdi£lion  & le  pouvoir  d’  excommunier ; mais 
,,  la  propofirion  de  Quefnel  ne  peut  £tre  fufceprible  de  ce 
,,  fens,  puifqu*  il  oppofe  1’ Eglife,  qui  afelon  luy  1*  au- 
„ toriti  de 'excommunier  aux  premiers  Paftcurs,  par  qne 
„ cette  autorit£  eft  exerc&e,  & par  confequcnt  il  diftin- 
9,  gue  manifeftement  de  1*  Eglife  les  Eviques,  ou  premiers 
,,  1’afteurs . L*  on  auroit  m&ne  droit  d’  expliquer  ce  qu*  il 
dit  de  1’  Eglife  dans  le  fetis  propre  & naturel , c’  eft 
e,  a dire,  dans  celui  , ou  elle  eft  prife  pour  1’  aflcmblfcc 
des  fidtles,  & en  tant*  qu*  elle  comprend  tous  les  lai- 
,,  ques,  puisque  Clriefnel  n*  ajoute  rien  , qui  puiflfe  en  de- 
„ terminer  la  figniHcation  en  un  autre  iens,  & la  limiter 
„ au  Clcrgfc . v - • -•  • • 

(aa)  T.  x.  Csp.  x.§.  VI,  pag.  3*, 
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[13]:  Ecclefia  ipfa  principaliter,  & radicali- 
ter obtiner  pot: flatem  clavium , qua  ab  illa  in 
amnes  ejus  mtmflros , ipfumque  Summum  Ponti - 
fiam  derivatur , & fln gulis  quibufqu.'  pro  fua 
portione  communicatur . Quod  vero  ad  illud 
de  neceffario,  ut  excommunicationes  Roma - 
#i*f  vi  polleant,  Ecclefia  confcnfu  pronun- 
ciatum  pertinet  , nihil  equidem  a veritate  & 
vetufti  (fi  morum  ab  ipfis  Apoftolis  temporum 
confuetudine  alienius  fingi  poterat.  Etenim 
quum  ea  unitatis  a Chrilto  in  Ecclefia  fua 
praftituta  fit  lex,  ut  Romana  Ecclefia  (quod 
Boni  factus  l.  ajebat)  Ecclefiis  toto  orbe  diffu - 
fis  velut  caput  fuorum  fit  membrorum , a qua 
fe  qui I quu  abfandit , fit  Cbrifliana  Religionis 
extorris , quum  in  eadem  non  coeperit  ejfe  com • 
page  ( 24),  & quicumque  cum  Romano  Ponti- 
fice non  colligit , fpargat(i 5);  fieri  non  po- 
teft , ut  quis  ab  Ecclefia  Romana  abfeindatur 
«ec  tamen  fiat  Chriftian*  Religionis  extor- 
ris; non  colligat  cum  Romano  Pontifice; 
& tamen  fpargat  • Quis  autem  non  videat, 
id  omnino  fururum,  fi  Romana  cenfur*(  qui- 
bus qui  adligaretur  utique  a Romana  Eccle- 
fia abfcindererur , nec  cum  Romano  Pontifi- 
ce colligeret)  non  ante  vim  haberent,  quam 
ab  Ecclefia  probarentur.  Peto  etiam  quid 
Ecclefia  nomine  intelligat?  Si  coetum  onu 

nium 

ibid.  a.  i.  ptg.  37. 

I14J  ep.  XIV.  F.  1.  ep.  R.  P.  t»l.  JO37 
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nium  Fidelium , quae  erunt  excommunicatio* 
nes,  quibus  fua  aliquando  (it  efficacitas?  Si 
Epilcopos,  praeterquamquod  Epifcoporum  ju- 
dicio lubefle  non  debet  , qui  fupra  omnes 
eft  Romanus  Pontifex,  quaero  iterum,  dif- 
perfos  ne,  an  in  Concilium  coa&os?  Si  dif- 
perfos  dixerit , meminerit  fe  in  primo  ope* 
ris  fui  volumine  Ecclefix  dilperfae  Tribunal 
non  omnino  certum  & ultimum , a quo  ap- 
pellari non  poffit,  (latui  ne*  atque  ut  indu- 
bitatum ultimumque  velimus,  non  ejufmodi  • 
profe&o  erit , ut  eorum , qui  fe  excommu- 
nicat os  aegre  ferant,  querelis,  cavillationibus 
effugiis  minime  pateat.  Sin  autem  in  Con- 
cilium coa&os,  quoties  ergo  erit  aliquis  ex- 
communicatione ple&endus,  celebrandum  e- 
rit  generale  quoddam  Concilium,  quod  de 
fummi  Pontificis  lententia  judicium  ferat . 
Quis  haec  abfurda  e(Te',  & ad  difciplinani 
penitus  fubvertendam  fpeftare  non  intelli- 
gat?  Infuper  in  Febtonii  fencentia  vel  ex- 
communicatio a Pontifice  lata,  quam  ab  Ec- 
clefiac  corpore  non  probari  contingerer,  ir- 
rita ab  initio  prasfumenda  eft , antequam  de 
Ecclefiz  confenfu  conilaret , vel  non.  “Qui 
„ primum  velit,  inquit  Ballcrinius  (16)  , is 
„ fateri  debet,,  omnem  excommunicationem 
„ etiam  juftam  manere  fufpenfam  , atque 
,,  tamdiu  vim  non  habere , quamdiu  ab  Ec- 
„ cleliae  corpore  recepta  & probata  non  fit: 

•*  fi 

(»*)b  vi  sc  ut,  primas.  pag . 340. 
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„ fi  enim  ante  probationem  Ecclefiae  valeat, 
„ & cxcommunicatum  ab  Ecclefix  corpore 
,,  a£tu  ptxcidat:  nihil  eft  cur  ad  vim  ejus 
„ adprobatio  requiratur.  Id  autem  praeter- 
„ quamquod  ad  eludendas  excommunicationes 
„ eriam  juftiffimas  ipfis  quoque  haereticis  fa- 
„ cilem  aditum  aperit,  ab  Ecclefiae  mente 
3,  & praxi  quam  fit  alienum  perfacile  agno- 
icitur;  excommunicationes  enim  ftatim  ac 
„ latae  funt,  ab  Ecclefiae  corpore  excommu- 
,,  nicatum  feparare,  femper  judicatum  fuit 
„ a Catholicis  ; ut  ne  Ecclefiae  confenfus 
,,  fit  exfpe&andus.  Solum  quum  ab  inferio- 
„ ri  judice  feruntur,  fi  judici  fuperiori  non 
„ probentur  refeindi  poffunt;  non  autem  la- 
„ tae  ab  initio  fufpenduntur , quoad  Eccle- 
„ fiae  confenfus  adeedat  • Immo  nec  per  fub- 
„ fequentem  appellationem  fufpenduntur,  fi 
,,  vel  injuftae  fint;  fed  fuperiori  judici  per 
„cauffa;  cognitionem  refeindendae  refervantur“; 
Quod  fi  rata  ab  initio  fuit  Apoftolicae  Sedis 
fententia,  num  fi  quae  Ecclefiae  ipfam  poflea 
non  probarent , ex  rata  irritam  redderent  ? 
Fieii  quidem  poffet,  ut  aliquae  Ecclefiae  ex- 
communicato? a Sede  Apoftolica  in  commu- 
nionem reciperent'  quod  tamen  antiquifli- 
mis  etiam  Canonibus,  ut  quin&o  Ntc*n» 
adverfaretur;  quibus  cautum  fuit,  ne  quis 
ab  uno  excommunicatus  ab  aliis  communio* 
ne  donaretur.  At  ex  hac  ab  aliis  concefTa 
communione,  non  idcirco  hujus  Sedis  aufer- 
retur 
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retur  fententia,  nec  ipfius  communio  invi- 
to Pontifice  excommunicatis  reftitueretur  • 
Sed  quam  indicavimus  praeteritorum  tempo- 
rum confuetudinem  confulamus-  Novimus 
S.  Paullum  in  Himenaum  & Alexandrum  ana- 
thema  tulifle,  novimus  ab  eo  traditum  Sa- 
tanae incertus  reum.  Numquid  autem  Ecclc- 
fiarum,  ad  quas  ii  pertinebant.  Presbyteros 
ac  Fideles  propterea  coegit?  an  illarum  fal- 
tem  confenfionem  expeftavit?  Nihil  minus 
fententiam  quidem  ille  in  nomini  Domini 
Jefu  Cbrifti  tulit,  fed  a confulendis  Corin • 
tbiis,  eorumque  rogando  confenfu  tam  ab- 
fuit, ut  illis  feripta  cpirtola  indixerit  [27 ]: 
ego  quidem  abfens  corpore , prafens  autem  fpiri - 
tu  j aM  judicavi-  Nimis  a Pauli  mente 
aberraret,  qui  cum  Dupinio(iZ)  Paullum  ad- 
fereret  non  ipfum  tum  auftor  itate  fua  folum 
excommunicare , fed  jufftffe  id  ab  umverfa  Ec~ 
tle/ia  fi.ri . Hoc  juflic  Paullus  congregari  O- 
tintbios , at  qua  de  Caufla?  non  ea  ut  ipfi 
fceleftum  hominem  de  Ecclefia  pellerent,  fed 
ut  latam  ab  eo  fententiam  promulgarent, 
atque  exequerentur : Jam  judicavi  • • « • 
eum  qui  Cie  operatus  ejl , in  nomine  Domini 
nojlri  Jefu  Cbrifti , congregatis  vobis  0*  meo 
fpiritu , cum  virtute  Domini  noftri  Jefu  tradere 
hujufmodi  Satanae  in  intentum  carnis  &c . Paul- 
li exemplum  fcquuti  funt  quotquot  Roma - 

,7  norum 

. [17]  1-  Cor . V.  3. 
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turum  Pontificum  excommunicationis  poenam 
aut  comminati  funt,  aut  inflixere.  Quid  c« 
nim  fi  abEccIefiac  adprobacone  cenfuras  vim 
mutuari  contendas,  magis  ridiculum,  3c  a 
Vt&oris  (ut  aliquos  appellem  ) ab  Innocentis 
primi,  a Leonis  Magni  gravitate  alienius  , 
quam  quod  ille  %Afianos  prorfus  a communione 
fecludendos  edixerit  [2^]’  alter  omnes  9 qui  re- 
gulas ab  eo  editas  violatfent,  a communione 
fidelium  abfttnendos  monuerit  <30)*  Leo  fimili* 
ter  denunciarit , quod  fi  quis  fratrum  contra  b<et 
conflituta  venire  tentavent , dF  prohibita  fuerit 
aufus  admittere , 4 fuo  fe  noverit  officio  fubmo* 
vendum , nec  communionis  noftra  futurum  effe 
confortem , qui  focius  effe  noluit  difciplma } [3 1] 
N*m  qui  hafte  intentatas  minas  l-giflent, 
reponere  nihil  territi  potuifTent:  ita  [ane , fi 
Epifcopts  placuerit  nos  veluti  legitime  excom • 
tnun/catos  habere . Igitur  ne  cogitarunt  quidem 
Magni  illi  Pontifices  futurum  quempiam  a- 
deo  fu*  falutis  imrneraorem , ut  inanes  lu- 
dicrafquc  ejufmodi  minas  haberet,  quod  Ec- 
clefiam  Romano  Praefuli  difTenfuram  confi- 
deret.. 

V . H*c  fere  funt,  qu*  adverfario  in  %An*, 
tifebromo  objeceram  . Nunc  arquum  Leporem 
appello . Hatccine  funt  , quibus  ABUNDE  /atifi 
fatium  . videri  fapienti  viro  poffit  congerie 

ilU  . 

(to)  Eufcb.  hi  fi.  lib.  V.  c»p.  24. 

(jo)  ep.  Vi. 
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illa  exemplorum,  quae  paullo  antea  ex  Fe* 
bronto  recitavimus?  Quid  vero  fi  ipfa  exem- 
pia  ttritm  nominibus  rem  non  efficiam  ? 
Animus  mihi  non  eft  in  fingula  accurate  in- 
quirere  [id  enim  totidem  fere  differrationi- 
bus  materiem  fatis  amplam  fuppeditaret  ]; 
dicam  tamen  de  fingulis,  quod  retundendae 
ad  vh  lari  i fententiat  fufficiat?  A VtBore  or- 
diamur. Illum  y inquit,  Febronius , ut  Eccle- 
fiafttca  unitatis  fludtofum , nimiaque  praecipita- 
tione in  excommunicando  abduflum  improbave- 
runt quamplurtmt  ejujdem  temporis  P^afules  fan- 
Bitate  confptcui , quos  inter  1 renatus.  Sed  hoc 
minime  ad  rem  facit.  Duo  enim  inquirenda 
fuperfunt.  Primum  eft,  an  revera  Vi&or 
%Afianos  ab  Ecclefias  unitate  abfciderit  ? 
quum  doft iflimi  viri  fint , qui  id  negent» 
velintque  VtBorem  Ircntei , aliorumque  litte- 
ris delinitum  anathematis  fententiam  quam 
%Aftanis  minatus  fuerat,  cohibuifle  (32)  Im- 
probarint  illi  Ftftorem  • fi  tamen  Pontifex 
fententiam  non  tulit,  quei  inde  efficias» 
non  nifi  ex  Ecclefiae  confenfu  latas  cenfuras 
vim  obtinere?  Alterum  eft;  num  fi  *Afianos 
d Vt&ore  excommunicatos  velis , ira  Prafules 
illi  fanBitate  confptcui  Pontificem  improbarinc 
ut  ejus  fententiae  fibi  parendum  non  e(Te 
duxerint?  At  id  omnino  falfum  effle  duo 
cum  primis  fuadent.  Nam  fi  Vi&or  Epifco- 
porum , qui  eum  cum  Irsnao  decenter  admo- 

' nue • 
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nuerant  y ut  ait  Eufebtus[^^]y  ne*  integras  Dei 
Ectlefias  morent  fibi  a majoribus  traditum  cu • 
ftodientes  a communione  abfcmderet , pofthabi- 
tis  adhortationibus  %Afianos  reapfe  anathe- 
mate perculit  y an  credibile  fit  eum  tanta 
impudentia  fuifle,  ut  quum  Epifcopos  noftec 
a ie  d i {Te  n fu  ros  , fuamque  fententiam  negato 
ad fenfu  reddituros  inanem,  tamen  fe  fuam- 
que au&oritatem  communi  Egclefiae  repre- 
henfioni  ne  dicam  an  ludibrio  exponere  non 
dubitarit  ? Hoc  primum . Alterum  eft  diser- 
ta Epipbanii  tcftificatio,  cui  cur  fides  ha- 
beri non  debeat,  quis  intelligat?  Scilicet 
Epipbanius  feribit  (34)  : Nec  illud  eruditis 
hominibus  ignotum  eft  , quam  fape  diverfis  tem- 
poribus de  illius  fefti  celebritate  varii  Eccle - 
ftaftice  difeiphn ce  tumultus , ac  contentiones  obor- 
te fint  % prefertim  Policarpi  ( lege  Polycratis  ) 
ac  Viftoris  * tote  y <^uam  orientales  ( non 
omnes,  fed  %/Ifiam)  ab  occidentalibus 
DIVULSI,  PACIFICAS  A SE  JNV1CEM  LIT- 
TERAS nullas  adciperent.  Qr*  autem 
huius  difiun&ionis  caufTa  adferri  poffit,  nifi 
quod  occidentales  Vittori  obtemperari nt ? 

VI»  Firmtliqni  3c  Cypriani  exemplum  ne 
illud  quidem  aliquid  efficit  . Excommunicatio- 
nis minas  intentavit  & Papa  Stephanus  ( San- 
fti  nomen  addere  Febromus  poterat  an  non 
enim  odiofe  aliquid  perverfuatis  praefeferat 

, , cum 

[53]  /. 
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cum  tanta  Cyprianica  & Fir  miliaria  a fan  Ali- 
moniae celebratione  fan&itatis  quod  ad  Ste - 
pbanum  adtinet  difiimulatio?  Quid  tum?  Au 
eo  ufque  a Stepbano  deventum  eft,  ut  reve- 
ra Cyprianum  & Familiarium  a fua  & Eccle- 
liae  communione  repelleret  ? Non  ignorat 
utique  Febroniusy  mulco  plures  efle  qui  fen- 
tianc,  Stepbani  cum  illis  difiidium  ultra  ex- 
communicationis minas  non  proceffiffe  (35) 
Id  verum  fi  fit,  quid  hoc  exemplum  ad  la- 
tas Romanas  cenfuras  facit?  Demus  tamen 
quod  nonnullis,  atque  in  his  francifco  *An~ 
tonio  de  Simeonibus  y vifumeftjjj^],  Firmilta - 
num , Cyprianumque  a Stepbano  fuifle  excom- 
m unica  tos.  XJt  Sanflos  femper  eos  coluit , & 
etiamnum  tota  colit  Eccle/ia  • ,•  fcd  in  fuo  il- 
los errore  ad  mortem  ufque  peifeverafft , hoc 
illud  eft  quod  Febronio  negabitur  . Nam  ab 
ipfo  Stepbano  fune  qui  cum  eodem  de  Simeo- 
nibus (%j)  doceant,  faltetn  Cyprianum  com- 
munioni reftitutum , quod  errorem  fuum  re- 
cantarit;  alii  fub  Xiflo  ejus  fucceflore,  quem 
propterea  bonum  & pacificum  a Pontio  Cy- 
priani diacono  appellatum  obfervant  . Im- 
mo  vel  ii  qui  excommunicatum  a Strpbano 
Cyprianum  inficiantur , fub  Xifto  tamen  erro- 
rem 


Vide  inter  alios  Bollandisnos  T.  IV.  Sepf.  in 
Comment.  praevio  ad  afta  S.  Cypriani  §.  43,  Adde  etiam 
quae  in  Jntifetronio  dixi  (T.  /.  dijf.  /I/.  csp.  a.  psg. 

(36)  de  Rom.  Penr.  judiciar.  potejf.  Csp.  VI.  §.  $. 
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rem  fuum  cjerafle  adfirmant  (38) . Quaenam 
ergo  ifthaec  confidentia  cft  res,  quae  a do- 
ftiflimis  viris  auc  in  controverfiam  vocan- 
tur, aut  omnino  negantur  veluti  certifiimas 
fumere , ^atque  proferre? 

VII.  Idipfum  de  San&is  Meletio  & Fla» 
viano  %Antiocbenfibus  dixero.  Ac  primum  de 
Flaviani  Sanftirate  admodum  dubitabat  d. 
P.  Bofcbius  in  biftoria  Patriarcharum  %Antiocbe - 
norum  ) , ejufque  dubitationes  probarunt» 
confirmaruntque  Bollandiani  focii  (40) . Quod 
fi  tamen  ut  fandum  illum  colendum  Febre» 
nius  velic,  praeter  ea,  quae  de  S.  Meletio 
mox  dideremus,  meminerit,  fub  Flaviano 
fiiblattim  demum  fuifle  cum  Evagrio  Paulli» 
ni  fucceflore  ^/fntiocbenfe  fchifma  , propter 
quod  Romana  Ecclefia , quae  Paullino  faverat, 
luam  alterius  fa&ionis  Epifcopis  communio- 
nem fufpenderat.  Porro  eam  JTntiocbent  fchif- 
maris  extindionem  contigifse  a.  CCCXC- 
VIII.  fatis  indicat  Tbeodoretus{ 41),  & mul- 
tis argumentis  confirmat  Tillemontius  (42). 
Obiifle  autem  Flavianum  mcnfe  Julio  a.  404. 
Bofcbius  probat  , ut  fex  circiter  annos  a 
lublato  fchilmate  Flavianus  fupeiftes  fuerit. 
Ab  occidentalibus  autem  agnitum  fuifle  illuni 
Epifcopum , atque  adeo  immediate  Romani 

Pon- 

138)  Confer  BolUadisnoi  l.  e.  §.  44. » 

5fJ  num.  a8a. 

40]  in  prattrm.  a d d.  XXVll,  Sept . 

41]  l.  V.  bifl.  csp.  23 
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Pontificis  communioni  redditum,  ut  primum 
folus  ^Antiochia  fedit  , nemo  dubitat  . An 
non  autem  id  fatis,  ut  San&us  haberi  pof- 
fit , etfi  primis  fui  Epifcopatus  annis  pro- 
pter %Antiochena  Ecclefi*  fchifma  communi- 
onem cum  eo  fumtni  Pontifices  fufpenderant? 
De  Meletio  vero  illud  extra  dubitationem  eft, 
numquam  fuifle  illum  ab  Ecclefia  pracifum 
quocum  omnes  fere  Orientis  Epifcopi  commu- 
nicabant, & in  his  S.  Bafilius , S.  Gregorius 
Nagian^enus , S.  Gregorius  Nyjfenus , & alii, 
qui  profe&o  Romana  Sedis  communione  gau- 
debant, neque  idcirco  hi  a Romanis  Ponti- 
ficibus Apoftolica  communione  privati , aut 
reprehenfi , perinde  ac  fi  Meletii  communio- 
ne contaminati  efient.  “ Solum  defuit,  in- 
„ .quit  Ballerinius  (43)  t feu  potius  fufpenfa 
„ fuit  communio  immediata , five  quod  com- 
,,  munionis  litter z immediate  a Sede  Apofto- 
„ lica  tradi  non  poflent  ad  ipfum  tamquam 
„ xAntiocbenum  Epifcopum , quum  dat*  fuif- 
„ fenc  Paullino  , nec  duobus  concedenda 
„ effient , ne  contra  Nicanum  Canonem  duo 
„ ejufdem  urbis  Epifcopi  probarentur;  fivc 
„ quod  io  turbulentiflimis  ejus  temporis 
„ circumflandis,  Romanis  tanto  intervallo 
„ diferetis,  haud  fatis  perfpe&a  effet  Melem 
„ tii  fides,  qua  falfis  fufpitionibus  a non- 
,,  nullis  imperebaru-;  unde  ob  Orientalium 
5,  rerum  apud  Occidentales  ignorationem  , hos 

~4ntif.  Vind.  T.  III.  L „ PauU 

(43)  df  vi  ac  rm.  prini,  pag.  324. 
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Paullino  datis  litteris  communionis  ad- 
tribuifle  Epifcopatum  %/Tntiocbenum  fruftra- 
tos  autem  wum  Dei  admirabilem  , Meletium 
fcripfit  S.  Bafi  ius  epiflola  34 p.  nunc  214. 
ad  Terentium  Comitem  : quae  omnia  quum 
5,  immediata  communionis  impedimentum 
v culpa  ejus  vacuum  praeferunt , tum  vero 
„ nec  ipfi  medtata  faltem  communione  fru- 
„ enti,  nec  fanftitati  ipfius  pluribus  docu- 
mentis comprobatae  quidpiam  praejudicii 
ex  inde  inferri  'polle  patefaciunt;  Cete 
„ rum  immediatam  quoque  Romana  Sedis 
,,  communionem  eidem  aliquando  con- 
,,  ceffam  dubitandum  non  eft,  fiquidem  cum 
„ Paullino , qui  ea  immediate  fruebatur , pa- 
,,  cem  abs  fe  fedulo  quaefitam  & aequis  con- 
,,  ditionibus  oblatam  conciliavit,  ut  Socra • 
,,  tes  & So^omenus  teftantur.  Hac  fane  con- 
„ ciliatione  in  Occidentem  adlata,  adceptif- 
„ que  utriufque  partis,  Meletii  fcilicet,  & 
„ Paullini  litteris  Occidentales  Epifcopi  con- 
„ gregati  in  Jlquilejenfi  Concilio  an.  381.  S. 
„ %AmbroJto  praefide  Tbeodoftum  Imperatorem 
„ pro  utraque  parte  rogarunt , perinde  ac  li 
,,  utraque  in  communione  Catholica  exifte- 
,,  ret.  Certe  vero  Meletium  Romana  Sedis 
9,  communione  haudquaquam  privatum  non 
9,  folum  illud  addruit,  quod,  quum  in  dif- 
9,  putatione  quadam  communio  cum  Romano 
„ Pontifice  probanda  edet , Damafo  fe  adhae- 
9,  rerc  Melettus  profedus  eft,  ut  liquet  ex 
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„ Hieronymi  epiftola  16.  ad  eumdem  Dama • 
„ fumy  idque  ita  probavit,  uc  Sapores  ab  Im- 
„ peratore  miflus  controverfas  Ecclefias  ei« 
,,  dem  adjudicaverit,  Tbeodoreto  tefle  ' ve- 
„ rum  etiam  , immo  multo  apertius  adftrui^ 
,,  illud  (ut  Tillemontius  fatetur),  quod  plu- 
,,  res  Meletii  litterae  in  Occidentem  miffiae , re. 
„ je£lae  ab  Occidentalibus  non  fuere , ut  reje- 
„ ciflent  proculdubio  ex  veteri , conftanti- 
„ que  eorum  temporum  difciplina,  fi  cum 
„ a Catholica  & Romana  communione  a- 
,,  vulfum  judicaflent.  Quod  fi  qua  difficultas 
,,  circa  Mdetii  fidem  falfis  rumoribus  diflfc- 
„ minata  immediatam  communionem  aliquan- 
„ diu  fufpendit;  ea  fatis  disje&a , atque  fub- 
„ lata  fuit  ex  geftis  in  « Antiochena  Synodo 
,,  anni  37?.  ubi  Meletius  primus  omnium 
,,  recepit  , fubfignavitque  litteras  Synodi 
,,  man<e  antea  adlatas  in  Orientem  a Sabino 
yy  Mediolanenfis  Ecclcfiae  diacono , & recen- 
„ tiora  decreta  . Damafi  miifa  per  Dorothe • 
„ um  presbyterum  , quae  errores  ejus  tempo* 
,,  ris  exprefle  profcribunt.  Nihil  ergo  obeft, 
,,  quin  tantum  Epifcopum  de  catholica  fide, 
„ pro  qua  ter  in  exilium  miflus  fuit,  opti- 
„ me  meritum , 8c  ob  eximias  virtutes  a 
„ fan&iffimis  viris  Bafilio , utroque  C jregorio 
„ Na^ian^eno , & Nyjferto , Johane  Ch  yfoflo- 
„ mo  y ali  iique  maximis  laudibus  celebratum 
;,  inter  San£los  Confeflores  non  folum  GV<e- 
„ ca , fcd  Latina  etiam  recenfueric  Ecclefia 

L 2 Qua« 
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Quamobrem  alia  Febronio  quaerenda  erunt  j 
quibus  nobis  perfuadeat,  fanftitatem  cum  la« 
tis  Romanis  cenfuris  conciliari  , quod  has  ab 
Ecclefia  fpretae  nullius  fint  roboris. 

VIII.  Hujufmodi  certe  non  eft,  quod  de 
Herote  *Arelatenfi , & Labaro  %Aquenfi  nobis  ob- 
trudit . Zofimus  Sacerdotali  eos  loco , omni 
communione  fubmovit  (44) . %Ambo  tamen , inquit, 
ab  Auguftino  peramanter  excepti , & ab  Fpifi 
copis  Africanis  in  Concilio  congregatis , a divo 
etiam  Profpero , aliisque  ejus  avi  feriptorim 
bus , , collaudati  fuere . Herotis  infuper  ut  co • 
lendiffimi  +4ntiflitis  nomen  in  xAtelatenfiibus  dy - 
pttebis  hucufque  fervatur.  Sed  primo  rogandus 
eft,  ut  quae  de  S.  %/fugufltno , Patribufque 
Africanis  commemorat  , ftatim  deleat  * ea 
enim  fpe&ant  ad  annum  41 6.  & ad  Innocen - 
tii  I.  Pontificatum  * quare  ad  extenuandam 
excommunicationis  poftea  a Zofimo  in  Hero - 
tem  & Lagarum  latae  au&oritatem  nulla  funt. 
Deinde  animadvertat,  ut  Zofimi  exemplum 
quidquam  efficiat,  duo  fibi  probanda  efle, 

extom- 

£44!  ita , inquit  Vebroniut,  fu  b movere  fc  pojfc  arbitratui 
fx  fpeciali  Sedis  Apojloliae  autioritate . Add.it  , non  lolos 
hofce  tuilTe  , in  quos  tanta  Zofimus  audloritate  uteretur  ; 
nam  Tuentium  quoque  IkUrjum  eadem  lententia  perculit, 
contra  quos  per  totum  orbem  fc  fcnpta  direxifTe  feribit 
[_ep.  II/.  J , ne  in  communione  Ecclefia , in  quocumque  Ec- 
clefiaflico  p.tdtt , a qua  in  totum  anathemati  ejfent  , fufei- 
perent  . Miratur  F chronius  ? Equidem  ft  ha»c  de  S.  Grcqorio 
VII.  aut  alio  poltcriorum  Pontificum  legeremus  , illa  ad 
lf  dor  i suarum  epiftolarum  corruptionem  Febronius  referret . 
Di  Icat  h :nc,  Primatum  Romam  Pontificis  vel  quin£to  lic- 
culi  initio  idiplum  poruilfe , quod  ei  I fidorus  tribuit  . 
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excommunicationem  nempe,  qua»  & )ufta  re* 
apfe  fit,  nec  a Pontifice  i pl'o  deinceps  fue* 
rit  revocata,  ob  unam  Ecclefias  improbatio- 
nem robore  deftitui  • Jam  vero  quod  ad  Zo - 
fimum  adtinec,  fuifle  illi  five  a Calef  io , uc 
Baronius  putat,  five  a Patroclo  %Arelatenfi  , 
ut  Coujlantio  placuit  five  ab  utroque,  ac  prae- 
terea a Praylio  Hierofolymitano  falfis  in  He» 
retem  & Labarum  acculacionibus  obreptum, 
non  difficilis  conceficro , Quid  hinc  fiet? 
Id  unum , injuflam  fuifle  decepti  Zofimi  ex- 
communicationem , proindeque  ante  omnem 
Ecclefias  dilTenfum  fuifle  nullam.  Praeterea 
longe  verifimiliimum  eft,  in  eo,  quod  Zo - 
fimus  %/Ifros  ad  ipfum  mi  fi  fle  teftificatur 
145)  > 'piftola  volumine  pro  Hcrote  & Labaro 
multa  fcripfiffe  ad  ea  refellenda,  quae  utri* 
ulque  accufatores  Zoftmo  per.  fummam  ca- 
lumniam injecerant,  ne  quod  ipfis  a Zofimo 
exprobratum  fuerat,  in  illorum  admittendis 
adverfus  Pelagium  Calefiumque  teftimoniis  le- 
ves nimium  fuifle  viderentur,  Adcidit  dein- 
de, uc  Zofimus  Calef  it  fraudes  pernofeeret. 
Quare  celeberrimam  ad  omnes  Epifcopos  a. 
418.  Traftoriam  dedit,  qua  Caleflium  Vela * 
g umque  damnavit  , Quid  tam  probabile  , 
quam  ut  Zofimus  tandem  fe  falfis  in  Epif. 
copos  illos  delationibus  deceptum  agnoverit, 
ac  communionem  illis  reddiderit?  Fruflra 
igitur  & hoc  Zofimi  exemplum  Febronius  ja* 

VL  3 #at, 

(45)  Ep.  XII. 
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£at,  ut  Romanas  cenfiiras  nonnifi  ab  adpro- 
bante  illas  Ecclelia  vim  fumere  perfuadear  • 
IX.  De  Htlario  •Arelatenfi  pauca  nunc  di- 
cenda funt  * u Eunt  Leo  exfortem  %/fpof}olic<t 
»,  Communionis  declaravit;  infuper  illi  inter- 
dixit  , ne  Metropolitani  jure  ordinaret 
Epifcopos,  nec  ulli  interefiet  ordinationi. 
9,  Hilarius  nihilominus  propoftti  tenax  (uti  ait 
9,  *Auxihar.  apud  Honorat,  in  vita  Hilarii  ) nec 
9)  juribus  fuis  ceflifle  videtur,  ficut  nec  Leo 
99  fententiam  mutafle.  Sed  quum  ab  illa  ef- 
99  feftui  mandanda  longe  abeflent  Gallicani 
99  Amiftites,  etiam  illarum  Provinciarum, 
9,  qua  caullam  difiidio  dederant,  res  ipfa 
99  per  fc  fopita  eft.  Ad  extremum  ergo  vi- 
„ ta  fpiritum  in  regenda  ‘Ecclefia  fua  pa- 
99  cifice  perfeveravit  Hilarius , cujus  hodieque 
9,  laus  eft  per  omnes  Ecclefias  (46)“:  Hac 

Fe - 

(4<0  Le£tor  fortaffe  per  fe  animadverterit , miram  quam- 
dam hujus  hominis  in  celebrandis  quibufeumque , qui  Ro- 
manis Pontificibus  obftitere  , confidentiam  . Quos  ditiori 
fldveiTatos  fumit , fuerunt  ii  ‘Pnefulet  Sanci  itate  confpicui; 
Firmilianus  & Cyprianus  , quibiifcum  Stcpbano  dillidium 
Init,  beatijfimos  Prrejules  vocat,  quos  ut  faniios  femper  co - 
/*/>,  & etiamnum  tota  colit  Ecclefia.  Heros  ©*  La^arus  a 
Zofimo  anathemate  perculfi  illulrijfimi  ab  eo  audiunt  Gal- 
ii<t  Epifcopi , [anili  homines , filicique  Ecclefiafiica  maxime 
Jludiofi . Quid  Hilarius  Arclatenfis  ? Gloriufus  Praful  , , . 
cujus  hodieque  laus  ejl  per  omnes  Ecclefias  . Paullo  poft 
Mamertus  , quem  S.  Hilarus  Papa  proprii  ordinis  jactura 
mutilandum  edixerat , ut  notiffmue  [anilitatis  antijles  pr«- 
dicatur  . Neque  id  fatis  . Sanilitatis  gloria  confpicui  fue- 
re hi  omnes  Romani  Pontifices  ; dum  tamen  tot  in  Epi- 
fcopos ab  illis  aut  reprehenios  aut  damnatos  elogia  prodi- 
git. 


C A ?.  V.-  xSj 

'febronius  ex  Quefnellio  deprompfit.  Ne  que- 
ratur ergo  He  me , fi  quod  de  J Quefnellio  cru- 
ditiffimi  Ballerinii  hac  in  re  pronunciarunt  , 
idem  ipfi  reponam:  ita  komo  %dpoftoliae  au - 
Boritati  infenfus , fub  fpecie  vindicanda  San - 
Bi  Hilarii  memoria  , eundem  infamat , ipfum • 
que  ejus  inobedientia , & contumacia  patronum 
praferre  cupit , /te»  SanBorum  virorum , 

refraBariorum  hominum  propria  efl  (47)  . 
Nullum  enim  vero  facium,  teftimonium  nul- 
lum adferetur  , unde  condet,  S.  Hilarium 
numquam  juribus,  quae  fibi  adrogaverat  cef- 
fiffe , & fibi  vetita  a Leone  Mecropoliticae 
dignitatis  officia  peregifle.  Immo  poft  ejuf- 
modi  contentionem  reverfus  in  Patriam  f 
non  folum  ftatim  , ut  auflor  vitae  ejus  refert 
totum  fe  ad  placandum  Leonis  animum  incli - 
nata  humilitate  convertit , verum  etiam  latam 
a Pontifice  adverfus  fe  fententiam  humiliter 
ferens  paftoralibus  officii  fui  curis  ac  perfe- 
ftioni  animum  ferventius  intendit.  Totum  fe, 
inquit  vitae  au6lor  c.  17.,  orationi , pradica - 
tioni , operationi  velut  incipiens  mancipavit 

L 4 r/go- 

-% 

git , non  funt  F tbronio  nift  ViBor , Stepbsnut  , Zofimut , 
Leo  M. , Hilarus.  Immo  de  Hilaro  feribir  .*  Q_- tali  [cum  que 
autem  in  mente  Hilari  fuerit  ille  , j inquit  Tillemontiut 
Mem.  Ecclef.  Tom.  XVI.  pag.  107. , longe  maiori  femper 
reverentia  & veneratione  pro/equetur  Eccle/ta  memoriam  Ma- 
merti , quam  Hilari  Pontificis , alias  licet  inter  SanBof 
M srtyrologiis  inferipti . Quid  hoc  eft  nifi  inimiciflinuin 
Romanit  Pontificibus  voluntatem  praeleferre? 

[47]  T.  11.  oper.  S.  Leonis  obferv . in  3.  p.  dijf.  V, 
Quelhelli  pag.  1055. 
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rigore  diftriElus , miferatione  perpetuus  , largitione 
prompttffimus  &c.  Et  poft  pauca:  *A bjltnendo 
vs8u>  operi  tnftftendo , itinera  pedibus  confi- 
ciendo ita  fe  tcntavit , fatigavit , exhaufit , ut 
vix  quadr  age  fimi  ottavi  anni  circulum  adimple > 
m.  Omnia  autem  Epifcopal:s  quidem  mi- 
nifterii , quod  Hilario  reli&um  fuit,  & ian- 
cix  virae  officia  fune,  qua:  ad  metropolitici 
juris  munera  reduci  nequeunt.  Immo  haec 
fcribendi  ratio  fan£lum  virum  exhibet , qui 
. Auxiliaris  confilium  lequutus  , nihil  amplius 
refiftens  , foli  epilcopali- curae , luique  lpfius 
cultui  fe  totum  addixerit . Idem  lane  J Qitef- 
nellus  hoc  unum  ex  laudatis  vitae  verbis  col- 
ligi pofle  adfirmavic  part,  L cap . 8.  Hila- 
rium ab  hujufmodi  contentionibus  quiefeentem 
Leoni  amplius  molefium  non  fuiffe  ( fuiflec  au- 
tem moleftus,  fi  adhuc  poft  editum  tam  fo- 
lemne  judicium  Metropoliticum  jus  exercere 
voluiflet ) totum  vero  fe  animabus  commiffis  ora- 
tione , praedicatione , ac  cura  fua  juvandis  co- 
lendifque  dediffe:  quibus  fedulo  incumbens  vi- 
vendi finem  fecit . Immo  paullopoft  adfirmar, 
toto  eo  tempore,  quo  ille  fupervixit,  nul- 
lam fe  obtuliffe  occafionem  , quam  nec  - Hilarius 
quafierat  , qua  neceffe  effet  Leonis  decreto  con- 
traire • Prima  enim , ut  manifeflum  eft , ab 
illo  tempore  occurrit  Vafer.tis  Epifcopi  ordina- 
tio : quae  poft  Hilarii  mortem  a Ravennio  e- 
jus  fucceflore  fafla  fuit  • Ubi  autem  nulla 
metropolitici  juris  exercendi  occafio  incidit, 

r ‘ Hila - 
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Hilarium  fe  ut  Metropolitanum  geflifle,  Sc  me» 
tropoliticam  femper  quoad  vixit  ufurpaffe  pote • 
ftatem  dici  nequit.  Ut  autem  cetera  argu- 
menta deeflfent , vel  unus  S.  Leo  fufficere 
cordato  viro  deberet,  ut  Hilarium  de  fen- 
tentia  ceffifle  intelligeret . Scribens  enim  S. 
Pontifex  ad  Epilcopos  per  *Arelatenfcm  Pro- 
vinciam conftitutos  (48)  defun6lum  Hdarium 
Santla  memoria  appellat.  Anne  autem  Leo 
Sanche  memoria  Hilarium  vocaflfet , qui  Apo- 
flolica!  Sedis  communione  caruiflec,  ac  con- 
tra ejus  conflituta  Metropoliticum  jus  ufurpa* 
re  perrex  i (Ter  ? (49) 

X.  Eamdem  , qua  Hilarium  i/trelatenfcm  a 
Febronio  adfe£tum  vidimus,  injuriam  S.  Ma • 
merto  Vicnnenfi  illatam  queror  . Sed  antea 
quid  de  Hilarii  & Mamerti  diflidio  Natalis 
Ldlexander  tradat,  audiamus  (50).  “ Per  id 
„ tempus  adcidit , ut  Mamertus  Viennenfis 
„ Epifcopus  Dienfi  Ecclefiae , qua;  ad  Jfrela - 
„ tenfis  Epifcopi  dicecefim  pertinebat,  Epif- 
„ copum  ordinaret  .-Tam  grave  vulnus  Cano- 
„ nibus  illatum,  ut  adcepit  Hilarus  Gallicam 
„ norum  Epifcoporum  Synodo  , quae  hujus 
,,  cauflae  examen  fufeeperat  , referente,  Ma - 
„ ntertum  a Verano  Vcncienft  Epifcopo  mo- 
„ neri  jufllt,  ut  ab  ordinationibus  indebitis 
„ fub  honoris  fui  privilegiorum  periculo  ia 
* ,,  pofte- 


(48)  Ep.  XI.  Ball.  edit. 

(49)  Confer  Benediflum  XIV.  de  Beati}.  & Canon.  libf 
11.  cap.  41.  ti.  xi. 

[soj  ln  bift.  E cclef.  fac.  V.  cap.  a.  arx. 
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1*  pofterum  abftineret.  Eum  vero,  qui  Dien* 
»»  fibus  fuerat  a Mamerto  Epifcopus  ordina- 
»>  tus,  Leontii  *Arclatenfis , a quo  rite  confe- 
»,  crari  debuerat,  arbitrio  praecepit  confir- 
9»  mari.  Hoc  in  decreto  Hilari  videre  eft 
» ardemiflimum  ejus  ftudium  vigilanciamque 
9,  lingularem  in  procuranda  per  totam  Ec- 
99  clefiam , & maxime  per  dicecefes  Patriar- 
9,  chatui  luo  fubditas,  Canonum  exequutio* 
9>  ne,  ac  eorundem  tranfgreflione  vindican- 
*»  Eximia  ejus  prudentia  fufpicienda 

9«  eft  ac  lenitas,  cujus  rationem  reddit  his 
99  verbis : V erum  ad  Ecclefiarum  quietem  tan • 
9,  te  tranfgrejjionis  vulnera , memores 
99  lica  Sapientia , curari  volumus  ante  fontenm 
99  tis , ut  corporis  nojlri  membrum  forte  fanaiu 
9,  dum  in  integritatem  prifiinam  per  mitiora 
9,  medicamenta  revocetur , nec  credatur  negligi , 
9,  quod  ir.terim  non  monetur  abfeindi  . Pravia 
9,  medendi  femper  aufleritatis  ejl  lenitas , nec 
9,  omnis  jirro  jlattm  culpa  compefcitur , aut  in • 

9,  explorato , vel  quod  facile  prode ffe  pojjit , of* 

99  fertur  . A une  enim  temporis  opportunitas , 

9,  nunc  languentis  necejfitas , nunc  medicina  ip - 
99  fius  & modus  eft  quarendus , & qualitas , 

,9  ut  omnis  per  fapientiam  fati  a tn  vitiis  re • 

9,  ptimendis  follicitudo , curantis  gaudeat  repam 
9,  raticne  quod  folvat , wec  careat  moderatione 
„ rf/c-c  . ( Ex  H//*r0  epifl.  II. ) 111.  M*. 

9,  matum . virum  alioqui  ian£tiffimum  hu- 
99  mani  aliquid  paftum  efte9  & peccafle  revera 

•«  con- 
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„ contra  Canones , & contra  S.  Leonis  Con* 
,,  flituta  , qui  quatuor  dumtaxat  civitates 
„ Vicnnenji  Metropolitae  addixerat  , ceteras 
,,  vero  e quibus  erat  Dienfis  , reftituerae 
,,  jfrelatenft  “ . Numquid  igitur  de  Mamer - 
to  praeclare  Febronius  meretur , qui  eum  non 
mutajfe  mentem  , nec  ullo  modo  divelli  fe  paf* 
fum  ejfe  ab  Ecclefta  fua  jurium  exercitio  ? At 
cujufnam  quaefo  Ecclefiae  Martyroiogiis  San* 
ftum  inferi  bemus,  qui  Canones  pervicaciter 
infregerit,  quaeque  peccarit , adeo  non  emen* 
daverit  , ut  illa  numquam  non  cumularit  ? 
Romana  faltem,  atque  adeo  Catholica  Eecle- 
fia  hujufmodi  fan&os  ignorat.  Quod  fi  Ma • 
mertum  agnofeit,  illud  cum  Bollandianis[$i] 
dicendum  omnino  eft , fan&um  virum,  qua 
decuit  , animi  demiffione  Hilari  decreta  fu- 
fcepiffe  . Ceterum  Mamerti  exemplum  quid 
ad  rem  prapfentem  facit  , licet  ille  qualis  a 
Febronio  exhibetur , Pontificiae  fententiae  con- 
temptor fuifiet  ? Primo  enim  Hilarus  num- 
quam excommunicationem  ( de  hac  autem 
fe  agere  Febronius  in  hi fce  undique  corra- 
dendis exemplij  meminiffe  debuerat  ) M;« 
merto  minatus  eft ; hoc  ait  Hilarus  (52).-  in 
quo  fafilum  ejus  CONVENERAT  fic  refolvi , ut 
juxta  eorum  , qua  perpetrata  funt , qualitatem , 
non  fine  jaHura  proprii  o/dinis  etiam  illum  a 
facerdotalt  confortio  fttbmoveri  cerneret  , quem 

crea - 


C51)  gd  d.  XI.  Af sii , 
(52)  Ep.  XI. 
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creavit  indebite  , nempe  Dte^fem  . At  quod 
convenerat , non  idem  eft  , quod  niji  reftpue- 
rity  fubmovebo  • Illud  folum  minitatus  eft  , 
nili  Mamertum  fa&i  poeni tuiflfet  , redeunte 
querimonia  , eo  privilegia  Viennenfis  Ecclefta 
ad  Arelatenfem  *Antiftitem  translatum  iri 
xemplum  , quo  migravere  principio . Prseterea 
haec  Hilarus  refcripfic  ad  Epifcopos  , qui  de 
Mamerti  caufifa  in  Synodo  cognorant , Quid 
ergo  ad  Canones  exa&ius,  quam  ifthax  Hi - 
lari  fententia  poft  Synodi  relationem  edita? 
aut  quis  Gallicana  Ecclefiae  ( hanc  appello, 
quia  id  ad  illam  propius  pertinebat)  diffen- 
fui  locus  heic  efie  potuit , quum  viginti  om- 
nino G alitarum  Epifcopi  in  Synodica  ad  Hi- 
larum  relatione  Mamerti  fa&um  improbaf* 
fent?  (53) 

XI.  Obftrepit  tamen  Febronius  , pugnat- 
que,  opinionem  fuam  Euphemii  & Macedonii 
exemplis  confirmari,  hi  enim  ob  retentum  in 
dyptichis  Aeacii  decejforis  fui  nomen  ( qui  a 
Romanis  Pontificibus  ex  inita  cum  bareticis 
communicatione  damnatus  fepe  fuerat  ) & ipfi 
per  totum  vitee  fpatium  Ecclefta  Romanae  com- 
munione veluti  caruerunt  ; ipfos  tamen  tota 
tiunc  in  album  S an  florum  refert  Ecclefta . Re- 

• £te 

(5 3)  Id  ex  iis  Hilari  verbis  ad  eofdem  Epifcopos  per- 
fpicue  colligitur  : Sicut  ergo  6"  ve/lra  diltlhonis  relatio  , 
dr  fratris  & coepi fcopt  nojlri  Antonii  ( quem  Synodus  ad 
cum  legarat  ) infinuario  referavit , CLARET  pr<editlur» 

C Mamertum  ) privilegia  certis  cotfdufa  terminis  velle  per* 
Jrrc  PLUS  VOLENDO . 
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£le  Febronius  addidit  paniculam  veluti  • fed 
hxc  una  totam  ejus  molem  difijcit.  Nullum 
nempe  umquam  anathema  Eupbemio  & Ma - 
(edomo  five  dum  viverent,  five  poft  mortem 
a Romanis  Pontificibus  infli&um  fuit  , non 
a Felice  III.,  non  a Gelafio , non  a ceteris, 
Immo  & eos  orthodoxos  agnoverunt  , & 
Cb alce donen fis  Synodi  defenfores  egregios  f 
quum  tamen  eum  iis  , qui  Aeacium  anathe- 
mate non  percellerent,  communicare  eo  ma- 
xime nomine  Romani  Pontifices  nollent  , 
quod  vererentur,  nequid  ejus  Synodi  au£to- 
ritas  , rc&aque  fides  ab  ea  definita  detri- 
menti caperet  . Synodicas  praeterea  uterque 
ad  eofdcm  fummos  Pontifices-  mifere  . De 
Eupbemio  quidem  id  teftificatur  Nicepborus 
(54)  h is  verbis  : %At  Euphemius  fimul  atque 
Epifcopatum  iniit  , nihil  moratus  , fuis  ipfe 
manibus  in  factis  tabulis  nomen  Moggi  expun • 
xit , & Felicis  appellationem  repofmt  .•  atque 
in  facr»  fuggejlo  confidens  Sy  nodales  more  re « 
cepto  Eptflolas  Rcmam  ad  Felicem  dedit  . 
Porro  Papa  ferrpta  quidem  illius  recepit  , & 
Euphemio  veluti  orthodoxo  favit / fed  illum 
in  Epifcopalem  communionem  non  admifir, 
propterea  quod  Aeacii  quoque  , & Flavina; 
nomen  de  facro  libro  non  deduxijfet . Alias  prae- 
terca  litteras  Gelafio  Felicis  iiiccefiori  Eupbe * 
ntius  fcripfit , quibus  refpondens  fan&ifi&mus 
Pontifex  dileBtjfimum  fratrem  appellavit . ilfa- 

cedo * 

(34)  lib.  XVI.  eap.  if. 
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cedonius  vero  quum  ab  Anaflafio  Imperatore 
urgeretur  , ut  C balcedonenfem  Synodum  /0- 
bannts  Alexandrini  Epifcopi  & Severi  anorum 
Monachorum  exemplo  damnaret,  abfqueuni • 
verfali  Synodo  , cui  Romanus  Epifcopus  pra - 
fideret  , nihil  fe  faflurum  ejfe  refpondit  , ut 
Theodorus  Leftor  narrat  (55);  immo  eodem 
Theodoro  tefte  , Synodicas  litteras  ad  Anajla- 
fium  Romanas  urbis  Epilcopum  (II.  Gelafii 
fuccefsorem  ) per  hunc  ipfum  Feftum  mittere 
decreverat , fed  ne  id  faceret , prohibitus  eft  ab 
Imperatore.  Atque  hos  cantofque  viros  , Ro • 
man£  Sedi  devin&iflimos , invi&ofque  Chat» 
cedonenfis  Fidei  propugnatores  fummi  Ponti- 
fices Catholica  communione  privafsent  ? A*, 
liquam  tamen  peculiarem  communionem  iis 
denegarunt,  nempe,  ut  ex  Nicepboro  intelle- 
ximus , Epifcopalem,  nec  cum  illis  nifi  ut  cum 
ceteris  fidelibus  communicarunt  . Epilcopa- 
lis  enim  communio  aliquid  excellentius  pras- 
fefcrebat,  quam  Catholica  cum  omnibus  or- 
thodoxis - ufitata  • Fallitur  ergo  Febronius  , 
qui  hofce  fanftos  nobis  obijcit  veluti  extra 
Romanam  communionem  viventes  aeque  de- 
mortuos . At  eorum  nomina  ex  dyptichis 
eradi  Hormifdas  juflit.  Juflit  utique  non  quod 
eos  aut  haereticos  fchifmacicofque  habuerit 
{ nam  tandem  Hormifdas  eorum  nomina  , ut 
cx  dyptichis  recitarentur  , permiflt  , quod 

num- 

(jO  in  colleft.  lib.  II.  cui  confentit  Theophanes  ad  ann. 
/scjjidum  Alexandrinos  DCI.  idert  A.  C.  509. 


/ 


C A P.  V.  175 

mnn quam  feci fset , fi  haereticos  illos  fchifma- 
ticolque  exiftimaffet  ] fed  ut  hoc  exemplo 
ceieros  ab  Aeacii  communione  deterreret  , 
fortalTe  etiam  ut  quam  Apoflolicis.  decretis 
inobediencise  noram  incurriffc  videbantur  , 
hac  ieveritate  puniret.  Ceterum  ne  ifta  qui* 
dem  quaecumque  inobedientia  fuerit  \ excu- 
fatione  caret.  “ rnter  multiplicia  fidei  dilfi- 
,,  dia,  inquit  Ballerinius  ($6)  , quae  totum 
,,  Ongntem  dilcindebant  , atque  turbabant  , 
,,  delere  e dyptichis  Conflantinopolitan<e  Ec- 
„ clefiae  nomen  Aeacii  videbatur  difiidiura 
,,  non  leve  diflidiis  addere  non  fine  gravi 
„ periculo  fidei  . Populus  enim  Acacit  no- 
„ men  audire  folitus  , fi  deleretur  ofFenfus 
„ graves  tumultu/  , & fcandala  excitaturus 
„ credebatur  : quae  fcandala  fubindicat  Im- 
„ perator  Anajiaftus  in  litteris  ad  Horntif • 
„ dam  Pontificem,  eifdemque  fcandalis  iple 
,,  Imperator  Aeacii  amantiflimus  favorem 
„ praeftiturus  fuifle  videtur . Notae  funt  tur- 
,,  bae  pares  in  A/ia , aliifque  Provinciis  ex- 
,,  citatae,  quum  aliquot  annos  poftdeexpun- 
„ gendis  aliis  Epifcopis  Aeacii  quondam  com- 
,,  municatoribus  ageretur  ....  Has  porro 
,,  turbas  ab  haereticarum  partium  Epilcopis 
„ atque  patronis  in  fidei  detrimentum  con- 
„ verfum  iri  Catholici  praelentiebant . Tan- 
,,  tum  autem  malum  ut  ifli  impedirent , di f- 
,,  fimulandum  interim  cenfuerunt  nomen  A~ 

cacii  9 

CjO  de  vi  ac  rat.  Primat.  fag.  »34. 
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„ cacti,  3c  commodius  tempus  exfpe£andum 
„ nc c Romana  fedis  przceptum  hifce  in  an- 
,,  guftiis  & cum  tanto  fidei  pralertim  at- 
,,  que  animarum  periculo  cogere  judica* 
„ runt  . Id  confilii  eruitur  ex  Orientalium 
„ Epifcoporum  epiftola  ad  Symmachum , ubi 
„ communionis  reftitutionem  implorantes  , 
„ eam  diffimulandi  nominis  *Acacii  caudam 
„ adferunt,  ne,  fi  conrra  nitantur  Epifcopi 
„ Catholici , eijciantur  , vel  cogantur  cre* 
,,  ditas  fibi  Ecclefias  deferere , ficque  in  lo* 
„ ca  . . . bceretici  ingredientcs  , Lupi  difcer- 
„ pant  oves  . . . Putas  ifti  amore  vita  hoc 
,,  Jaciant  , an  amore  animarum  44  ? Romani 
tamen  Pontifices  , qui  in  tanta  locorum  di- 
fiun&ionc  , atque  in  ipfis  hifce  turbis  de 
caudarum  iftarum  aequitate  ac  vi  judicare 
aegerrime  poterant,  metuebant  autem  praete- 
rea , nc  Cbalccdonenfis  Fides  infringeretur  , 
mirum  non  cfl  , ii  fle£li  ie  non  ita  facile 
pafli  fint,  ut  ferrent  Epifcopos  fuis  non  o- 
bedire  praeceptis  , quin  in  eos  ex  canonum 
rigore  animadverterent,  quum  ptaefertim  fie« 
ri  podet,  ut  alii,  quoque  ejufmodi  caudas 
falfo  praetexerent,  ut  \n%/fcacii  communione 
fludiofc  permanerent,  ac  Cbalcedonenft  Syno- 
do grave  vulnus  malefica  voluntate  inflige- 
rent . Adcedebat  Occidentalis  Ecclefiae  con- 
fenfio * nec  quum  negatae  communionis  pce- 
na  in  invitos  ferri  polii t , Orientalium , quo* 
rUm  caufla  agebatur  , habenda  potius  ratio 

vide- 
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Videbatur  , quam  Occidentalium  . Quod  (i  quid 
tamen  in  hoc  a fan&is  illis  viris  pcccarum 
fuit*  illud  fane  perfequueionibus  , exiliique 
xrumnis  , quas  pro  Cbalccdonenft  fide  infra- 
&o  animo  pertulerunt  , compenfatum  dici 
poteft,  atque  dilutum  (57). 

XII.  Unum  fupereft,  quod  ex  xAimaino  de 
quibufdam  Gallia  Epifcopis  Febromus  protu- 
lit. At  ignorare  non  debuit  efle  do&iflimos 
viros,  qui  eam  narrationem  inter  fabulas 
numerent  /58).  Quid?  quod  adfirmate  ajo, 
Epifcopos  illos,  fi  vera JUmoinus  narrat,  in 
eo  peccafle  , peflimique  rem  exempli  admi- 
fiflfe.  Quamobrem  xAimtinus  ipfe  (quod  Fe- 
bvonius  caute  diflimulavit  ] id  vocat  pr/e- 
sumptionem  audaci/e.  Nunc  Le&or  ar- 
gumenta , quibus  Romanas  cenfuras  abfque 
*fntif.  Vind.  T,  IL  M ullo 

{57)  HaeC  fi  Tillemontiat  animadverti  flet  , non  Illud 
Certe  quod  Catholicae  aures  exhorreant , pronunciaflef  ( T. 
XVI.  ubi  de  S.  Eupbemio  pag.  662.  Ven.  edit.  ) pofle  eo9 
*[ui  extra  communionem  Romanam  decedunt  ( ceu. x qui 
tneurent  hort  de  la  C ommun'on  de  Rome  ] Saniorum  Con- 
feflorumque  titulum  promereri  [ peuvent  meriter  le  titre 
de  Salnts  (y  de  Confijfeurs  ] An  ignorabat  Tillemnnttus 
fequeflratos  a communione  Ecclefi.t  Catholica  , qni  non  con - 
ftntiunt  Sedi  Apojolice , ut  in  formula  fidei  fub  Hormifd s 
Pontifice  tradita  legimus  , ttffe.amque  Cbrtjlianr  fraterni- 
tatis , ut  ajebat  Febronianus  BuJTttetint  C in  defenf.  decla- 
rat. I,  q.  c.  32.  ) in  Romani  Pontificis  communione  C 
Chrifto  confli  rutam  ? Numquid  verc  Sanfti  Conieflorelque 
Appellari  poflint , qui  fequelrati  fint  a nminunione  Eccle- 
fi * Catholic*  , extra  quam  fallis  non  eft  , ac  tejfera  C bti- 
Jiian*  fraternitatis  deftifuanrur  ? 

(58)  Vide  P.  du  Me  Inii  de  dottr . 6*  difcipl . Ecclcf.  T*. 
111-  lib . XXXFU.  m,  20. 
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talio  Ecclefiae  confenfu  , fi  jufbc  fint  , vim 
habere  demonftravimus,  recolat,  videatque, 
num  Febronius  exemptis  hujufmodi  fe  abun* 
de  illis  fattsfecijfe  vere  glorietur. 

Xlil.  Haftenus  de  Romanis  cenfuris  ge- 
neratim  egimus,  nunc  pauca  de  Romana  lu 
x brorum  cenfura  videamus  • u Quae  , inquit 
3,  Febronius  [59]  adverfus  Congregationem 
Indicis  librorum,  & adverius  Romanorum 
,,  Inquifitorum  cenfuram  Febronius  Cap.  /X 
„ §.  i-  memorat , agnita  non  folum  a viris 
,,  eruditis,  fed  & a pluribus  bonis  catholi* 
),  cifque  Principibus,  ea  quidem  multum  di- 
„ fplicent  Zaccaria  T.  I.  Introduft.  Cap . IL 
3,  & fiqq.  plurcs  , attamen  meras  adverfum 
»,  illa  declamationes  inijeienti  , verum  nec 
„ ille  nec  focii  ejus  urnquam  efficient  , uc 
„ verae  fapientiae  Profeflores  expellantur,  ut 
9,  bonae  artes,  & cum  his  Jufta  crifis  mic- 
,,  tantur  in  exilium,  ut  denique  humanum 
„ fenfum  , & cum  voce  perdamus  mcmo« 
„ riam  . Habebunt  femper  Litterati  quam- 
„ d«m  fpeciem  fuperioritatis,  & imperii  in 
„ aliorum  animos,  cui  aegre  reliditur.  Viri 
3,  ingenio  pollentes  « nova  aptaque  de  fua 
3,  penu  promentes , mentes  hominum  fui  as- 
9,  vi  (ibi  facile  fubijciunt  : erudita  illorum 
3,  feripta , beneficio  typi  per  orbem  fparfa  , 
,,  obfcuriorum  temporum  nebulas  [ quibus 
93  materia  de  Romani  Primatus  proprietati- 

i,  bu* 
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bus  multo  tempore  involuta  fuit)  fuccef- 
fu  temporis  depellunt  : tot  illi  fere  nan- 
cifcuntur  difcipulos,  quot  habent  letto- 
res:  tantis  Magiftris  nemo  non  adfurgic: 
in  eorum  fententiam  pr*fentium  {animi 
conlpirant  , futurorum  ingenia  & mores 
ad  eamdem  efformantur:  demum  ipfaraec 
leges,  poflquam  adverfus  novam  hanc  co- 
gitandi & agendi  rationem  aliquanto  tem- 
pore relu&arunt  , novis  hifce  moribus  , 
. nunc  uni verfalius  probatis,  adaptantur**. 
Quid  dicam  1 Haec  ea  efle  dolens  dicam  , 
quae  aut  in  Danielis  Franci  d/fquifition?m  jf* 
cademicam  de  Papijlarum  Indicibus  librorum 
prohibitorum  & expurgandorum  /aut  in  Jona 
Conradi  Schrammii  difputationem  de  librorum 
prohibitorum  Indicibus , fi  quando  ab  hareti- 
cis  recudantur , non  fine  honoris  praefatione 
inferantur  . Immo  & incredulorum  natio  , 
quae  tot  ubique  difleminatis  libellis  inanem 
quamdam  philofophiam  oflenrat  ab  Apofto- 
lis  praidamnatam  , iflhaec  libenter  cooptaret 
(6o)'y  miferee  enimvero  me  ja&atse  a Febro* 

M 2 ' nio 


C*®)  Cette  in  eamdem  Febronii  fententiam  ajebat  Ju- 
xfaicarum  epiftolarum  Auftor  [ letire  55.  ] .•  C*  e/l  le  mo . 
yen  de  bsantr  U fuper/litio»  , qt*»nd  on  Uijfe  sux  uns  U 
inftruire  9 sux  autres  celle  de  pro  fi  ter . Sed  Febro- 

?T/£r  dltU  ex,ftiraer  » «1.  P.  Gsuebstus  adverfu» 

fceleihlftmi  opens  , cui  titulus  ? Ffprit  , impium  auSo- 
rem  animadvertit  ( lettr.  critiq.  T.  XII.  psg.  100.  )**  Ce 
n eu  donc  pmnt  1’  ignorance  en  aucua  genre  , qu»  ea 

**  v,eu!l^ot^er,»  .c>e^  en  r^Pr“«ant  les  plumes  4iardie$  ; 
„,c  elt  k Religion  qu*  on  yeut  defendre  , ies  moeurp 

a*  x>* 
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vio  litteraturae,  fi  eo  d^mum  nos  deducit  ut 
libros  impune  edere  fe  pofle  arbitretur  , 
quibus  fan&iflima  Ecclefiaftici  regiminis  for- 
ma a Chrifto  conditura  evertatur  , reveren- 
tia erga  Petri  fucceflores  a majoribus  tradi- 
ta abijciatur  , inviolabilis  cum  Apoftolica 
Sede  communio  nihil  fiat  , lata;  a Chrifti 
Vicario  fapientiflimae  leges  proterantur,  for- 
midandae Romarht  Sedis  cenfurae  irrideantur. 
Sapientia  mundi  haec  eft , non  Chrifti , pru- 
dentia carnis  haec  eft , non  fpiritus  \ Quan- 
to optabilius  , quanto  Eccleftae  utilius  , ut 
ad  ea  faecula  , quibus  germanae  habebantur 

, 7M- 

qu1  on  veut  conferver,  Ia  focieti  , Ia  probiti  , qu’  oa 
„ veut  affermir  . En  vain  les  Philofophes  diront  iis , que 

de  leur  prelcrire  des  bornes  a la  hardiefte  de  Jeurs  ten- 
3,  tatives  , c'  eft  bsrtnir  entierement  la  veriti  de  F Uni - 
„ ven.  [ Prif.  pag.  6.  J que  leurs  fyftcmes  procurent  des 
9i  avantages  reels  , font  le  fruit  de  F clevation  d ’ ame  qui 
„ fe  refufe  au  menfonge  . [ Ibid.  } Tous  ces  grands  mots 
,3  ne  nous  en  impofent  point  . Ces  fg  flentes  ne  font  que 
0,  des  pians  d’  erreurs  ; ces  avantapes  des  ravages  & des 
3,  ruines  ; cctte  clevation  d ’ ame  le  trait  d*  un  orgueil 
„ i novi  . En  icartant  tout  ce  jargon  , on  fe  bernera  a 
„ leur  dire  : Penetres  a fond  totitcs  les  fciencet  ; mais  o- 
,,  vant  tout  , refpetlez.  la  Religion , la  foetet  i et  le  throne, 
3,  Si  P on  eloigne,  inquit  idem  Gaucharus  ( T.  /f'.  pag . 
3,  i<?*.  ) Jes  homines  de  la  lefture  de  cerrains  livres  y ce 
53  n’  eft  pas  que  la  veriti  craignc  les  atteintes  de  1*  er- 
53  reur , ou  qu’  elle  ivite  la  confrontation  : toujours  lure 
„ de  vaincre,  clle  be ille  avec  plus  d’  iclat , malgri  les 
,3  prejugis,  dont  on  voudroit  1’  obfcurcir  . Mais  tous  ne 
,3  iont  point  capablcs  de  cctte  dilcuftion  , et  n’  y font 
,3  point  dellinis:  c’  eft  d^nc  une  prudence  , et  un  devoir 
,3  de  les  derober  a ces  pieges  . Le  zele  povte  fur  la  foi- 
,3  blefte  des  Le«fteurs , et  non  fur  la  iorcc  9 ou  le  poids 
»,  des  livres  critiques . 44 
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I/idoriana  decretales,  revocaremur,  modo  ea 
fimul  rediret  animorum  in  Apoftolicam  Se- 
dem demiflio,  qua  Carolus  Magnus  , ac  de- 
inde Triburienfis  Concilii  Patres  (61)  ftatue- 
runc;  in  memoriam  Beati  Petri  *Ap*floli  bono - 
vernus  Romanam  & Jl 'poflolicam  Sedem  , ut 
qu<e  nobis  Sacerdotalis  Mater  efl  dignitatis  , 
ESSE  DEBEAT  MAGISTRA  ECCLESI AST1  C£1 
RATIONIS.  Qtiare  fervanda  cum  manfuetudi - 
ne  humilitas , ut  licet  vix  ferendorum 

AB  ILLA  SANCTA  SEDE  IMPONATUR  JU- 
GUM, TAMEN  FERAMUS,  & pia  dcvQtiQn 9 
titier  e mus  • [62] 


0*0  c*»-  *•. 
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Infer  Pontificii  Primatus  jura  & illud  a Fc- 
bronio  recenfetur  , quo  Vicarii  ^poflolici  , 
it  em  que  Legat  t conjhtuuntur  . %/fbuJus  , qui 
bujufmodt  minijlrorum  vitio  irrepere  pojfunt t 
fruftra  ad  jus  ipjum  minuendum  ab  eo  tra • 
ducuntur  . Febronii  fallaci*  in  indicanda  9 
qua  in  Antifebronio  exflat  , fuorum  ditio * 
rum  confutatione. 

I*  A T poftrcmum  progredimur  Pontificii 
-/jL  Primatus  jus,  quod  Febronius  agno- 
scit» 44  Quemadmodum  , inquit  [ij,  Petrus 
yy  generalem  Ecclefiarum  infpe&orem  pro  fua 
yy  qua  Primatis  officio,  egit  juxta  illud %Acl. 
5»  SX.  v.  32.  Quum  Petrus  tranfiret  univer • 
»>  Jos  &c*  ita  & ejus  lucceffori  competit  fa» 
» cultas  Ecclefias  pro  erercitio  verorum 
yy  fuorum  jurium  tranfeundi  per  fe  ipfum  , 
99  vel  etiam  propter  difficultates  & incom- 
99  moda  hujus  itineris,  mittendi  ad  provin- 
3>  cias  & regna  •rfpoftolicos  Legatos , aut  ha- 
9,  bendi  in  illis  Vicarios  • Res  in  fe  bona 
yy  & utilis  , ut  f*pe  fit  , vergit  in  gravem 
.»  abulum.  Qualiter  per  medium  Pontificio- 
9,  rum  horum  miniftrorum  Sc  emifTariorum, 
yy  leu  permanentium  lcu  tranfeuntium  , ob- 
yy  Icuris  temporibus  indebita  Pontificiae  au- 

««  &o- 
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„ ftoritati  incrementa  in  praejudicium  juris 
9t  Epifcoporum , Synodorum , quin  & faecu- 
„ larium  Potedatum  , adeefferint  , pluribus 
„ exponit  Febronius  Cap . II  §.  10.  Huic 
*,  fe  opponit  P.  Zaccaria  Part . II.  Itb.  L 
,,  Cap.  2.  n.  10.  feqq.  praetendens,  Legato- 
„ rum  & Vicariorum  fan&ae  Sedis  faculta- 
„ tes  nullo  non  aevo  fuiffe  refpondentcs  & 
„ conformes  juribus  Apodolicorum  cos  de- 
,,  legantium  3 neque  his  ab  illorum  officio 
„ quidquam  adceffiffe  noviu.  De  Apodoli- 
cis  certe  ad  Principes  Legatis  , quos  Nun- 
tios dicimus  quum  agerem  , haec  dixeram 
(z).  “ O vuole  Febbrontoy  che  il  Papa  noa 
„ defle  di  que'  giorni  a*  fuoi  Apocrifarj  al- 
„ tra  autorit& , che  di  proporre  gli  affari  a* 
„ Principi , o che  dare  non  ne  poteffe  lo- 
„ ro  maggiore  • La  prima  parte  potrebbe 
„ effer  vera  , fe  ci6  che  or  ora  diremo 
„ degli  apocrifarj  fotto  Coflantino  Pogonato , 
,,  (i  voglia  intendere,  come  alcuni  fanno  , 
„ d’  una  ffraordinaria  legazione  ; ma  quefto 
„ non  fa , che  i Pontificj  Legati  non  pof* 
„ fan  dal  Papa  effere  di  piu  ampla  g;uri- 
„ fdizion  rivediti  . I Minidri  non  hanno 
„ altro  maggior  diritto,  che  queiio,  che  il 
,,  Principe  pu<S  dar  loro,  ma  i Principi  fe- 
„ condo  le  occafioni  co*  loro  Minidri  piii 
„ o meno  allargan  la  mano,  ne  ■ perchi 
5,  con  uno  ficno  piu  ridretti , ne  iegue  che 

,,  non 

1*3  T.  II.  lii.  I.  cspm  I.  a.  i.  pag.  j. 
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,,  non  poffcno  in  ,un  altro  trasfondere  mag« 
,,  giore  autorita  44  . Quomodo  ergo  exhibe* 
ri  nunc  a Febromo  potui  pratendens  Legato* 
rum  O*  Ficariorum  fantla  Sedis  f.tcui cates  nui * 
lo  non  avo  fuijje  refpondentes  & conformes  ju * 
nbus  xApOjlohcorum  -os  delegandum , neque  bis 
ab  illorum  officio  quidquam  adcejjijfe  novit  Ad 
Vicarios  porro  Apodolicos  quod  adtinetqua> 
ftionis  , quam  unam  eo  loco  explicandam 
fufeepi , memoria  eft  ei  uc  video  , refrican* 
da»  Dixerat  ille  (3):  44  Jobannes  Papa  VIII. 
„ conftiruens  • A/ifegifumy  Senonenfem  Archie* 
„ pifeopum  , fuum  per  Gallias  & Germaniam 
„ Vicarium,  dedit  ei  au6\oritatem  , quoties 
,,  utilitas  Ecclefiafiica  diClaverit , five  in  evo* 
„ cinda  Synodo  , five  in  aliis  negociis  ex  er* 
„ cendis , per  Gallias,  & Germanias  *Apofio* 
„ lica  vice  finiantur , & decreta  Sedis  %Apo* 
,,  ftolica  per  ipfum  Epifcopis  manifejta  ejfi* 
„ ciantur  • & rurfus  , qua  g(fia  fuerint , */f* 
„ po ftolica  Sedi  pandantur  , & majora./ nego* 
,,  cta  ac  difficiliora  quaque  fuggeftione  ipfius 
„ a Sede  %Apoflolica  dtf ponenda  & enucleanda 
„ quarantur . Quum  per  hanc  commiffionem 
jura  Metropolitanorum  in  convocandis  E- 
j,  pifeoporum  Conciliis,  & majoribus  etiam 
„ cauffis  in  eis  terminandis  labefa&arentur, 
„ Epifcopi  reftiterunt u , Porro  id  unum  in 
*Antifebronio  oftendere  adgreflus  fum  hifce 
Vicarii  Apoftolici  facultatibus  , eaque  pra* 

fer* 

DI  T.  1.  Cap.  IV,  §,  1,  a,  4.  pag. 
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fertim  , quae  cauflarum  majorum  relationem 
ad  Romanum  Pontificem  mittendam  fpe&a- 
bat,  ut  negocii  definitio  ab  co  expe&aretur, 
jura  Metropolitarum  laefa  nequaquam  Gallos 
Epilcopos  potuifse  conqueri , quum  a primae» 
va  Vicariorum  in  Galhis  inflitutione  majo- 
res caufsae  ab  Apoftolico  Vicario  fuifsenc 
Romtm  deferendae.  Hac  enimvero  una  in  re 
n.hil  novi  ad  veterem  Vicariorum  Apoftoli- 
corum  dignitatem  adcejfiffe  adferui  • num- 
quam  autem  mihi  venit  in  mentem  , non 
potuifse  Romanos  Pontifices  Vicariis  fuis 
pro  temporum,  locorum,  negociorumque  di* 
verfitate  majorem  , minoremve  tribuere  au- 
£oritatem;  immo  diferte  fcripfi  (4),  Vica- 
riis Illyrici  Romanos  Pontifices  ordinationes 
in  illis  Provinciis  detulifse  , non  item  Vi- 
cariis Galliarum , Hifpaniarum  &c.  licet  eo- 
dem quo  eas  Vicariis  Illyrici  concefserunt  , 
ceteris  quoque  Vicariis  adjudicare  jure  po- 
tuiflent;  quod  fane  non  omnes  eadem  au61o- 
ritate  Vicarios  fuiflfe  prasditos  indicat.  Quo* 
cum  adverfario  Deus  immortalis  ! mihi  res 
eft  1 qui  fua  meaque  di&a  pro  arbitrio  per- 
vertit, noftramque  concertationem  a re  pro* 
pofita  in  diverfum  abducit/ 

II.  Vicariorum  deinde  Apoftolicorum  in- 
fiitutionem  ad  Romanorum  Pontificum  indu» 
ftriam  revocat.  ‘4Quum  enim  intelligcrcnr, 

, , quanti  momenti  effet  adfirmandam  au&o* 

„ rica* 

{4)  T.  II.  lib.  1.  cap.  II,  n.  II.  pag.  73, 
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ritatem  fuam  apud  exteras  gentes,  id  efl, 
9%  ab  Urbe  procul  diditas,  gratia  Epifcopo- 
„ rum  illudrifiimarum  Ecclefiarum  , quibus 
„ ob  praerogativam  urbium  przdo  quoque 
„ erat  Principum  favor,  eos  in  fuas  partes 
,,  trahere  duduerunt  variis  modis  atque  ra* 
i,  tionibus  • Sed  nulla  porentior  antiquitus 
„ vifaed,  quam  (i  Epifcopos  illos  ornarent 
,,  dignitate  Vicariorum  Sedis  Romana u , Qua 
in  re  verba  recitat  Stepbani  Balu^ii  in  fup* 
plementis  ad  Petrum  de  Marea  (5).  Sed  li- 
benter ex  Febronio  feifeitarer  , quid  hzc  de 
cauflis  , cur  Romani  Pontifices  Vicarios  A* 
podolicos  condituerint , Baluci  ana  difeepra- 
tio  ad  nodram  dimicationem  pertineat . Ba+ 
lucium  & ipfe  moram  , qui  illum  eo  ipfo 
loco  appellaveram  . At  rurfus  edico  .*  non 
ego  hanc  inii  cum  Febronio  quzdionem  . 
Hoc  unum  mez  fecum  controverfiz  caput 
ed , an  Galli  Epifcopi  Drogonem  & %dnfcgim 
fum  Apodolicos  Vicarios  recufarint,  quod 
caudarum  majorum  ad  Romanam  Sedem 
relatio,  illis  a Jobanne  V III.  przfcripta  Ju- 
ribus Metropolitarum  incommodaret  . Ad* 
firmaverat  ille;  negavi  ego  , atque  ea  pro* 
tuli  mez  fententiz  argumenta,  quz  diluere 
Febronii  vindex  defperavit . Cur  Romani  Pon* 
tifices  de  indituendis  Vicariis  Apoftolicis 
cogitarint  alia  omnino  quzdio  ed  , de  qua 
in  *4ntifebronio  ne  verbum  quidem  • Cete- 
rum 

(s)  de  €otu*  lit.  V.  tsf.  if.  m.  *. 
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rum  quoniam  nunc  Ftbronio  placuit  novam 
hancce  quaeftionem  adtingerc , monendus  eft, 
Balu^ianam  quam  laudat  diflcrtationem , non 
fatis  cum  ipfius  decretis  confentaneam  vide* 
ri  , Baluzius  enim  ad  Pontificum  Romano - 
tum  rationes  induftriamque  Vicariorum  in* 
ftitutionem  refert  [6] , quum  tamen  ipfe  ad 
Primatus  jura  eam  vere  traducat  . Quod  fi 
velit  B aluntur» , Pontificum  induftriam  non 
tam  in  Vicariorum  conftitutione  fpe&afle  , 
quam  in  Epifcoporum  , quos  Vicarios  dice* 
rent  , ele&ione  ; fciat  Baluxjum  infigniter 
hallucinatum  fuifTe  • CaufTas,  cur  Vicarios 
Apoftolicos  in  Provinciis  magna  longinqui* 
tate  diditis  conftituerent  Romani  Pontifices , 
docet  *Anaftafii  ad  Remigium  Remcnfem  epi* 
ftola  ab  aliis  Hormifd a tributa  , ut  nempe 
& %Apo[i  ohca  Sedis  Vigorem  , & ¥ atrum  rc* 
gulis  fuaderent  adbibere  * cuflodiam . An  autem 
Baluzjus  putat  , humilium  Sedium  Epifco* 
pos  in  tanta  praefertim  Metropolitarum  am* 
bitione  haec  impleturos  fuifTe , quum  ipfi 
illuflriflimarum  Ecclefiarum  Antiftitcs  non 
fcmel  graviffimas  cum  ab  Epifcopis , tum  a 
Metropolitis  moleftias  'pertulerint  ? Non  i* 
gitur  nate  ad  politicam  quamdam  induftriam 
referenda  funt,  fed  ad  muneris,  quod  Vica* 
riis  deferebatur,  1'uAinendam  au&oritatem  • 

HI.  . 

[<$]  Hinc  FeWonius  in  indice  (ecundi  hujus  Voluminis 
f pag.  646.  ] : Vicarios  Romani  Pontifices  fibi  per  Provin- 
cias ex  ratione  politica  conjlituunt  ito.  quo  loco  eadem 
Baluci  lententia  redditur » 
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III.  Mulca  deinde  Febronius  ex  IvoneCar - 
notenft  recitat  in  ea , quae  inter  hunc  , & 
Hugonem  Lugdunenfem  legatum  Apoftolicum 
xnterceflit,  controverfia  , praefertim  vero  haec 
Ivonis  [7]  expendenda  monet  • M hoc  vel- 

„ LEM  CUM  MULTIS  MECUM  PIE  SEN- 

„ ti enti bus  , ut  Romana  Ecclefiae  Mini- 
v Ilri , tanquam  probati  medici  , majoribus 
„ morbis  fanandis  "intenderent , & non  ab 
„ irriforibus  fui«  audirent;  calicem  colantes  , 
,,  camelum  glutientes , rutam  , mentam , cymU 
„ nutn  & anctum  decimatis  , graviora  autem 
,,  legis  frater  mittitis ; quum  per  totum  pene 
„ mundum  flagitia  & facinora  videmus  pu- 
blice  perpetrari , nec  ea  a vobis  aliquan- 
„ do  juftitiae  falce  refe&ari  &c.  “ Tum  ad- 
dit haec  inApoftoiicam  Sedem  ejufque  Nun- 
cios  fane  honorificentiflima  quae  fcilicet  Me - 
lanchtonem  feribere  puduiflfet  [ 8 ].  “ Si  quae-. 
„ ras,  cur  illi  a Sede  Apoftolica  mittantur, 
„ ipeciofe  refpondetur  a Canoniftis,  ut  e- 
,,  vellant  , diflipent  , aedificent  , plantent 
,)  facram  Religionem , mores  chriftianos  re* 
„ ftaurent;  ipfi  e contra  toti  quanti  occupa- 
„ bantur,  aut  ftrepitum  appellatarum  ad  fe 
„ litium,  aut  ceremoniali  aularum  , nego- 
ciationibus  politicis  , explorationibus  & 
9,.  relationibus  ad  Curiam  faciendis,  utque 
homines  'fpiritu  Romano  imbutos  confcri- 

bant , 


£7]  F.p.  65.  edit.  0. 
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banf  , atque  Sedem  Apoftolicam  adorari  * 

,,  quantum  valenc  , procurent  , eos  perfe- 
,,  quendo , qui  ( uti  Ivo  Carnotenfls  ) ^ratio- 
,,  nabile  illi  & ratiocinans  obfequium  dumta- 
„ xat  deferrent  . Quid  hodie  fiat  , alii  in* 

„ dagent u . Indagent  alii,  per  me  etiam  li* 

' cet  fed  hoc  faltem  voluiffem  > ut  Febronius 
indagajfet , num  hasc  ad  %A 'ntifebronium  perti* 
nerent  . Ego  fane  negarem  . Id  Febronius  \4 
flatuerat  [9]  , ab  initio  Legatos  Pontificios  ne 
minimam  quidem  partem  jurifdichonis  exercui [fe9 
fed  fuiffe  meros  %Apocri[arios  , & Refponfales  • 
fieculo  autem  /X.  pofi  falfas  decretales  Nuntios  v 

%Apoflolicos  amphjfimam  poteflatem  fortitos  fuiffe , 
ut  ad  fpecimen  regiminis  Jacularis  cjpnt  inftar 
Prafidum  Provinciarum  , exercuijjeque  concur - 
rentem  cum  Epifcopis  jurifdiflioncm  • O falfa* 
rum  decretalium  fcelus  ! Sed  ad  rem  . It* 

%Antifebronio  non  admodum  me  difficilem  o* 
flendi  in  co  , quod  Apoflolicos  ad  Princi- 
* pes  Legatos  primum  fuiffe  meros  *4pocrifarios  * 

fy  refponfales  Febronius  dixerat  . Duo  tamen 

addidi  .*  primum  potuiffe  tamen  Pontifices  . * 

multo  ampliorem  fuis  Apocrifariis  au&ori- 
tatem  deferre  • alterum  , reipfa  multo  anre 
falfas  decretales  detulifie  , idque  Conflamini 

Pogonati  verbis  in  epiftola  a.  6S2,  ad  Leo»  -*> — 

nem  II.  feripta  confirmavi  (io).*  hortamur  , 

porro  veflram  fanShfflmam  Summitatem  , ut 

quam • 

£9]  T.  I.  cap.  II.  §.  10.  ».  1. 
tI0J  T‘  III.  Cetic . tiarJ.  cel.  1403. 
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quamprimum  mittat , quem  de  fi  gnare  folet , 
pocrtfatium , «f  /j  i»  Regia  , * Deo  eo«- 

fervata  nojlra  urbe  degat , in  emergentibus , 
y?ve  dogmaticis  , 7? ve  canonicis , oc  prorfus  in 
ccclefiajlicis  omnibus  negociis  vejlra  San&itatis 
referat  perfonam  . Quam  apte  atque  efficaci- 
ter haec  a Febronio  diluuntur  illis  , quas  io 
Apoftolicos Legatos  conjeciffe  vidimus,  con- 
tumcliofiftimis  criminationibus ! 

IV.  Ceterum  quum  Febronius  beic  Ponti- 
ficios Nuncios  cum  Legatis,  cujufmodi  Hu- 
go  Lugdunenjis  erat;  minus  re6te  confundat, 
ne  miretur  tantam  Legatorum  au&oritatem, 
audiat  ex  cl.  Carolo  Gagliardio  ( 1 1 ) quanta 
olim  Legatorum  dignitas  eflet  atque  pote- 
fias.  “ S,  Gregor ius  M.  ad  Epifcopos  Siciliet 
fy  refcribens  patefacit.  Legationes  Apoftoli- 
„ cas  in  aliquo  Regno  , provinciave  gene- 
„ ralcs  cum  ampliffima  potefiate  vigui  (Te  ante 
„ faeculum  VI.  “ Valde  neceffarium  ejfe  per - 
l 'peximus  ,ait , ut  ficut  pradecefforum  nojlrorwn 
fuit  judicium , ita  uni  etdemque  perfona  omma 
committamus  , ut  ubi  nos  prajentes  ejfe  non 
poffumus , nojlra  per  eum  , cut  praecipimus  , re- 
pra Jentetur  auEloritas  • Quamobrem  Petro  fub - 
diacono  Sedis  Nojlra  intra  Provinciam  Siciliam 
vices  nojlras  Deo  auxiliante  commi  fimus . Quod 
fi  tanta  jam  tum  inerat  Legatis  Apoftolicis 
au&oritas , cur  non  eam  dem  Romani  Ponti- 
fices 

(11]  Jmjlitut.  Juris  Comtn.  & Neapolit.  lib, 

oit . XXIL 
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ficcs  Nunciis  ad  Principes  fuis  conferre  po- 
fuiflent  ? Expe&are  ne  falfas  decretales  de- 
buerant, ut  quae  Legatis,  immo  & Vicarii* 
Apoftolicis  ad  continendos  in  officio  Epi- 
fcopos,  canonefque  vindicandos  jura  ex  Pri- 
matus au£toritace  concefleranr  , eadem  ubi 
id  necefficas  poftularet,  Nunciis  quoque  tri- 
buerent ? 

V.  Nuncii  fuo  munere  haud  funguntur  • 
quin  etiam  conceffis  fibi  facultatibus  in  E- 
pifcoporum  contemptionem  abutuntur  . Sci- 
licet Nuncii  quoque  ac  Legati  homines 
funr;  nihil  ergo  humani  ab  eis  alienum  pu- 
io.  Sed  addendum  fuit  v T rtdcntinos  Patres 
[12]  non  paucos  poteftatis  abufus  , qui  in 
Legatis,  Nunciifque  Apoftolicis  obtinuerant, 
fan&iffimis  decretis  reformafse  illud  vero 
maxime  , ex  abufibus  ad  ipfam  poteftatem 
negandam  peffimam  efse  argumentandi  ratio- 
nem • Horret  animus  ea  recolens  , quae  de 
Epifcopalis  au&oritatis  abufibus  paffim  in 
Ecdefiafticis  referuntur  Annalibus.  Quis  ni- 
li delipiat  , hinc  licere  (ibi  exiftimet  Epi- 
fcopos  a fuis  legitimis  juribus  deturbare  ? 
Verum  ut  ne  a Legatorum  exemplo  difce- 
damus,  ipfe  ille  Ivo  quem  de  Apoftolicis 
Legatis  quereotem  Ftbronius  induxit  J,  au- 
diendus eft.  Ita  igitur  ille  Pafchrfi  fummo 
Pontifici  fcribit  (13)  : “ Quum  enim  a la- 

„ tert 

£«*]  Se f.  XXII.  & XXIV.  ds  rtfmrm. 
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„ tere  veftro  mittitis  ad  nos  Cardinales  ve- 
„ ftros  , tamquam  filios  uterinos  • quia  in 
,,  tranfitu  apud  nos  funt  , non  tantum  non 
„ pofsunt  curanda  curare , fed  nec  curanda 
9,  profpicere,  inde  efl,  quod  multi  praepofi- 
,,  torum  fa£ta  gladio  linguae  ferire  cupien* 
,,  tes,  dicunt,  Sedem  Apoftolicam  non  fub- 
„ ditorum  quaerere  fanitatem,  fed  fuam , aut 
„ lateralium  fuorum  quaerere  commoditatem'. 
„ Unde  & quidam  conregionales  noftri  hoc 
’ ,,  murmur  non  aequanimiter  adeipientes , ut- 
,,  pote  Romana  Ecclcfiae  filii  unanimes  , feri* 
„ bere  decrevimus  fan£litati  vefirae , ut  ali* 
•„  cui  Tranfalpino  legationem  Srdis  Apofto- 
„ liese  injungatis  qui  et  vicinius  sub- 

„ REPENTIA  MALA  COGNOSCAT  , & C» 

„ vel  per  fc,  vel  relationem  ad  Sedem  A* 
poflolicam  maturius  curare  praevaleat  . 
Vidcn  quantum  legatorum  poteftaci  fuo  de- 
tulerit , licet  interdum  de  eoruTi  abufibus 
conquereretur  ? Sed  ad  alia  Febrontus  nos 
vocat . 
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DISSERTATIO  VII. 

De  aliis  'Primatus  juribus , qua  filum  a Cori • 
tiliis  atque  Epif copis  Romano  concejfa  fuijfo 
Pontifici  Febronius  contendit  • 

CAPUT  I. 

Cerer atim  quatitur  i ttum  a Synodis  , & Fpi» 
fcopis  ( quod  ait’  Febronius  ) , repetenda 
fint  plurima  Romani  Primatus  jura} 

• I.  T T Abet  , inquiebat  Febronius  eo  loco 
JL  1 quem  primo  fuperioris  diflertationis 
capite  appellavimus,  (i)  univer falis  Primatui 
fua  jura  partim  ex  jure  divino , partim  ex  bu* 
mano  ; immo  plura  ex  hoc  * QUAM  EX 
illo  . Nempe  quae  in  eadem  differtatione 
■perpendimus  jura,  ea  funt,  quae  ex  jure  di» 
Dino  profe&a  Febronius  agndfcic,  licet  ab  eo 
mirum  in  modum  adtenuata . Cetera  a Con- 
ciliis , atque  ab  Epifcopis  Romano  Pontifici 
adeefferunt  , immo  , inquit  idem  Febronius 
(2)  , Canones  & Concilia  Pontificibus  Jurifdt* 
tiionem  VERE  TALEM,  atque  alia  contulerunt , 
qua  proprio  & nativo  jure  , non  habent  , ut 
jurifdi&ionem  vere  talem  non  efle  ex 
jure  divino  Romanorum  Pontificum  propriam 
Jfnttf.  Vind.  T.  III.  N in- 

(0  T.  J 4 Cap.  II*  §.7,  n.ot 
W T*.  II.  pgg’  313. 
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jnteiligamuj  . Quam  parum  haec  diftant  a 
Nili  &l  Illyrici  hxrcfi , quam  Bellarminus  con- 
futandam fufcepit  ! (3)  Hi  enim  Romam  Pon- 
tificis au&oritatem  e fle  a generalibus  Con- 
ciliis adferebanc;  quare  quum  Primatus  abfl 
que  jurifdiftione  vere  tali  vix  aliud  iit  quam 
honoris  Primatus,  certe  non  fupremae  cujuf- 
dam  auftoritatis;*  illud  quod  Febronius  ex 
jure  divino  Romanis  Pontificibus  largitur  , 
tam  exiguum  eft  , ut  vix  non  fibi  adienfu- 
ros  fuifie  Nilum , Illyricumque  ominari  poflit . 

II.  Nos  enimvero  oflendimus,  Primatum, 
qui  ex  Chrifti  inflitutione  Petro  ejufque  fuc- 
ccfloribus  concreditus  fuit  , vera  propriaque 
juriidi&ione  in  univerfam  Ecclefiam  etiam 
in  Conciliis  generalibus  congregatam  prae- 
ftare,  ut  nihil  eorum,  quae  ad  eam  pro  di- 
gnitate, & Catholicae  unitatis  cum  forman- 
dae tum  confervandae  necefiitate  exercendam 
maxime  pertinenc,  ab  alio  potuifle,  quam  a 
divino  ipfius  Primatus  auflore  derivari  , at- 
que conftitui  necefle  fit  . Id  uti  jura  , quae 
Febronius  Conciliis  & Epifcopis  tribuit,  An- 
gulatim confidera bimus:,  manifeflius  fiet.  In- 
terca hoc  ipfum  veterum  Romanorum  Ponti- 
ficum teftimoniis  confirmabimus  . Bomfacius 
igitur  primus  univerfis  Epifcopis  per  Tbeffa • 
ham  conflitutis  haec  a.  412,.  feribebat  (4): 

Ni- 

C3}  de  Ro*n.  Pont,  l.b,  II.  e*p.  17. 

(4 )ep.  X[(f.  T.  I Epi /?.  R.  p.  CnuU.  eoi  1037.  Hanc 
quidam  epiiiolam  Quefttellut  ia  fuppoiitionis  aur  interpo- 
latio- 
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Micaen*  Synodi  non  aliud  praeopta  tefiantur  • 
adeo  ut  non  aliquid  fuper  eum  aufa  Jit  conjlu 
tuere  , quum  videret  nihil  fupra  meritum  fuum 
poffe  conferri .•  omnia  denique  huic  noverat  Do - 
mini  firmone  concejfa , Eodem  pertinet  , quod 
Gelafius  fcripfit  (5)  : Romana  Ecclefia  nullis 
Synodias  conflitutis  ceteris  Ecclefiis  pralata  efl • 
Sed  evangelica  voce  Domini  Salvatoris  No- 
Jlri  primatum  obtinuit, 

' Ilf.  Non  negaverim  tamen , Canones  Con- 
ciliorum quodammodo  tribuilfe  Romana  Ec- 
clelise  au&oritacem , quia,  ut  ai t Bellarmmus 
( 6 ),  eam  declararunt,  & adferuerunc  * que- 
madmodum etiam  dicitur  Nicaoum  Conci- 
lium definiviffe,  Filium  Dei  e0e  Patri  con- 
fubtlantialem Quamobrem  idem  Gelafius  in 
epiflola  ad  Epifcopos  Dardania  ita  Romana 
Ecclefiae  principatum  explicat  , ut  quem  bea • 
tus  Apoflolus  Petrus  Domini  voce  percepit, 
eum  illam  , Ecclefia  nihilominus  s UBSfcQU en- 
te, & tenuijfe  femper  & retinuiffc  adfirmet,. 
Igitur  Domini  voce\  percepit  Petrus  Prima- 
tum, ejufque  jura*  quid  Ecclefia  in  Conci- 
liis , aut  per  difperios  Epifcopos  ? Vocem 
Domini  fuhfequuta  efl  , non  conferens  Petri 
fuccefToribus  au£loritatem  , quam  in  Petro 
Domini  voce  perceperant  , fed  illam  agno- 

N 2 • • fcens  ■ 
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lationis  fufpicionem  adducit;  fcd  egregie  confutatus  fuit 
a B siler  iniis  T.  II.  oper.  S,  i.ejn,  coi,  53.  . 

It]  £>•  ii.  n.  1.  ' . ' « • * ~ : 

[ftj  /.  c» 
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fccns,  & prsdicans.  Alibi  dixerat  (7):  */T* 
pifloltca  vero  Sedis  auftoritas  quod  cunilis  fa- 
culis Cbriflianis  Ecclefia  pr alata  fit  umverfa , 
& Canonum  ferie  paternorum  , & multiplis i 
traditione  firmatur  • Canonibus  nempe  , ac 
traditione  effe&um  non  eft,  ut  Ecclefia  pra • 
lata  fit  umverfa , fed  confirmatum.  44  Joban - 
„ nes  quoque  II.  , inquit  Bellarminus  [8]  , 
,,  ift  epiftola  ad  Juflinianum  , poftquam  di- 
j>  xerat , Romanam  Ecclefiam  -efle  caput  Ec • 
»>  cie  fi  arum , fubiungic  : ficut  Patrum  regula 
„ & flatuta  declarant . Et  Nicolaus  I.  in  epi- 
„ ftola  ad  Micbaelem  Imperat . Ijla  inquit  , 
„ privilegia  huic  S.  Ecclefia  a Chrifio  funt 
donata , 4 Synodis  non  donata  , fed  celebra- 
» honorata  &c.  Et  in  IV.  Synodo  fub 

,,  Symmacho  tres  cauffac  numerantur,  Ii  quis 
„ prudenter  advertat,  primatus  Romana Ec- 
,,  clefia».  Sic  enim  legimus  : Ejus  [ id  eft 
,,  Symmachi  , ) fedi  primum  Petri  *4poftoli 
)>  meritum  , deinde  fequuta  jufjione  Domini 
»>  Conciliorum  venerandorum  auBoritas  , fingu- 
„ jji  Ecclefiis  tradidit  poteftatem  . Ubi 

„ primo  ponitur  Petri  meritum  , quia  ob 
*,  meritum  confeflionis  obtinuit  Petrus  Pri- 
yy  matum  , A latth.  XVL  Secundo  ponitur 
>,  Domini  iuflio  , qua  inftitutus  eft  Prima- 
9,  tus,  & Petro  collatus  , quum  ei  di&um  - 
„ eft:  Pafce  oves  meas  Job.  ult.  Tertio  po- 

9,  nitur 
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i,  nitur  Conciliorum  au&oritas  , quae  hanc 
„ Domini  Juflionem  declaravit  “ . Idipfum 
indicavit  Maximus  Confeflbr,  quum  ad  Pe» 
irum  tlluftrem  feriberet  : Sandijjima  Romano» 
tum  Ecclefue  beatijfimum  Papam  , idefl  'po - 

ftolicam  Sedem  , ab  tpfo  incarnato  Dei  verbo 
fed  & ab  omnibus  San&is  Synodis  fecundum 
. Sacros  Canones  , ■ untverfarum  qua  in  toto  ter * 
rarum  orbe  funt  S and  arum  Dei  Ecclefiarum  in 
omnibus  & per  omnia  percepijfe  & habere  im • 
penum  ? 

— IV.  Neque  vero  aliud  fenfit  Zofimus  9 
quem  nobis  Febronius  obijcitfpj.  %4po]iolica 
Sedi , inquiebat  ille(io),  in  honorem  beattffim 
tni  Petri  Patrum  decreta  peculiarem  quamdam 
fanxere  reverentiam  . At  quomodo  fine  ea 
inteliigenda  , ipfemec  alia  in  epiftola  docet 
[11]  his  verbis  : 44  Quamvis  Patrum  tradi* 
„ tio  apoftolicae  Sedi  aui&oritatem  tantam 
„ tribuerit  , ut  de  ejus  judicio  difeeprare 
„ nullus  auderet  , idque  per  Canones  fera- 
„ per  regulafque  fervaverit,  & currens  ad* 
huc  fuis  legibus  ecclefiaftica  difciplina  Pe» 
„ tri  nomini  , a quo  ipfa  quoque  defeend/t, 
„ reverentiam,  quam  debet,  exfolvat:  tan- 
tam  enim  huic  Apoftolo  canonica  anti- 
,,  quitas  per  fententias  omnium  voluit  e(fe 
„ potentiam  , ex  ipfa  quoque  Chrifti  Dei 

N $ „ no, 

(8)  l-  <•  P**-  3»?* 

(io)  Apud  Couft.  coi.  94). 

DO  £/>•  XII.  coi.  974, 
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,,  noftri  promiflione,  ut  & ligata  folveret, 

„ & foluta  vinciret  • par  pocellatis  dara  con- 
,,  ditio  in  eos,  qui  fedis  hereditatem,  ipfo 
„ adnuente  , meruifTent  : habet  enim  ipfe 
„ cum  omnium  ecclefiarum , tum  hujus  ma- 
,,  xime,  ubi  Tederat  , curam  , nec  patitur 
,,  aliquid  privilegii  aut  aliqua  titubare  au* 
„ ra  fententiae,  cui  ipfa  lui  nominis  firma,. 
„ & nullis  hebetata  motibus  conftituit  fun- 
„ damenta,  & quas  fine  fuo  periculo  terne* 
„ re  nullus  inceffat  .*  quum  ergo  tantae  au- 
„ £loritatis  Petrus  caput  fit  , & fequentia 
„ omnium  majorum  ftudia  firmaverint  , ut 
,,  tam  humanis  quam  divinis  legibus  , 8c 
,,  difciplinis  omnibus  firmetur  Romana  Ec- 
clefia,  cujus  locum  nos  regere,  ipfiusquo- 
,y  que  poteftatem  nominis  obtinere  non  la- 
„ tet  vos  &c.  “ Longiufcula  igitur  haec  Zo • 
fimi  fententia  eo  fpe&at  , ut  intelligamus  , 
quam  Patrum  traditio,  & canonica  antiqui- 
tas Sedi  Apoftolicae  tribuit  au&oritatem  , 
cam  exCbrifii promiflione  de rivatam  fuifTe  * fe • 
quentia  Patrum  ftudia  eam  firma  (Te  auctori- 
tatem , cujus  Petrus  caput  erat  ex  eadem 
Chrifii  promijfione , humanafque  leges  id  fir- 
mafle,  quod  divinae  fanxiflent  . Nihil  ergo 
Zupmus  a ceteris,  quos  nuper  appellavimus, 
Romanis  Pontificibus  hac  in  re  diferepat. 

V.  Aliud  prseterea  Romana  Sedi  perhono- 
rificum , fed  a Primatu  , de  quo  nobis  eft 
cum  Febronio  contentio,  longe  diverfum  cum 

Ro. 
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Romani  Pontifices  , tum  Concilia  defignare 
voluifle  mihi  videntur,  liquando  a Synodis, 
Patribufque  au&am  Pontificis  dignitatem  in- 
dicarunt . Ad  Patriarchalem  in  univerfum 
Occidentem  ea  fpe&ant  auftoritatem  . Haec 
non  juris  divini  eft  , quemadmodum  Prima- 
tus, fed  Ecclefiaftici  . Quum  ergo  vel  Sy- 
nodi , vel  Patres  aliquid  Romana  fedi  tri- 
buiflfe  honoris  , aut  etiam  primatus  dicun- 
tur de  Patriarchalis  honoris , ac  Principatus 
dignitate  intelliges,  quam  ipfam  Concilia  & 
Patres  efle  in  Romano  Pontifice  fupra  cete- 
ros Orientis  Patriarchas  longe  praecipuam  vel 
firmarunt , vel  agnoverunt , ut  qui  domini  vo* 
ce  Primas  Ecclefise  conditurus  eflet  , omni- 
bufque  auftoritate  praecelleret , ' idem  quoque 
etiam  in  Patriarcharum  ordine  primus  habe- 
retur. Huc  praelerrim  fextus  Nicana  Synoii 
canon  pertinet  . Non  aliquid  illa  fuper  Ro- 
manum Pontificem  veluti  chriftiani  orbis 
Primatem  aufa  eft  conftituere  ( quod  Bonifa - 
cius  ajebat  ).  Ait  quidem  illa:  Ecclefta  Ro- 
mana femper  habuit  Primatum  (ll)»  Sed  Pri- 

N 4 . tna» 

« • * % * 

00  Qttefnelltit  duo  commentus  eft  , ut  hocce  in  Ro- 
manam Sedem  Nicaenae  Synodi  teftimonium  fane  honorifi* 
centiffimum  eluderet . Primum  enim  in  hujus  canonis  ret- 
tum  ex  uno  mendofo  & pofteriori  Oxonienji  Codice  habeat 
primatum  inferre  maluit , quam  cum  plurimis  iifque  anti- 
quitfimis  exemplis  legere  : habuit  primatum  : deinde  ( quod 
Dupinius  avide  adripuit  ) partem  hanc  Canonis  efle  adje- 
ftiriatn  , ac  vel  eam  ex  margine  imprejfam  in  textum  , vel 
a Romane  Ecclefue  clericis  ( en  vetuiliflimum  Cur  i e <ty- 

lum  ) , 
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matus  nomine  non  heic  defignatur  univerfa- 
lis  ex  Chrifti  inftitutione  in  Ecclefiam  Pri- 
matus , fed  fupra  Patriarchas  ex  Ecdefi* 
juffione  principatus  . Nam  praiterquamquod 
fi  Nicani  Patres  divinum  heic  Primatum 
fpe&affent  , aliis  id  verbis  innuiffe  debue- 
rant, prifca  a JuJlello  edita,  atque  a Balle • 
«'iniis  ad  MSS.  Codices  diligentiffirae  exa&a 
jhuius  loci  verfio  ita  habet  (13):  Antiqui 
moris  ejl  , ut  Urbis  R ornas  Epifcopus  habeat 
principatum  ; verfio  autem,  quam  Cardinali? 
Deufdedit  [14]  exhibet,  ejufmodi  eft  : *Anti~ 
qua  confuetudo  obtinuit  , ut  Urbis  Roma  Epi - 
fcopus  An  autem  antiquum  morem  » anti • 
quam  coofuetudinem  appellaffent  Nuant  Patres 
11  jus  divinum.  Primatus  refpexifsent  ? Qua- 
re quod  in  illuftri  Gcla/ii  fragmento  , apud 
Sirmondum  dicitur:  Sedi  S.  Petri  trecentorum 
decem  & 0H0  Patrum  invifto  & fingulari  ju~ 
dicio  VETUSTISSIMIS  JUDICATUS  EST  HO- 
NOS , eodem  redit  , neque  ad  univerfalem 
Primatum  pertinet,  qui  non  vetuftate  , fed 
divina  juffione  comprobatur  (15)  . Sed  vide 

. ' . N'm 

Ium  ) , aliifve  ejfe  additam  ne  Romanae  dignitatis  obliti 
ejje  Ss.  Patres  viderentur  . Utrumque  hujus  hypercririci 
figmentum  Ballerinii  ftrenue  refellunt  in  adnotationibus  ad 
eum  Codicis  Canonum  a Q^tefnello  editi  locum  £ T.  III. 
operum  S.  Leonis  pag.  52.  ] quos  vide . 

£13]  T.  III.  S.  Leon.  coi.  498. 

(14)  Hf>.  I.  n.  1.  fuse  colle&ionis  , quae  continetur  in 
MS.  Vaticano  3833. 

(15)  Non  negaverim  tamen  haec  ipfa  Nic*n*  Synodi 
verba  illuftr?  quoddam  pro  univerfali  Primatu  argumentum 

fuj>- 
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Nicanorum  Patrum  in  Romanum  Pontificem 
reverentiam  . Ne  de  Patriarchali  quidem/ 
fummi  Pontificis  dignitate  quidquam'  (latue- 
runt, veterem  morem , & confuetudinem  appel- 
lare contenta.  Quo  refpiciens  Micolausl.  (i  6) 
ajebat:  Si  infiituta  Nicaenae  Synodi  diligenter 
infpiuantur  , invenietur  profeSlo , quia  Romanae 
Ecdcfia  nullum  eadem  Synodus  contulit  incrc - 
mentum:  fed  potius  e%  ejus  forma , quod  Ale- 
xandrinae Ecclefia  tribueret  particulariter , fum* 
pfit  exemplum  : Sumpfit  autem  in  iis  , quae 
ad  Patriarchaiem  dignitatem  fpe&ant  , non 
in  iis , quae  divini  fune  Primatus . 

VI.  Intclligit  , opinor  , Febronius , quam 
inepte  ad  Primatum  ea  Cbalcedonenfis  Con- 
cilii (17)  retulerit  [18]:  Throno  antiqua  Ro- 
mae , quod  urbs  illa  imperaret  , jure  Patres 
privilegia  tribuerunt , Contendit  quidem  ille*, 

Con- 


fuppeditare  . Neque  enim  aut  eanonic 0 antiquitas  alia  de 
caufTa  videtur  principem  inter  Patriarchas  locum  Romano 
Pontifici  adferuifle , quam  quod  nollent  eum , ut  univerfis 
prae  fideret , efle  a Deo  conmtutum  ; aut  ipfi  Niconi  Pa- 
tres nihil  de  Patriarchali  ejufdem  dignitate  decernere  aufi 
fuerunt  nifi  quod  in  co  Petrum  a Chrifto  univerfn  Ecclefiseprae-* 
pofitumvenerabantur . Quamobrem  re&e  Volemini  onus  ili. 
m Novella  [ T.  I.  Oper.  S.  Leonis  coi.  £42.  ] quum  igi- 
tur , inquit,  Sedis  Apojiolico  primatum  S.  Petri  meritum f 
qui  princeps  efi  tpifcopolis  corono , 6*  Romanae  dignitas  ci- 
vitatis , facra  etiam  Synodi  prmarit  ouWoritos  ; Ni  cana 
fcilicet  non  Confiant  inopol  it  ana , uti  contra  Salmoftum  di- 
fpurat  C 1.  Sirmondus  in  cenlura  di  fle:  rationis  lec  uncbe  da 
Uccleftis  fuburbicariis  cap.  II. 

\i6)  Ep.  VI /I. 

17)  Can.  XXVII. 

.1«)  /.  c. 


201  Dissertatio  VTT. 

Concilium  his  verbis  varias  Romanae  Sedtr 
praerogativas  libero  Ecclefiarum  confenfui 
tribuilse  . Verum  Chalcedonenfes  Patres  Ro • 
manam  Sedem  refpexere  non  ut  Primatis  di- 
gnitate fulgentem;  (privilegia  enim  Apofto- 
licae  Sedis  tanquam  Primatis  non  a Patribus 
fed  a Deo  conflituta  funt , ut  ajebat  Gelafius  ] 
fed  ut  Patriarcbico  jure  donatam  : quod  u- 
num  ad  augenda  in  Conflantinopolitano  Epi- 
fcopo  tj6  t perBetx  Ttj$  Tifjuis  ( praeminentias 
honoris  diceremus  ) pertinebat  • Ceterum  i- 
gnorare  Febronius  non  debuit  , hunc  Cbalce - 
donenfem  Canonem  numquam  fuifse  a Latina 
Ecdefia  probarum  , immo  ne  ab  ipfis  qui- 
dem Gnecis  Pbotto  antiquioribus:  qui  XXVIL 
tantum  Chalcedonenfes  Canones  adeeperunt 
(i^).  Ac  jure  quidem  ; nam  ut  ne  omnia 
quibus  hunc  Canonem  fcatere  oftendit  CbrU 
flianus  Lupus  (20),  vitia  perfequar,  duo  il- 
le maxime  continet  reprehenfione  digniffi- 
ma,  Sedis  *A 'poflolica  injuriam  , & Cawnunt 
( Nicaenorum)  everfionem , quemadmodum  Sy- 
nodi Patribus  Lucentius  S.  Leonis  Legatus 
exprobravit  . Ac  de  canonum  everfione  res 
ex  S.  Leonis  epiftolis  eft  manifefta.  Sufficiet 
heic  ea  adnotare,  quae  ad  ipfum  %Anatolium 
Conftantinopohtanum  Epifcopum , cujus  caufsa 
is  canon  editus  fuerat,  Sandiffimus  Ponti- 
fex 

00  Confer  Ballerinioi  in  adnotationibns  ad  primam 
Quefnellt  diflertationem  ( T.  II.  oper.  S<  Leon.  coi.  5*5. ) 

£20]  in  adnotau  ad  hunc  Canon . 
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fex-  fcripfie  (21),  “ Doleo  etiam  In  hoc  di« 
„ le£lionem  tuam  else  prolapiam  , ut  facra- 
„ tiflimas  Nicanorum  canonum  conllitutioneft 
9,  conareris  infringere  : tamquam  opportune 
9,  fe  tibi  hoc  tempus  obtulerit  , quo  fecun* 
9,  di  honoris  privilegium  fedes  ^Alexandrina 
9,  perdiderit 9 & ^Antiochena  Ecclcfia  proprie- 
99  tatem  tertiat  dignitatis  amiferit  : ut  his 
9,  locis  juri  tuo  fubditis,  omnes  Metropoli* 
9,  tani  Epifcopi  proprio  honore  priventur  . 
9,  ...  Nimis  ergo  haec  improba,  nimis  funt 
9,  prava  , quae  facratifiimis  canonibus  inve- 
9,  niuntur  efse  contraria  . In  totius  Eccle- 
„ fiae  perturbationem  fuperba  haec  tendit  e- 
99  latio,  qua;  ita  abuti  voluit  Concilio  Sy- 
99*  nodali  , ut  Fratres  in  fidei  tantummodo 
9,  negocio  convocatos  , & definitione  ejus 
9,  caulsae , quae  erat  curanda , perfun&os , ad 
,9  conlentiendum  f:bi  , aut  depravando  tra- 
'5*  duceret,  aut  terrendo  compelleret  . Inde 
99  enim  fratres  noftri  ab  Apoftolica  Sede  di- 
. 99  re£li , qui  vice  mea  Synodo  praefidebanr, 
99  probabiliter  atque  conila nter  illicitis  aufi- 
99  bus  obftiterunt  , aperte  reclamantes  , * ne 
,9  contra  inllituta  Ntcant  Concilii , praefum- 
9,  ptio  reprobae  novitatis  adfurgeret  u . Ad 
injuriam  vero  Sedis  Apoftolicae  quod  ad- 
tinet , eam  BalUrinii  amoliri  conantur  (22)  • 
Verum  quum  eam  agnoverit  S.  Leonis  Le- 
gatus , 

(2O  Ep.  CVl.  coi.  11 61.  Boli,  edit . 

[22]  T.  II.  oper.  S.  Leon.  coi.  $15.  ftq. 
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gatus  , quid  hoc  eft  ni  fi  at bt opem  dealbate? 
Equidem  fateor,  hoc  canone  divinis  Roma - 
na  Sedis  juribus  nihil  ademptum  , etfi  Cac - 
ciario  aliter  vifum  eft  ( 23 ) ; a Petro  enim 
haec  jura  in  eam  Sedem  derivata  efte  quei 
negaffent  Cbalcedonenfes  Patres  , qui  alibi  i- 
pfum  Petrum , & Petri  au&oritatem  in  Leone 
profefli,  & yenerau  erant > (24)  , ac  praete- 
rea , ut  dixi , non  ea-Patrum  mens  erat , ut 
Pontificio  in  univedam  Ecclefiam  Primatui 
quidquam  detraherent . Illud  tamen  in  eo 
Canone  eft  Romana  Sedi  etiam  ut  Patriar- 
chali  valde  injuriofum  , quod  privilegia  a 
Patribus  illi  conceffa  dicantur , quia  impera • ■ 
ret . Illa  haec  in  mentem  veniunt,  quae  de 
%Acacio  poftea  Gelafius  fcripfic  in  epiftola  ad 
Epifcop os  Dardania . “ Rifimus  autem,  quod 
„ praerogativam  volunt  %Acacio  comparari  , 
„ quia  Epifcopus  fuerit  Regiae  civiratis » 

„ Numquid  apud  Mediolanum  , apud  Raven • 
„ nam , apud  Sirmium , apud  Treviros  multis 
1,  temporibus  non  conftitit  Imperator?  Num- 
„ quidnam  harum  urbium  Sacerdotes  ultra 
9,  menfuram  fibimet  antiquitus  deputatam 
,,  quidpiam  fuis  dignitatibus  ufurparunt  ? u 
Sed  ridere  non  poffumus  C balcedonenfium  ,An- 
tiftitum  confidentiam,  quae  privilegia  Patri- 
archaji  Romana  Sedi  a Patribus  conceffa  in 

ira- 


["13]  Exercitat,  in  S.  Leon,  opera  pag.  508.  fetf, 

(24)  Vide  Aci.  I.  & 2.  item  Synodi  relationes  ad  ij* 
i'«tn  S.  Leon.  & Lmp. 


C A F.  I.  10$ 

Imperium  referebat.  Ipfe  enim  ille  honos  i 
qui  huic  Sedi  tributus  eft  c Patribus  * dum 
eam  ita  totius  Occidentis  Patriarchalem  Thro- 
num agnoverunt  , ut  ceterarum  Patriarcha* 
lium  fedium  princeps  haberetur  , ex  Petro 
adcerfitus  ei  fuit,  cui  id  deberetur,  ut  que- 
madmodum ei  rx  nPQTEIA  ( prima- 
tum ) Chriftus  tribuerat  , ita  Ecclefia  rx 
rptr&tix  tvis  fupra  omnes  Patriarcha- 

les  Sedes  adjudicanda  fateretur « Unde  enim 
nifi  ex  Petro  Alexandrina  , & Antiochena  Se- 
di Patriarchalis  dignitas  ? Quum  multi  fint 
Apoftoli , ajebat  S.  Gregorius  Magnus  (25)* 
pro  ipfo  tamen  principatu  fola  Apojlolorum  prin • 
cipis  Sedes  in  auBoritate  convaluit , qua  in  tri • 
bus  locis  unius  efl  . Ipfe  enim  fubltmavit  Se* 
dem , in  qua  etiam  quiefcere , & pra [entem  vi* 
tam  finire  dignatus  eft  < Ipfe  decoravit  Sedem 
in  qua  Evangeliflam  difctpulum  mifit  4 Ipfe 
firmavit  Sedem  , in  qua  feptem  annis  ,•  quamvis 
difcejfurus , fedit . Quare  quum  Petrus  Roma* 
nam  Sedem  prae  ceteris  fibi  vindicarit  , du- 
bium non  eft  , quin  maiori  illa  etiam  ut 
Occidentalis  Patriarchatus  Sedes  dignitate  re- 
liquis praeftet-  Unde  advertimus,  inquit  S« 
Innocentius  I.  in  epiftola  ad  v Alexandrum  An - 
tiochenum  ( 26 ) * non  tam  pro  Civitatis  magni * 
ficentia  hoc  ( Patriarchalem  honorem  intelli- 
git)  eidem  (Antiochenae  Urbi)  adtributum  f 

quam 

(25)  Hb.  VII»  tp.  40.  tl.  37.  lib.  f. 
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quam  quod  prima  primi  'poftoli  Sedes  effle 
monfiretur , ubi  & nomen  adcepit  Religio  Chri - 
ftiana  , & qua  conventum  Jfpojlolicwn  apud 
fe  fieri  celeberrimum  meruit  , qua  urbis  Romz 
Sedi  non  cederet  , ' nifi  quod  illa  in  tranfitu 
meruit , ffla  fufceptum  apud  fe  confummatumquc 
gauderet . Quid  vero  illud,  quod  privilegia 
Romana  & Conflantinopolitana  Sedi  concefia 
in  eodem  illo  Canone  aqualia  praedicantur? 
Mitto  aqualia  numquam  futura  , quae  ita  u- 
trique  Sedi  adferiberentur  , ut  altera  alteri 
primo  honoris  gradu  antecelleret  . JEqualia 
quod  utrique  Sedi  adferiberentur  , ut  altera 
alteri  primo  honoris  gradu  antecelleret . JE- 
qualia quod  utrique  Sedi  tributa  privilegia 
dicantur,  multum  Sedis  Romana  au&oriiaci 
detrahit  , Nam  licet  Romanus  Pontifex  uc 
Patriarcha  Occidenti  ajquo  jure  , quo  ceteri 
Patriarchae  Orienti  , imperet  , univerfim  ta- 
men abfque  Apoftolicae  Sedis  injuria  edici, 
nequit  , aqualia  elTe  Romana  Sedis  , atque 
Orientalium  jura;  quemadmodum  etfi  Ducis, 
Comitifque  jura  eadem  in  omnibus  lunt  , 
nec  majore  Rex  Gallia  poteftatc  polleat 
tamquam  Burgundia  Dux  , aut  Delphi  natus 
Comes,  quam  illarum  Provinciarum  Duces 
Comitefve  antequam  illae  in  regis  potella- 
tem  reda&ae  furit  ; qui  tamen  aqualia  effe 
jura  Galliam  m Regi  atque  olim  Burgundia 
ducibus  ac  Comitibus  Delpbinatus  , genera- 
ti m pronunciaiet  , de  G alliatum  Rege  con- 

tem* 
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temptim' loqui  perhiberetur.  Scilicet  non  fo- 
lo  Burgundionum  Ducum  aut  .Dclpbinatium 
Comitum  jure  , fed  Regio  praeterea  amplif- 
fimo  Gallia  Rex  imperat*  quod  generali  il» 
lo  effato  elevari  videretur  : nec  Tolo  Patri- 
archali  jure  potitur  Romana  Sedes,  fed  lon- 
ge magnificentiore  Primatis  in  univerfam 
Ecclefiam , quod  ea  Cbalcedonenfium  Patrum 
propolitio  faltem  diflimulat,  obtegitque.  At- 
que id  praeterea  Conjlantinopolitanorum  Praefu- 
lum  ambitioni  anfam  praebere  facile  poterat 
ampliorum  in  dies  fibi  per  nefas  vindican- 
dorum jurium  , ac  fub  aqualium  privilegio- 
rum obtentu  ipfius  Pontificii  Primatus  ex- 
cutiendi: quod  utinam  fequentium  illius  Se- 
dis Antiftitum  gefta  non  comprobaffent  ! 
Non  eft  ergo  cur  de  Cbalcedoncnfi  hoc  Ca- 
none multum  Febrontys  fibi  blandiatur. 
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CAPUT  II. 

Num  jus  terminandorum  dioecefium  finium  , 
quod  FebroniuS  ait , Romano  Pontifici  non 
ese  ipfa  Primatus  vi , fed  ex  Ecclefia  con* 
fenfione  a dee ff er  it  < 

% 

J.  A"  Agna  funt,  ac  Valida,  quae  adver-' 
IVI  fus  Febronianum  illud  de  Pontifi- 
ciis plerisque  juribus  ab  Ecclefiae  conceffio- 
ne  repetendis  decretum  adtulimus.  Verum  e- 
tiam  proderit  quam  late  diffufa  fit  ejus  do- 
gmatis pernicies  , cognofcere  quantamque 
Pontificia;  au&oritati  calamitatem  & (Ira- 
gem  inferat*  Qu*  igitur  ex  eo  fequantur  * 
opers  prztium  erit  fingulatim  expendere. 
Primo  itaque  audiamus,  quid  de  jure  finium 
cujufcumque  dicecefeos  terminandorum  Fe - 
bronius  difputet.  “ Ante  Epifcopi , inquit 
,,  (i),  tum  finguli , tum  in  Synodis  con- 
„ gregati , pleno  fuo  jure  utebantur  confor- 
„ miter  ad  difpofitionem  Canonum  & anti- 
,,  quam  confuetudinem . Inde  intelligitur, 
,,  quare  Patres  Concilii  Nicani  Can.  VI. 
,,  volentes  defignare  limites  majorum  dice- 
,,  cefium  non  recurrerint  ad  determrnatio- 
,,  nem  Romani  Pontificis,  fed  ad  ufttm  ge- 
„ neraliter  receptum  inde  a tempore  Apo- 
,,  ftolorum.*  %Anttqua , inquiunt,  consue- 

„ TU- 

(r)  T.  II.  pag.  jij. 
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M tu T>0  fervetur  per  jEgyptum  , Pcntapoliru 
j,  & Lybiam , #*  Alexandrinus  Eptfcopus  bo+ 
,,  omnium  admtnijlrationem  habeat . Simi» 
j,  Itter  & «/>#</  Antiochiam  &c.  Inde  etiam 
*,  Patres  Concilii  generalis  lecundi  Can.  II. 
„ juxta  canones  Ajexandrinus  Eptfcopus 
j,  iCgypto  funt  , >rg«f  folummodo  & 

Orientis  Epijcopi  Orientem  tantum  gubernent : 
» Ex  his  fequitur  , qualiter  haec  dicecefium 
j,  divifio,  haec  au&oritas  Epifcoporum , ^ 
3,  lexandrini  , & •Antiocheni,  non  iit  juris 
3,  divini ) fed  juris  humani  ecclefiaftici , non 
33  Papalis , fed  vel  Conciliaris , proinde  £« 
5,  pifcopalis , vel  ufualis  y atque  adeo  / fi  haec 
3,  poteftas  finium  deccccfanorum  regundorum 
3,  cffe&ive  in  fummum  Pontificem  tranflata 
33  fuerit,  illud  non  aliter  evenerit,  quam 
3,  communi  Epifcoporum  confenfu:  confenfu, 
,3  inquam,  per  legem  vel . per  ufum  declarato. 

IL  Dubitat  igitur  primo,  JF chronius , an 
hac  poteftas  fimum  diae  ce  fanorum  regundorum 
eff  Shve  in  fummum  “Pontificem  tranflata  fuerit . 
Non  dubitavit  tamen  Bemardus , cujus  haec 
funt  (2).  Poteft  fi  utile  judicaverit , novos  or« 
dinare  Epifcopatus , ubi  haftenus  non  fuerunt  • 
Poteft  eos , qui  funt , «//er  deprimere , «//or  y#£* 
limare,  prout  ratio  fibi  dicaverit,  ita  ut  de 
Epifcopis  creare  iAichiepifcopos  liceat , & e Con • 
®er/e  , 7?  neceffe  vifum  fuerit  &c*  Ivonem  faepC 
Febrontus  appellat.  Ivonem  quoque  ea  de  re 
*Antif.  Vmd*  T*  II,  O lui 

(O  Ep.  i)i, 
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nil  dubitantem  audiat  (3):  nec  in  hoc  refifli. 
mus , quin  pojjit  Sedes  %Apoftolica  parochiarum 
amplitudinem  minorare , aut  brevitatem  dilata- 
re , fi  utilitas  populi  Det  exigat , & nullum  in - 
de  fchifma  contingat . Hanc  porro  poteftatem 
ab  antiquiflims  retro  temporibus  Romani  e- 
xercuere  Pontifices,  Quotus  enim  quitque 
cft , qui  neiciat , ftatuifle  Zofimum^  ut  Me- 
tropolitanus •Arelatenfis  in  provjncia  Viennen • 
fi,  & in  utraque  Narbonenfi  ordinandorum 
Epifcoporum  haberet  poteftatem  (4) , exinde 
Bmtfacium  abrogato  yArelatenfis  privilegio, 
Hilarto  Narbonenfi  ablatum  a Zofimo  jus  re- 
ftituifle,  quod  & fequentes  Pontifices,  ac 
nominatim  S.  Leo  confirmarunt  ? Sed  3c  fu- 
borta  inter  *4relatcnfem,&‘  Ziennenfim  Ecclefi- 
am  ob  Vafenfis  Epifcopi  ordinationem  con- 
troverfia  id  palam  facit . Ejus  vEcclefiai  com- 
provinciales Epifcopi  rem  ad  S,  Leonem  a- 
450.  detulerunt:  illam  autem  S,  Leo.  hac 
fententia  diremit  (5  ):u  Viennenfem  civitatem, 
„ quantum  ad  eccleliafticam  juftitiam  perci- 
„ net,  inhonoratam  efie  non  patimur;  prae- 
,,  fertim  quum  de  receptione  privilegii , au- 
6foritate  jam  noftr*  difpofitionis  utatur: 
„ quam  poteftatem  Hilario  Epifcopo  ablatam  , 
„ Vtennenfit  Epifcopo  credidimus  deputandam  . 
Qui  ne  repente  femetipfo  fa&us  videatur 
*■  . . )y  io» 

(3)  Ep.  ai  Pafchal.  II, 

(4)  Ep.  V.  ... 

(5)  Eq,  LXXyi,  Baller,  edit . c #/.  999.  ? 
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„ inferior,  vicinis  fibi  quattuor  oppidis  prae- 
,,  fidebir  , jdeft  Valenti*  ,&T arant a fi * , & Ge • 

nev* , & Gratianopoli , ut  cum  eis  ipfa 
„ fit  quin£la  , ad  cujus  Epilcopum 

,,  omnium  praedi&arum  Ecdefiarum  follici- 
„ tudo  pertineat  . Reliquae  vero  civitates 
„ ejuldem  provinciae , fub  %Arelatenfis  Antifti* 
,,  tis  au&oritate,  & ordinatione  confiftant 
Recruduit  tamen  ea  controverfia  fub  Sym- 
macho \ hic  aucem  ad  Epifcopos  Galli * ita 
referi pHt  [6]  : Juxta  indulgentiam  fupradifti 
Pontificis [S.  Leonis]  Valentiam,  Tarantafiam 
Genevam»  atque  Gratianopolim  oppida  Vien- 
nenfis  %4ntijles  juri  fuo  \ vindicet . Nec  quid» 
quam  amplius  ab  bis  qu <s  femel  ab  %ApcJloltca 
fibi  feds  concejfa  funt , oflimet  prafumendum . 
lAhas  vero  Parochias  vel  .diaecefes  cunftas  prim 
vilegio  & honore  fuo  *Arelatenfis  Epifcopus  fub 
temporum  continuatione  defendat . 

III.  Ha:c  fortaffe  Febronius  ad  Jus  Patrj- 
archicum  referet.  Sed  Bernardus  ipfum  re- 
vincet , qui  quae  fupra  ex  ejus  epiftola  red- 
didimus, divjno  Primatus  juri  adfcribrt;  ait 
enim : Plenitudo  fi  quidem  potefiatis  fuper  uni • 
verfas  orbis  Ecclefias  fingulari  prorogativa  %A» 
poflolic * Sedi  donata  efi . Qui  igitur  huic  po» 
teflati  refiflit , Dei . ordinationi  refiftit  ; tum 
continenter  addit  quae  recitata  funt,  fed  0- 
rientalibus  quoque  prae  Peripli  (Te  Romanos  Pon- 
tifices leges  in  iis,  quae  ad  Patriarcharum 

O z ..  ac  * 

[S]  Ep.  IX. 
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ac  Metropolitanorum  fines  pertinent  / teftifi- 
catur  Innocentii  I.  ad  Alexandrum  Antioche • 
num  epiftola  [7] . €l  Quod  fcifcitatis,  inquit 
f,  Pontifex  % utrum  divifis  imperiali  judicio 
„ provinciis,  ut  duae  Metropoles  fiant,  fic 
„ duo  Metropolitani  Epifcopi  debeant  no- 
,,  minari;  non  eflfe  e re  vifum  eft  ad  mo- 
„ bilitarem  neceflitatum  mundanarum  Dei 
„ Ecdeliam  commutari , honorefque  aut  di- 
,,  vifiones  perpeti , quas  pro  fuis  caudis  fa« 
,,  ciendas  duxerit  Imperator.  Ergo  fecundum 
„ priftinum  provinciarum  morem  metropo- 
„ litanos  epifeopos  convenit  numerari  - “ 
IV.  Hinc  autem  confiat,  hujufcemodi  jus 
aon  ex  Ecclefiae  confenfu  in  Romanos  Pon- 
tifices fuiffe  tranflatum , ut  Febronius  con- 
tendit , fed  ex  ipfo  divino  Primatus  jure 
ficcerfendum.  Libet  id  cl.  Ballerinii  verbis 
explicare  (8) . “ Poteftas  illa  illimitata  in  to- 
,,  tum  mundum  Apofiolis  ab  ipfo  Chrifio 
,,  tradita , neceffaria  quidem  fuit  in  iliis 
„ initiis*,  ut  fua  citius  aedificaretur  Eccle- 
„ fia;  ac  proinde  omnes  poterant  ubique 
,,  praedicare  Evangelium  , ubique  Eccleuas 
,,  particulares  & Epifcopatus  erigere  , con- 
,,  fecrare  Epifeopos , presbyteros  & c.  & quae- 
„ libet  alia  Apofiolatus  officia  exercere  . 
„ At  hoc  jus  immediatum  in  totum  mun- 
„ dum , & in  omnes  Ecdefias  ex  peculiari  ' 
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3,  neceflitate  ac  utilitate  illis  initiis  tribu- 
„ tum in  aliis  Apodolis  extraordinarium 
„ fuit , quod  bono  ejufdem  unitatis  non  de- 
„ bebat  in  Epifcopos  eorum  fucceflores  tran- 
,,  (ire;  in  Petro  autem,  cuius  au&oritas  ra- 
„ tione  primatus  ob  ipfius  unitatis  bonum 
,>  debebat  efle  perpetua  , Sc  in  fucceflores 
,,  ejus  propagari  , ordinarium  efle  debuit  , 
„ flcuc  Sc  in  fuccefloribus  ejufdem  Romanis 
„ Pontificibus  ordinarium  debet  agnofci  . 
„ Quum  vero  extraordinaria  aliorum  Apo- 
,,  dolorum  potedas  in  univerfum  mundum  , 
„ illis  initiis  neceflaria  non  deberet  Epifco- 
,,  pis  ipforum  fuccefloribus  aeqao  jure  cora- 
petere,  ne  magna  in  Ecdefiis  jam  ardi- 
9,  ficatis  confufio  fieret,  fi  aeque  ac  Apofto- 
„ li  omnes  Epifcopi  omnia  poflent  ubique* 
„ fed  potius  expediret  diverfas  dicecefes  de- 
„ fignare,  & Epifcopatus  diverfos  erigere, 
„ ita  ut  finguli  Epifcopi  fuae  cuique  dicece- 
,9  fi  praeficerentur,  gregique  adfignato  faci. 
„ lius  profpicerent ; haec  defignatio  diecefe- 
9,  on  & fubditorum,  quam  Chridus  non  in. 
,,  dituit,  fed  Apodolis  eorumque  fucceflo- 
„ ribus  commifit  , non  ed  divini  immuta- 
„ bilis  juris  , fed  Ecclefiadici  , ac  proinde 
„ ad  difciplinam  mutabilem  pertinens,  fub- 
„ ed  potiflimum  difpofitioni  fucceflorum  S. 
„ Petri , qui  cum  ex  eodem  S.  Petri  prima- 
„ tu  jus  ordinarium  habent  in  univerfam 
,,  Ecdefiam ; tum  vero  eodem  ordinario  ju- 
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M rc  uti  poffunt  jn  dicecefes  fingulas , «que 
„ ac  in  illas  Apodoli  extraordinario  jure 
„ uti  poterant»  Ex  hac  potedate  in  dicece- 
„ fes  omnium  Epifcoporum  , quae  in  folis 
„ Petri  fuccelforibus  ex  divini  Juris  prima- 
,,  tu  eft  ordinaria,  Romana  Sedes  poted,  fi 
„ expediat,  Epifcopatus  aliquos  fupprimcre, 
,,  novos  erigere,  unum  dividere  in  duos;u 
ceteraque  quae  nuper  ex  Bernardo  adcepimus  • 
Eft  & alia  hujus  nodri  decreti  ratio  * Defi- 
gnatio  Icilicet  dicecefis  , in  qua  Epifcopale 
jus  exerceatur,  ad  jurifdi&ionem  eft  perne- 
cellaria  ■ ad  eum  ergo  illa  potiflitttum  fpe- 
6lat  , a quo  ifthaec  dimanat  * Quum  ergo 
oltenfum  a nobis  fit  , Epifcopos  non  imme- 
diate aChrifto,  fed  a Romano  Pontifice  Tuam 
obtinere  jurifdi&ionem  , quid  mirum  fi  dice- 
ccfium  definitio  ad  eumdem  Romanum  Pon- 
tificem pertinere  dicatur?  Et  illud  adcedit, 
dieecefcon  five  latiores  live  angudiores  fines 
publico  Ecclefiae  bono  , atque  unitatis  con- 
lervationi  expedire  aliquando  pofle  • Cujuf- 
nam  ergo  maxime  imperio  erit  dicecefeon 
amplitudo  definienda  , nili  Romani  Pontifi- 
cis, qui  non  ex  translato  in  fe  ab  Ecclefia 
Jure,  fed  ex  divina  Chridi  inditutione  cu- 
rare ipfius  Ecclefia  bonum  atque  unitatem 
debeat  ? 

V.  At  Nictnum  & Conflantinopolitanum  I. 
Concilium  %AUxandrint  Patriarchae  fines  non 
cx  Papae  au&oritate,  fed  ex  confuetudine  , 

& Ca- 
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8c  Canonibus  termin.irunt  . Sed  numquid  ea 
confuetudo  , numquid  Canones  quidquam  ea 
de  re  conftituerunt  inconfulto  aut  faltem  in* 
vito  Petro  , ejufque  fuccefToribus  ? Minime 
▼ero.  “ Quum  enim  , uti  idem  Ballerinius 
„ animadvertit  (9)  S.  Petrus  , ejufque  fuc- 
j,  ceflores  Romani  Pontifices  nec  ubique  prae* 
,,  fto  efle  , nec  omnibus  Epifcopis  per  or* 
„ bem  difperfis  , quotiefeumque  opus  eflfet  , 
j,  poffent  pro  fuo  jure  apque  & immediate 
9,  profpicere  [*  eorumque  di  v ce f es  definire  ] * 
„ Ecclefiaftica  , vel  Apoftolica  inftitutione 
„ provifum  fuit  , ut  in  fingulis  Provinciis 
„ finguli  , & alii  rurfum  in  amplioribus  re* 
„ gionibus  majorem,  quam  fimplex  Epifco- 
„ patus  fert  , in  ipfos  Provinciae  aut  ara. 
,,  plioris  regionis  Epifcopos  haberent  au- 
„ ftoritatem  , quae  foli  Petro  ejufque  fuccel* 
,,  foribus  jure  divino  competebat  ; & hac 
„ ratione  , quam  veriflimam  arbitror  jurif* 
„ di&io  Petri  & fuccefforum  ipfius  peculia. 
,,  ris  ex  inftitutione  divina  jure  Primatus, 
,,  Ecclefiaftica  quodammodo  delegatione  a- 
,,  liis,  qui  fubinde  appellati  funt  Patriar- 
,,  chae  , Exarchae , vel  Metropolitae,  com- 
„ municata  fuit . Huic  profe&o  Ecdefiafti- 
,,  cae  inftitutioni , & quafi  delegationi  bono 
,,  publico  maxime  neceffariaj  S.  Petrum  ac 
„ fucceflTores  ejus  aliqua  ratione  confenfifTe 
,,  dubitare  non  licet:  nemo  enim  alius  per 

O 4 ' „ fc 
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'j,  fe  ca  jurifdiftione  expers , illam  potuidet 
„ cuipiam  communicare , eo  infeio  vel  in- 
„ vito  , qui  eamdem  folus  non  humano  , 
„ fed  divino  jure  obtinebat  . Quod  fi  Apo- 
„ doli  pro  extraordinario  Apoftolatus  jure 
,,  in  univerfam  Ecclefiam  , quod  in  fuccef- 
,,  fores  ipforum  non  tranfivit  , quum  fupra 
„ Epifcopos  jurifdi&ionem  haberent,  ( utU 
j,  que  etiam  diaecefium  defignandarum  ) pote» 
,,  rant  hanc  aliquibus  communicare  ; eam* 
„ que  reipfa  quibufdam  majorum  Sedium 
„ Epifcopis  communicaffe  praefumantur  • 
„ quandoquidem  hac  in  hypothefi  commu* 
„ nicaflent  jurifdi&ionem , quz  jure  ordina* 
ty  rio  ac  divino  uni  Petro  & fuccefloribus 
,,  ipfius  competebat , non  fine  aliquo  faltem 
,,  tacito  illorum  confenfu  eam  communicaf- 
„ fe  dicendi  effent;  vel  faltem  fine  ipforum 
„ Petri  fuccedorum  praejudicio  , ne  jurifdi- 
,,  &io  , quae  ordinario  ac  divino  jure  ad 
„ ipfos  pertinet  , detrimentum  caperet  w t 
Hanc  autem  Patriarcharum  , ac  Metropoli- 
tarum jurifdi&ionem  Conciliorum  Canone* 
fubinde  adprobarunt,  vel  certis  finibus  pro- 
ut ncceditas  vel  utilitas  flagitabat,  coercue- 
re : initio  vero  pluribus  in  locis  immemo- 
rabili tantum  confuetudine  certus  modus  vi- 
guit, certique  fines  fuerunt  praeferipti  , qui 
pro  lege  habebantur  , & in  canonibus  con* 
firmati  inveniuntur}.  Quidquid  autem  five 
canones,  five  confuetudp  circa  hanc  jurifdi* 
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£Honem  Patriarchis  aut  Metropolitis  adtri. 
buit  , quum  juris  fit  & inftitutionis  mera 
cccleGaftica , primigenio  & divino  Petri  ac 
Romanorum  Pontificum  juri  praejudicare  non 
potuit  : quidquid  enim  ecclefiaftici  , immo 
& Apoftolici  juris  eft  , juri  divino  ne  ran- 
tillum  quidem  decerpere  porefi.  Decerpfiffet 
enimvero  fi  infcio  vel  invito  Romano  Pon. 
tifice  Ecclefiarum  fines  terminaffet  . Quod 
< quum  abfurdiflimum  fit,  illud  demum  fit, 
confuetudinem  & Canones,  ad  quos  duo  il! 
Ia  generalia  Concilia  Alexandrini  Epifcopi 
fines  exegerunt,  non  omnem  prorfus  Roma - 
norum  Pontificum  faltem  tacitam  , & qua 
interpretatione  colligitur  , confenfionem  cxm 
clufifle,  aut  excludere  potuijfe, 
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CAPUT  III. 

+4 d finis  propofit#  quceftto  expeditur  , quo  fcili • 
cet  jure  ad  Romanos  Pontifices  novorum 
Epifcopatuum  , aut  etiam  Metropoleon  injli - 
pertineat* 

I.  T^Adem  erroris  labe  maculata  funt  f 
1 » quae  Febronius  de  Romanorum  Pontifi- 
cum in  novis  Epifcopatibus  , aut  Metropo- 
libus conftituendis  nobifeum  difputat  . Illos 
a multis  retro  faeculis  pro  fua  ipforum  au- 
ftoritate  novas  erexiiTe  cathedras,  novafquc 
fundafle  Metropoles  inficiari  non  poteft  • 
Quid  tamen  ? Eos  ait  ( i ) , confentientibus 
Jaltem  tacite , reliquis  Epifcopis  , hoc  jus  fibi 
folis  adtribuiffe . Addit  non  multo  poft  (i)  : 
“ his  nihil  officiunt  varia:  Epifcopatuum  & 
nonnullarum  Metropolium  ere&iones  a 
,,  Romanis  Pontificibus  fa&ae  , quas  recen- 
fuit  P.  Zaccaria  T . //,  lib.  I.  Cap.  7.  Ete- 
,,  nim  de  eo  folum  quaeritur  , an  & unde 
Papa  habeat  jus  exclufivum  ad  has  ere&io- 
nes  : quo  titulo  illud  exerceat  an  qua 
„ Primas  Ecclefia  univerfalis  , confequenter 
„ an  inde  erui  valeat  argumentum  pro  Mo- 
narchico  Ecclefiae  ftatu  ? “ Acute  di&um  , 
fed  in  magnam  fui  fyftcmatis  perniciem. 

Le- 

C*)  T.  II.  pgg.  40 f, 

[2]  ibid.  pag.  41*. 
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Leftor  animum  ad  ea  quae  differam  , dili- 
genter adijciat  . Illud  intelliget,  non  me  a 
propofitae  quaeflionis  fcopo  aberraffe  , quem- 
admodum indicare  ¥ chronius  videtur  i fed  i- 
pfum  quanta  meorum  ad  hanc  dirimendam 
quaefiionem  argumentorum  vis  effet,  aut  non 
latis  perfpexifle,  aut  cerre  diffimulafle* 

II.  Ac  tria  quidem  quod  ad  rem  praefen- 
tem  adtinet,  in  *Antifebronio  docui  [3].  Pri- 
mum eft,  Romanos  Pontifices  Orientalibus  Pa- 
triarchis totum  hocce  conftituendorum  in 
Oriente  Epifcopatuum  ncgocium  dimififse  : 
alterum  vero  * in  omnem  Italiam  , Gallias  , 
Hifpanias,  Africam,  atque  Siciliam  & inju • 
las  interiacentes  ( Chriftianis  facris  in  has  re- 
giones primum  induftis  ) nullum  in/iituijft 
Ecclefias  , ni/i  eos  quos  venerabilis  *Apojlolus 
Petrus,  aut  ejus  fuccejfores  con/lituerint  Sacer * 
dotes , ut  ajebat  Innocentius  I.  (4)  : tertium 
denique  eft  , apud  Occidentis  populos  , qui 
Chriftianas  difciplinas  pridem  edo£li  fue- 
rant, a Gregorio  VII,  ad  nofira  tempora  £• 
pifeopatum  nullum,  nullam  Metropolim  ex- 
flare  , cujus  fundatores  non  fuerint  Romani 
Pontifices  * a S.  vero  Bomfacii  Germanorum 
Apoftoli  aevo  ad  S.  Gregarium  V 1 1,  Metro- 
poles quidem  omnes  eofdem  Romanos  Pon- 
tifices veluti  auftores  agnofeere  , idemque 
de  Epifcopatibus  , fi  paucillimos  exceperis 

adfir- 

[3]  P.  II.  lib.  I.  cap.  7.  edit.  Pifattr. 

[4J  Ep.  XXV.  T.  i.  epijl.  R.  P.  coi.  S 5*. 
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adfirmandum:  denique  a S.  Bonifacii  tempo- 
ribus fi  ad  fuperiora  faecula  regrediamur  Or« 
a dent  is  Metropoles,  praeter  duas  in  Hifpaniis 
fexto  Caeculo  conflitutas  uni  Romana  Sedis 
au&oritati  deberi , Epifcopatuum  contra  aut 
a Metropolitanis  aut  a Provinciarum  Syno- 
dis efle  origines  repetendas  , adcedente  ta- 
men plerumque  Romanorum  Praefulum  adfen- 
fione.  Atque  horum  quidem  omnium  veri- 
tatem cerciflimis  teftimoniis  in  xAntifebronio 
comprobavimus  . Quid  autem  inde  confe- 
quatur,  fiatim  aperio. 

III.  Primum  tamen  monitos  Le£lores  ve- 
lim , ne  fibi  a Febronio  imponi  patiantur  , 
qui  Cingularem  de  Epifcopatuum  flabiliendo- 
rum  au&oritate  difputationem  eo  referri  ait, 
tit  videamus  , an  inde  nui  valeat  argumeiu 
tum  pro  Mmarcbico  Ecclefia  flatu  * Equidem 
pofito  hujufmodi  flatu  illud  re£le  fequitur  , 
ad  Eeclefiae  principem  potiffimum  fpeftare, 
ut  qui  in  ea  funt,  ccetibus,  prout  Chriflia- 
nae  Reipublicae  utilitas  poftularit,  Epifcopos 
praeficiar  . Verum  hunc  ipfum  Ecdefiae  fla- 
tum non  inde  comprobamus  , quod  Romani 
Pontificis  fit  hifce  dignitatibus  particulares 
Ecdcfias,  urbefque  donare  . Quemadmodum 
enim  in  Rebus  publicis  qui  dux  efl  , & 
princeps  multa  potefl  , quae  Reges  prsflant 
in  Monarchiis,  ut  confiliis  praeefle  , Sena- 
rum cogere,  oratores  mittere , neque  tamen 
Monarcha  appellabitur,  ita  Pontifex  Epileo- 


C a p.  III-  ni 

patuum  per  Ecclefiam  conflituendorum  pure 
potiri  poflet,  quinMonarcha  haberetur  .•  Ad 
Romanorum  igitur  Pontificum  Monarchiam 
hancce  poteflatem  referimus  , quia  facrarum 
litterarum  , ac  conflanti  Patrum  traditione 
eos  Ecclefia;  Monarchas  eflfe  edocemur;  quas 
autem  a Monarcha  in  Regni  adminiflratio- 
nem  commodumve  proficifcuntur  , Regiae  i* 
pGus  poteflati  vulgo  tribuimus. 

IV.  Ceterum  quod  ad  Metropoles  fpe&at 
jus  Romanorum  Praefulum  exclufivum  dici 
non  immerito  potefl,  quum  nulla , ut  indi- 
cabam , in  Occidente  Metropolis  duabus  ex* 
ceptis  Hi  [panicis  defignari  poffit  , quae  Apo* 
flolicae  Sedis  Pontifices  non  habeat  aufto* 
res.  Porro  Hifpana  illae  Metropoles,  quibus 
maxime  Febronius  gloriatur  (3),  quum  prae* 
ter  regulam  ab  Epifcopis  decretae  fuerint  * 
ut  Regum  voluntati  obfecundarent , non  vi- 
deo  quid  Febronii  cauflam  juvent  . Quid 
vero  fiquis  Conciliaria  illa  monumenta  , 
quibus  tota  earum  ere&io  nititur  , accura- 
tius (Onfiderans,  eaque  paucis  verbis  compre- 
heofa  animadvertens , ut  geftarum  rerum  nar- 
ratiunculam potius  quam  Conciliorum  acia 
exhibeant  , Patres  ex  Romani  Pontificis* , 
quem  de  Regum  petitione  praemoniti  antea 
confuluiflfent , fententia  negocium  illud  per- 
fecifie  coniiciat  ? Incredibile  profe&o  videa- 
tur, Hif panos  eo  ipfo  far  culo  , quo  Romana 

cum 
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cura  • fed  e conjun£fci  adeo  fuerant,  ut  ab 
JHormifda  fuos  in  iis  regionibus  Vicarios  Jo- 
bdnnem,  & Salluflium  paucis  ante  annis  re- 
nunciatos  inveniamus , avitae  erga  eamdem 
Sedem  reverentiae  oblitos  , quod  apud  om- 
nes ubique  gentes  obtinuerat  , ut  nulla  in- 
confulto  Romano  Praefule  Metropolis  infti- 
lueretur,  neglexiffe, 

V*  Ad  Epifcopatus  porro  quod  adtinet  , 
Romanorum  Pontificum  ius  non  equidem  ad 
Bontfacii  tempora  ex clufivum  fuerat . Verum 
id  fa&um,  ipforum  Pontificum  jndulgefitia  . 
Certe  omnium  Epifcoporum  ordinationem 
ad  Patriarcham  ex  Nictent  Concilii  Canone 
pertinuifie  nemo  negarit  , quamquam  ne  iti- 
nerum difficultate  fatigaretur  Antiftes,  con- 
fukius  Ecclefiae  Patres  cenfuerint  , ut  Me- 
tropolitani a Patriarcha  , a Metropolitanis 
in  Synodum  coa£!is  Epifcopi  , non  tamen 
abfque  patriarchae  adfenfu  ordinarentur.  Qua- 
mobrem  ad  Alexandrum  Patriarcham  Antio- 
fbcnunf  Innocentius  feribebat  (6):  ct  arbitra- 
„ mur,  frarer  cariffime,  ut  ficut  Metropo- 
„ litanos  .auftoritate  ordinas  fingulari  , fic 
„ & cceteros  non  fine  permiflu  conlcientia- 
„ que  tua  finas  Epifcopos  procreari.  In  qui- 
„ bus  hunc  modum  re£e  fervabis , ut  longe 
,,  pofitos  litteris  datis  ordinari  cenleas  ab 
„ his,  qui  nunc  eos  fuo  tantum  ordinant 
* arbitratu:  vicinos  autem,  fi  aeftimas,  ad 

„ ma- 

(tf)  T.  1.  Epijl.  Rom.  Pont.  edit.CouJl.  coi.  8$i. 
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manus  impofitioncm  tuo  gratiae  ftatuas  per» 

venire.  Quorum  enim  te  maxima  expe- 
„ ftat  cura,  praecipue  tuum  debent  mereri 
,,  judicium.  44  Quod  fi  Epifcoporum  ordi- 
natio Patriarcharum  juribus  adcenfebatur  , 
quanto  magis  Sedium  , quibus  effient  Epifco- 
pi  praeficiendi,  defignatio.  Quemadmodum 
igitur  Epifcoporum  ordinatio  jn  Synodos 
translata  fuerat , nihil  tamen  Patriarcharum 
juribus  deceffierat  , conceffio  tantum  oecono- 
miae caulfia  Synodis  eorumdem  ufu , ita  no- 
vorum Epifcopatuum  conflitutio  Metropoli- 
tanis ac  Synodis  adjudicata  fuit  , quin  ta- 
men Patriarchae  fuo  in  eam  jure  fpoliaren- 
tur.  Quidni  igitur  publica  id  praefertim  Ec- 
clefiae  pofcente  utilitate  potuerit  Romanus 
Pontifex  quam  Synodis  condendorum  Epi- 
fcopatuum poteftatem  dimiferat , iifdem  ere- 
ptam , fibi  pro  fuo  jure  refervare  ? 

VI.  Ergo  , inquiet  Febronius  , Romanus 
Pontifex  non  qua  Primas  Ecchfice  univerfalis9 
fed  qua  Occidentis  Patriarcha  hoc  erigendo- 
rum Epifcopatuum  jure  potietur  . Non  ne- 
gaverim , fi  locorum , in  quae  hancce  Roma - 
n<e  Sedis  Antiftites  exercuere  au&oritatem  , 
ratio  habeatur.  Etenim  quum  nonnifi  inOc- 
cidentales  Ecclefias  hoc  fibi  jus  fuperioribus 
faeculis  vindicarint  , Occidentalis  potius  Pa- 
triarchae, quam  univerfalis  Primatis  munere 
videntur  hac  in  re  fungi  voluiffie*  quo  fen- 
ju  ea  poteftas  cum  Chriftiane  Lupo  di&a  a 

me 
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Wc  in  i/fntifebronto  fuit  (7 ) Patrtarcbalis . At 
illud  difquirendura  fupcreft  * quod  Febronius 
non  animadvertit  , num  Romani  Pontifices 
id  ipfum  in  Oriente  tanquam  Ecclefiae  Pri- 
mates  potuerint?  Quod  enim  Orientalium  E« 
pifeopatuum  erectiones  in  Patriarcharum  fue- 
rint poteftate  , non  efficit  , eas  Romanorur * 
quoque  Pontificum  au&oritati  obnoxias  ne« 
quaquam  fuiffe.  ReCte  Scbelejlratius  (8)/  a« 
liud  efl  ufus  juris  , aliud  jus  ipfum  per  f& 
alicui  competens  . Nonne  Febronio  tede  (p) 
ob fervant  eruditi  , miffiones  ad  extraneos  a 
fummis  Pontificibus , pro  Primatialis  officii  ju « 
te  ac  debito  frequenter  f atlas , anfam  dedi (jl 
Ut  facultas  creandi  novos  Epifcopatus  in  folius 
Papa  manus  derivaretur?  Atqui  Miffiones  non- 
nifi  Epifcopatibus  apud  novos  Ghridianorum. 
coetus  condituris  utiles  fore  multis  Febroniui 
contendit  ; immo  acriter  queritur  , paucio* 
res  quam  quae  ad  barbaras  gentes  Chridia* 
nis  difcipllnis  imbuendas  necedaris  viderer^ 
tur,  Epifcopales  Sedes  fuifTe  apud  Indos , ac 
Sinenfes  a Romanis  Pracfulibus  pofitas  (10)« 
Ne  igitur  Miffiones  pro  Primatialis  officit  ju • 

re 

V 

£71  t.  ir.  pgg.  i 54. 

(8;  Jint.  Ecclef.  T.  II.  dijf.  Vt.  eap.  4.  drt.  f.  pgg.  44 
£9]  Tt  II.  pgg.  409.  Idipfum  dixerat  auftor  in  priori 
opere  cap.  I/ 'K  §.  9.  pgg.  257. 

(to)  Haec  ejus  finit  T.  II.  pgg.  4ii.  <e  Ceftis  homini*» 
+1  bus,  qui  ambitionis  nota  taxantur  t folet  imputari  » 
?j  quod  eorum  machinationibus  Epifcopatus  abolitus  fue« 
st  rit  in  Imperio  SinenJ, /,  in  Angito  , & > fi  res  eorum 
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ft  a c debito  fa&<e  fruftu  carearit , ad  ejufdem 
Primatialis  officit  jura  Epifcopacuum  ere&iones 
pertinebunt  . Num  Chriftus  Ecclefise  fu* 
Primatem  inftituit,  qui  fuo  fatisfacere  offi- 
cio minime  poffct  , atque  ab  aliorum  arbi- 
trio ac  poteftate  in  iis  , quae  fui  praecipue 
muneris,  ac  juris  eflent  , exequendis  pende- 
-fet?  Non  haec  Bemardi  fententia  fuit.  P/e- 
nitudo , inquiebat  ille  (li)  , pote/latis  fuper 
univerfas  orbis  Ecclefias  fmgulari  praerogativa 
%Apoftoitc<e  Sedi  donata  efl  • • . Putefl  fi  utile 
judicaverit  , novos  ordinare  Epifcopatus  , ubi 
ha&cnus  non  fuerunt . Poteft  eos , qui  funt  , 4- 
Itos  deprimere , alios  .fublimare  , prout  ratio  ftbi 
diBavent , ita  ut  de  Epifcopts  creare  Jf  ckiepi- 
fcopos  liceat  , & e converfo , fi  neceffe  vifum 
fuerit  &c.  Loquitur  fane  S*  Do&or  de  po- 
teftate , quae  non  folius  Occidentis  finibus 
• contineatur  , fed  univerfo  orbi  coaequetur  . 
Eam  enim  refert  ad  plenitudinem  poteft  at  is 
fuper  univerfas  orbis  Ecclefias  . Quum  vero 
ex  hac  ipfa  plenitudine  poteft  atis  , quae  de- 
mum Primatus  efl,  colligat,  poffe  Romanum 
Pontificem  novos  ordinare  Epifcopatus  &c. 
an  non  aperte  indicat  , eam  e(Te  Pontificii 
Primatus  vim  ut  ad  novos  ordinandos  Epi* 
fcopatus  fe  fe  exporrigat  ? 

VII.  Enim  vero  etti  in  Oriente  , ut  dix?  , 
haud  advocata  ad  id  Apoftolicae  Sedis  au- 
ttoritate  Metropoles  atque  Epifcopatus  paf- 
%dntif.  Vtnd*  T.llL  P tm  . 

(11)  Ep . CXXU. 
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fim  conftituebantur , ubi  tamen  necefle  fuit, 
Romani  A.ntiflites  pro  fuo  Primaru  ere&as 
ibi  Metropoles  improbarunt.  Quae  S,  Leo  M. 
ad  Conflanti  no  poli  tam  Epifcopi  , qui  Patriar- 
chalem  dignitatem  adfe&abat,  infringendam 
audaciam  ,gelfit,  notiora  lunt,  quam  ut  heic 
repeti  debeant.  Vetufttus  exemplum  Innocen- 
tius  I.  fuppeditat.  Imperator  Valens  ut  BafiYn 
Cafarienfis  Metropolitae  minueret  au&orita- 
\tem  Cappadociam  divi  Iit  in  duas(iz);  Tya- 
na porro  Cappadocia  fecunda  caput  quum  ef- 
fet  effefta,  *Anthymus  ejus  Epilcopus  Bafllio 
fubeflfe  renuerat  , ac  Metropolitica  fibi  jura 
vindicarat.  Hoc  novitatis  genus  Innocentius  I. 
damnavit  . Quamobrem  Alexandro  ^Antioche- 
no ea  refcripfit,  quae  fuperiore  capite  recita- 
vimus . Sequiore  aevo  quum  Balduinus  Be • 
tblemiticam  urbem,  in  qua  primus  Plerofoly-  * 
morum  Rex  inun&us  fuerat  , Epifcopali  di- 
gnitate exornari  cuperet,  Romam  mifit  %Ar- 
nulphum  ejus  Ecclefiae  Archidiaconum  , ut 
id  a Pafchali  II.  Pontifice  impetraret  . Im- 
petravit enimvero,  atque  Betbleemiticus  Epi- 
fcopatus  a.  MCX.  ere£lus  eft.  Regium  hac 
de  re  exftat  edi&um  hujufmodi  , quod  reci- 
tat TbomaJJinus  (13)  . Pro  pracepto  Pafchaiis 
Papa  & mea  bona  voluntate , & adfenfu  Hie- 
rafolymitani  Capituli  , ac  totius  favore  Confi- 
lii  omnia  difpenfans , / n Bethleemitica  J Eccle- 

fi* 

0^5  Confer.  5.  Greg.  Nazianz.  Orat.  XV, 

(13)  T.  I.  lib.  L cap,  58.  /1.  ij. 
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fla  Epifcopalem  Primatum  decrevit  . Contra 
anno  MCLIV.  recepta  ex  Infidelium  pote- 
ftate  *A{calone  Urbe  Epifcopalem  ibi  cathe- 
dram  erexit  Patriarcha  Hierofolymitanus  ; ac 
appellante  ad  Romanum  Pontificem  Bitblee • 
rmtico  Epifcopo,  refcifla  eft  illa.Epifcopatus 
novi  inftitutio  , & Ecclefi^  *Afcalomtica  E- 
pifcopo  Betbleemitico  parere  jufla.  . 

VI II.  Quod  fi  pebronius  fuum  illud  og- 
gerat,  Romanos  Pontifices  confentientibus  faL 
tem  tacite  reliquis  Eptjcopis  haec  fibi  .jura  ad- 
Icripfiffe , hoc  habeat  frefponfi  • de  Epifco- 
porum  adfenfu  nos  ne  dubitare  quidem  pof* 
fe;  illud  tamen  adfirmate  pofl  Bernardum  a 
nobis  pronunciari , Epifcopos  fua  confenfio- 
ne  plenitudinem  potejlatis  in  Romano  Pontifi- 
ce agnoviffe,  non4 autem  jus,  quod  ipfi  vel- 
ut  Ecclefiae  Primati  ex  divina  juffione,  vel 
ut  Occidentis  Patriarchae  ex  Canonum  decre- 
tis non  deberetur  , tribuiffe  . Recolantur 
quae  ex  Ballerinio  proximo  capite  defcripfi- 
mus,  atque  ad  hocce  argumentum,  liti  pof* 
fune,  diligenter  referantur. 
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CAPUT  IV. 


Quid  de  Pontificis  ac  prafertim  peccatorum  & 
difpenfatio^um  refervationibus  fentiendum  fit ? 
Earum-  origines  ab  Epjfcoporum  voluntate 
Febronius  ac  Pereira  adcerfunt  : qua  in  re 
multiplicis  revincuntur  erroris. 

• 

I.  TJEjora  Febroniana , quam  capite  primo 
refellimus,  do&rinae  confe&aria  nos 
manent  . Id  praecipue  Febronius  contendit  , 
Pontificias  refervationes  , eafque  maxime  , 
quae  peccatorum  funt , atque  ad  difpenfatio- 
nes  pertinent  , uni  Epifcoporum  voluntati 
effe  tribuendas  (i)  . Qua  in  re  adftipulato- 
rem  habuit  Lufitanum  Pereiram  in  eo  quem 
de  Epifcoporum  poteftate  fcripfit,  libello  (2), 
ex  quo  nonnulla  deinde  in  primi  voluminis 
defenfionem  decerpfit  ( 3 ) . Atque  utrique 
confutando  ea  fatis  funt,  quae  in  %Antfiebro» 
nio  differui  (4),  eoque  magis  , quod  Febro» 
mus  le  illa  ne  vidilfe  quidem  indicat  . Ut 
tamen  Pereira  quoque  fiat  fatis  , id  iterum 
ad  examen  revocabimus  . Ordiar  autem  a. 

quo- 

(0  T.  I.  cap.  V.  $.  IV.  n.  6.  & §.  V.  n.  3.  alibi  etiam» 

(2]  Prtncip.  1 62. feq.  vcrfionis  Italicae. 

(3]  T.  II.  pa%.  314.  feqq. 

(4]  T.  II.  lik.  V.  ctp.  .1  • 
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quorumdam  criminum  refervationibus  . “ PIu- 
,,  ribus  feculis  , inquit  ex  Fanefpenio  ( 5 ) 
,,  Febrovius  [6]  penes  Epifcopos  fuit  plena 
„ ac  omnimoda  au&oritas  abfolvendi  in  fo- 
,,  ro  pcenitentiali  cujufcunque  quantumvis 
„ enormis  fceleris  reos  • neque  iis  feculis 
„ ulla  erat  refervatio  Papalis  in  foro  illo 
,,  pcenitentiali  nota.  At  circa  feculum  XL 
„ coeperunt  Epifcopi  ipfi  nonnullos  gravio- 
,,  rum  criminum  reos  ad  Sedem  Apoftoli- 
„ cam  mittere  ; idque  vel  ut  a Pontifice 
„ reconciliarentur  , vel  ut  a Pontifice  pce- 
„ nitentia  imponeretur;  qua  demum  pera- 
,,  £la  ab  Epifcopis  abfolverentur . Nec  tan- 
„ tum  in  particulari  aliquo  cafu  Pceniten* 
„ tes  ad  Sedem  Apoftoli cam  mittebant:  fed 
„ fubinde  etiam  generali  decreto  criminis 
„ alicujus  reos  non  ab  Epifcopis  aut  Ar- 
,,  chiepifcopis  , fed  a folo  Pontifice  abfol- 
„ vendos  decernebant.  Hoc  vero  hac  ratio- 
„ ne  fa&um  videtur  , ut  hac  refervatione 
„ difficilior  effet  obtinendi  a crimine  cora- 
„ mi  ffo  abfolutioncm  occafio  , atque  hac 
„ difficultate  a crimine  committendo  retra- 
,,  herentur  “ . 

II.  Vere  haec  dicuntur,  neque  erat  cur 
Fibronius  ( 7 ) Ivonis  ( 8 ) aut  L»ndinenfis  & 

p? 

CO  Jltr'  Ecclef.  Univ.  P.  II.  777.  VI.  csp.  7.  n.  8.  feq.  ' 

(6)  T.  I.  pag.  2S3. 

(7)  V-  II.  pag.  284. 
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Rotbomagenfis  Synodorum  (?)  verba  ad  rem 
exploratiffimam  confirmandam  ex  Peyeira 
(io)  decerperet  • Satis  ad  id  erat  Au&ores 
confulere,  quos  in  ^ntifebronio  (ti)  indica- 
vi; aliqua  enimvero  praeftitiflet  quod  ad  hi- 
ftoricam  fpe&at  difquifitionem  , adijcere,  nc 
• quid  ad  hujus  confuetudinix  penitius  perno- 
fcendas  origines  defideraretur  * Nempe  non 
«a  quam  Van-Efpeniut  indicat  , una  caufla 
fuit,  cur  Epifcopi  criminis  alicujus  reos  Ro- 
mano Pontifici  abfolvendos  decreverint  , 
fed  publicae  poenitentia  , quae  in  Occidente 
* paffim  aut  exoleverat  , aut  certe  con- 

fenefcebat  , remiffio  . Quum  enim  tam 
efficacem  ad  continendos  in  officio  Chri- 
ftifideles  viam  occludi  fibi  viderent  E- 
pifcopi  , aliam  vifum  eft  rationem  inire  , 
quae  idem  prasftarer.  De  aliquibus  igitur  cri- 
minibus fibimet  judicium  fervarunt  , quod 
publica  poenitentia  vigente  non  invenies  ; 
tum  enormiora  quaedam  Romano  Pontifici 
dimiflfa  funt  . Hinc  in  Parifienfi  Concilio 
quod  a.  circiter  MCXCVlII.  celebratum 
fuit  (12)  crimina  Pontifici  feu  Epifcopo  # 
& Papae  fervata  diftin&e  hoc  tecrafticho  com- 
prehenduntur: 

* 

v * • * 

\ 

(9)  Ti  ll.fog.  314. 

(10)  Princip.  IV.  pajf.  6 
(n]  T.  II.  pap.  t. 

T.  Vi.  Cone,  Hard  p.  II,  c »1,  1940. 
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Incejlttm  faciens  deflorans , aut  homicida 
Pontificem  quaras  : Papam  fi  m/feri*  ignem  • 
Sacrilegus  * patris  percujfor  * vel  fodomita ; 

Si  percujfifii  clericum  y Simonve  fuijli  • 

Alias  etiam  fuerunt  hujus  rei  cauflae  , 
quas  in  jfntifebronio  indicavi  (13)-  Sci? 
licet  Epifcopi  interdum  quid  faciendum 
Ubi  foret,  non  bene  pervidebant  , ac  vere- 
bantur , ne  aut  in  peccatores  plus  aequo  a- 
nimadverterent  , aut  ubi  indulgentius  cum 
iis  agerent,  minus  ejus  confcientiae  confule- 
rent  * quod  Hilderbcrti  fexagefima  epiftola 
docet , illaque  Lemovicenfium  Patrum  fenten- 
tia  : boc  ab  ipfis  %Apofiohcis  Romanis  O*  ce- 
teris Patribus  cautum  tenemus  , ut  Parocbiano 
fuo  Eptfcopus  fi  poenitentiam  imponit  r eumque 
papa  dirigit  , ut  judicet  utrum  fit  , an  non 
poenitentia  digna  pro  tali  reatu  &c. 

III.  Hinc  tamen  perperam  Febronius  ac 
Pereira  colligunt  , hafce  refervationes  ad  it- 
uum Epifcoporum  effe  referendas  confen- 
fum  ac  voluntatem  • Quid  enim  ejufmodi 
refervationes  funt  ? Si  peccatores  ipfos  con- 
fideremus , nihil  aliud  funt  nifi  excommu- 
nicationis genus  quoddam  , ac  veluti  pars 

P4  [>4]  . 
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(14;  ; quo  tu  ut  quemadmodum  excommu- 
nicatus  fidelis  aConfelfionis  Sacramento  om- 
nino arcetur,  quin  illi  poflit  ab  ullo  admi- 
niftrari  , ita  in  fervatum  Romaio  Pontifici 
crimen  prolapfus  a nemine  ablolvi  poflit  , 
cui  peculiaris  ad  id  facultas  non  fit  . Sin 
Epifcopos  fpe&emus  , cui  adimitur  eorum 
abfolvendorum  poteftas,  funt  hae  refervatio- 
nes  Epifcopalium  facultatum  coercitio  . At 
ad  excommunicationem  quod  adtinet  , non 
folum  ejus  ferendae  poteftatem  a Chrifto  , 
non  ab  Epifcoporum  voluntare  fummus  Pon- 
tifex habet;  led  abfque  eorum  confenfu  ea 
uti  poteft.  Supra  id  oftendimus;  addere  ta- 
men liceat  quod  Gotbofrsdus  .Andegavenfis  E- 
pifcopus  apud  Martenium  (15)  profitebatur: 
Eccleftam  Maziacenlem  , quia  eam  %,fpofiolica 
suBoritatc  excommunicat am  audivimus  , abfolv? • 
te  non  pojfumus , nec  debemus.  Quantum  Go* 
tbofredus  a Feb^oniana  aberat  fententia  , quae 
diflentientibus  Epifcopis  eam  vim  adferit  , 
qua  Pontificia  anathemata  omni  robore  ca- 
reant/  Quod  autem  ad  Epifcopalium  facul- 
tatum coercitionem  fpeftat  , Epifcoporum 
quoque  poteftatem  ejufmodi  effe  alibi  de- 
monftravimus,  ut  quod  in  Comitiis  a.  1728. 
Gallicanus  Clerus  ajebat , Jefus  Cbri/lus  ipfe 
fua  inftitutione  limites  illi  pr<efcripferit , fubie- 
ceritque  Sedi  Petri  , in  qua  pofuit  ple  tutudi* 

nem 

9 

£14]  Vide  Antif.  /.  c.  pa 391. 

(15}  T.  IV.  Anudot.  coi.  123. 
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nem  %Apoflolica  poteflatis . “ Quare,*  ut  i BaU 
„ Ierimus  egregie  dilpurat  (16)  > non  debent 
,,  quidem  Pontifices  paflim  ac  temere  Epi. 
,,  fcoporum  facultates  & jura  quavis  de 
„ caufia  diminuere,  limitare  , fibive  adtrii 
„ buere  ; id  enim  in  pubblicum  damnum 
„ & magnam  Ecclefiarum  perturbationem 
„ defle&eret  . At  fi  caufla  jufta  occurrat  , 
„ qua  utile  vel  neceflarium  bono  publico 
„ Judicent,  aliquid  tale  efficere , fibive  non* 
„ nulla  refervare;  quis  id  Pontificiae  fupre- 
„ mae  poteftati  negare  auferit?  Ecdefiae  cer- 
„ te  bonum  , & naturalis  ordo  poftulant  , 
„ ne  primati  totius  Ecdefiae  haec  poteftas 
„ in  ipfas  Epifcoporum  facultates  negetur  . 
„ Quum  enim  Epifcopi  cum  fuis  facultati- 
,,  bus  inftituti  fuerint  a Chrifto  in  bonum 
„ Ecclefiae,  non  vero  Ecclefia  in  Epifcopo- 
„ rum  ; hi  utilitati  vel  neceffitati  Ecdefiae 
f,  ita  debent  ftudere,  ut  non  inique  ferant, 
„ fi  ex  utilitate  vel  neceliitate  ejufdem  Ec- 
,,  clefiae  aliquot  facultatum  fuarum  reftri. 
„ 'dionem  , moderationem  , aut  refervatio- 
,,  nem  fuprema  poteftas  faciendam  cenfue- 
„ rit 4C  . Adpofite  S.  *fuguflinus( 17):  Neque 
enim  Epifcopi  propter  nos  fumus , fed  propter 
eos , quibus  verbum  & Sacramentum  Domini • 
eum  miniftramus : ac  per  hoc , eorum  'fine  fcan * 
dalo  gubernandorum  f:  fe  necejfitas  tulerit  , ita 

vel 

[16]  De  Pottft.  Etelef.  pag.  i26. 

[17J  lib . II.  in  Crefco/t.  cap.  II.  j 
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vel  effe  wel  noti  cjfe  debemus , quod  non  propter 
nos , fed  propter  alios  fumus . 

IV.  At  negari  falcem  non  poteft  , Papales  . 
quorumdam  peccatorum  refcrvationes  fuam 
originem  & fundamentum  habere  in  confen- 
fu  Epifcoporum  & au£loritate  Ecclefiae  ( 1 8). 
Hanccc  verborum  circuitionem  pernofca- 
mus  . Quid  ea  Febronius  vult  ? Epifcopos 
hifce  refervationibus  occafionem  dedifle?  Ita 
fit;  at  urgeo  cum  Ballerinio  (19)  . “ Nunt 
„ quorumdam  Epifcoporum  obfervantia,  qua 
„ initio  particulares  cafus  Apoftolicae  Sedi 
„ detulerunt,  probare  poteft  confcnfum  om- 
„ nium  , qui  de  tali  poteftate  abs  fe  ab- 
„ dicanda'  ne  cogitarunt  quidem  ? Nura 
,9  qui  initio  detulerunt  eos  cafus  ad  eam- 
• „ dem  fedem  , potefiatem  , quae  ifti  non 
„ competeret,  eidem  quafi  juri  fuo  renun- 
9,  ciantes  tribuifle  dicendi  funt  ? Num  S. 

,9  Vetrus , qui  omnia  folvere  & ligare  pote» 

99  rat  ex  inftitutione  ipfius  Chrifti,  non  po- 
99  tuiflet  in  illis  cafibus  abfolvere,  nifi  hanc 
99  poteftatem  fibi  Epifcopi  conceflilfent  ? 

,,  Num  minor  eft  Romanorum  Pontificum 
9,  au£toriras  , in  quos  idem  Petri  primatus 
9,  ac  jurifdiftio  tranfivit  “ / Verum  quid 
opusmultis?  Nonne  ipfum  Tridentir,um  Con- 
cilium totum  refervandi  jus  non  in  delatio- 
nem Epifcoporum,  fcd  'infupremam  poteflatem 

fibi 

C*)  Febr.  T.  II.  pag.  283. 

[19]  /.  c.  pag.  187 . ...  . ' . . , 
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fibi  [fummo  Pontific;  ] in  Eccle/ia  univerfa 
traditam,  diferte  retulit  ? (20)  Retulit  ia* 
ne,  inquit  Febronius  [2.1]  fed  bono  jure  di - 
ccre  potuit , dixitque  fantia  Synodus  S.  Ponti - 
ficem  pro  fuprema  poteftate  fibi  in  Ecclefia 
univerfali  tradita,  potuiffe  quadam  gravio - 
ra  crimina  re  fervar  e / abjlrabendo , a quo  hac 
ei  portio  fuprema  potcflatis  tradita  fuer  /,  nem* 
pe  an  a Chrifto  , an  ab  Ecclefiarum  con- 
fenfu?  [22)  Equidem  ubi  de  rebus  interCa- 
tholicos  controverfis  agebatur,  novi  Triden • 
tinos  Patres  ira  decreta  fua  efformafle  , ut 
neutri  Scholafticorum  parti  officere  videren- 
tur. At  quid  quaefo  hac  oeconomia  opus  in 
re  , de  qua  nunc  difputamus  ? Numquid 
Theologi  a fe  invicem  diflfentiebant  in  fu- 
premac  Pontificiae  poteftatis  origine  definien- 
da? Cur  ergo  Tridentina  Synodus  abflraxiffetl 
Sed  ne  abjlrabere  quidem  aur  potuit  aut  de- 
buit , ne  in  re  tanti  momenti  , neque  ad 
cam  diem,  ut  dixi,  ab  ullo  in  dubium  vo- 
cata incertos  fidelium  animos  relinqueret  • 
Sed  tota  Tridentini  capitis  feries  rem  plane 
efficit  • Magnopere  vero  , inquiunt  Tridenti • 
ni  Patres,  ad  Chriftiani  populi  difeiphnam  per* 
tinere , fanftiffimis  Patribus  noflris  vtfum  ejl  , 
ut  atrociora  quadam  & graviora  crimina  non 
s quibufvis , fed  a fummis  Sacerdotibus  abfol* 

1 Veren - ; 


[20]  SeflT.  XIV.  cap.  7. 

(21)  1.  c.  pag.  285. 

C22]  Aliam  Petronii  iu  hunc  Tridentini  locum  anima- 
dverfionem  vide  confutatam  in  Antif.  [ T.  II.  p*g.  389.) 
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verentur  . ttoc  cnimvero  juris  Ecclefiaftici 
cft , quum  id  SanShjfimis  Patribus  noftris  vi - 
fum  Tridentini  Patres  adfirmenc  . Nempe 
hanc  Chriftus  Ecclefiz  poteftatem  contulit, 
fed  ejus  arbitrio  conceflae  poteftatis  ufum 
reliquit..  Ubi  autem  Ecclefiae  Patribus  re- 
fervandorum  criminum  confuetudinem  fta- 
tuere  vifum  eft , qua  in  hifce  fibi  fervandis 
criminibus  poteftate  Pontifex  utitur?  fupre - 
rna  poteftate  fibi  in  Ecclefia  univerfa  tradita . 
Ccecus  fit  oportet,  qui  non  perfpiciat,  7Y/« 
dentinos  Patres  eam  poteftatem  aperte  indi- 
caffe  , quam  Chriftus  fummis  Pontificibus 
tradidit . Unde , inquiunt , merito  Pontifices  Max . 
pro  fuprema  poteftate  fibi  in  Ecclefia  univerfa 
tradita  &c.  Si  enim  poteftatem  intellexi  flent 
a fanftiflimis  Patribus  noftris  , aut  ab  Ec- 
clcfia  traditam,  an  non  planum  erat  , pote- 
ftatem ab  iifdem  Patribus , vel  faltem  ab  Ec • 
clefia  univerfa  traditam  appellare?  Immo  ne- 
ceife  erat,  fi  ab  eodem  Ecclefiae  jure  & fa- 
luberrimi  moris  inftitutio  , & legitimae  ad 
id  poteftatis  delatio  manaverat.  Abftinuiffet 
autem  maxime  Synodus  a fupremi  vocabulo  . 
Noverat  fcilicet  Chriftianorum  mentes  uc 
fupremam  Romani  Pontificis  poteftatem  no- 
minari intelligunt  , illam  ftatim  cogitare  , 
quam  eum  in  Petro  adeepiffe  Fide  Catholi- 
ca credimus.  Quid  porro  magis  ridiculum, 
quam  verba  illa  pro  fuprema  poteftate  &c»  ad 
denotandam  portionem  fuprema  poteftatis  tran- 
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sferre  ? Una  fuit  Petri , una  eft  ejus  fuccef- 
forum  fuprema  poteftas  verbis  illis  Chrifti 
comprehenfa:  quodeumque  ligaveris  &c.  ,.  quas 
huic  poteftati  fubfunt  , vel  ab  ea  exercen- 
tur, non  ipfius  poteftatis  portiones  funt,  fed 
multiplex  unius  ejufdemque  poteftatis  mate- 
ries, multiplices  a&us  . Neque  illud  fatis 
intelligas,  quomodo  fuprema  dici  poflet  au- 
ftoritas,  quae  ab  Ecclefia  in  Romanos  Pon- 
tifices proflueret , non  perpetuo  in  illis  man- 
fura  , ut  contendit  Febronius  , fed  ad  Epi- 
fcoporum  nutum  certis  finibus  coercenda  , 
immo  & revocanda  . Sed  de  criminum  re- 
fervatione  ha£lenus. 

V.  Ad  difpenfationes  adeedo  . Ese  autem 
quum  Epifcopalium  quoque  facultatum  fint 
coercitio  ( neque  enim  negari  poteft  , quia 
olim  Epifcopi  difpenfationes  ejufmodi  im- 
pertirentur, non  ex  poteftate , qua  Canoni- 
bus aut  Generalium  aut  etiam  Provincia- 
lium Synodorum  dominarentur  , fed  ex  m- 
iunx  quadam  & indulgentia  , quam  Eccle- 
fise  utilitas  aut  neceflitas  expofeebat)  , quis 
dubitet  earum  in  illo  efie  poteftatem  , cui 
Chriftus  omnes  juris  Epifcopalis  facultates 
voluit  efie  fubie&as?  Neque  quod  antiquio- 
ribus faeculis  eas  Romani  Pontifices  Epifco- 
porum  arbitrio  reliquerint,  Primae  Sedis  po- 
teftati quidquam  officit  . Thomaffinus  audia- 
tur, cujus  teftimonio  Febronius  , & Pereird 
abutuntur  . In  ufu  , inquit  ille  cenfurae  re- 

fpon- 
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fpondens,  quam  Anonymus  in  cius  libros 
de  Beneficiis  tulerat  (23),  in  ufu  , & exerci- 
tio variatum  eft  non  tn  potefiate  , qua  & in 
Conciliis  Provincialibus  [ adde  & in  Epifcopis  ] 
pro  fuo  modo  y & in  Romani  ^Pontificibus  pro 
eorum  fummo  principatu  eadem  femper  tntaila 
atque  illibata  viget : erumpit  autem  O*  exerm 
fetur  non  eodem  femper  modo , fed  pro  locorum 
temporumque  rerum  opportunitate , pro  Ec* 
' cie  fi  a five  utilitate  fi  ve  necejfitate  , Non  ergo 
quaftio  umquam  vertitur  de  potefiate  prinue 
Sedis , qua  fumma  eft , & fui  fimtllima  ; fed 
de  variato  ejus  per  tot  atatum , tot  locorum  nem 
goeiorumque  varietates  exercitio  atque  ufu . 

VI.  Huic  noftrae  contraria  eft  Febronii , 8c 
Pereira  opinio , cauffafque  omnes  tranflatarum 
multarum  ab  Epifcopis  ad  Romanam  Sedem 
facultatum , feu  refervationum  ajunt  (24)  de- 
mum terminari  in  confenfu  Epifioporum  fu* 
jura  deferentium  , fine  quo  , inquit  Pereira 
(7>$)j  non  potuiffet  Pontifex  Epilcopos  juri- 
bus ;ac  praerogativis  fpoiiare  antiqua  con- 
fuetudine  legitime  prsfcripta,  aut  Concilio- 
rum decreto  ad  univerfum  Epilcopalc  cor- 
pus pertinentibus  . Neque  enim  Dominus 
Canonum  Pontifex  eft,  ut  ex- arbitrio  Hie- 
rarchiam  Ecclefiafticam  commutare } ac  fub- 

* . ver* 

'(23)  E*tat  ea  CI.  Viri  refponfio  in  fronte  T*  I.  ejus- 
dem operis  Lucenf.  edit.  Haec  autem  verba  ad  Cenfuram 
XIV.  pertinent . 

(14)  Febr.  T.  II.  pax.  317. 

£25)  Princip . V.  n.  8.  pag.  82. 
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vertere  valeat  . Privilegia  Ecclefiarum  , io 
epiftola  ad  Nicolaum  I.  ajebat  Hincmarus  , 
SanEiorum  Patrum  Canonibus  inflituta  & ve-, 
nerabiltbus  Ni  camae  Synodi  fixa  decretis  nulla 
poffunt  improbitate  convelli  , nulla  pravitate 
mutari.  “ Hinc  quum  faeculo  XIII. , inquit 
„ Percira  [26]  plagiarius  Febronius  [27]  , Ro - 
,,  - mani  Pontifices  difpenfationes  fuper  defe- 
5>  £Iu  natalium , aliafque  propria  au&oritatc 
,>  fibi  refervare  praefumerent , proteftabantur 
,,  in  fuis  Conftitutionibus  Synodalibus  Epi- 
n fcopi  xAnglia  , fe  ipfos  in  his  irregulari- 
„ tafibus  difpenfare  pofle.  Probat  hocTho- 
„ maflinius  cit.  cap.  28.  n.$.  allegans  duas 
,)Cejus  temporis  Synodos,  quibus  dicunt  E- 
piTcopi  ! cum  talibus  difpenfare  pojfumus  , 
99  S.  Dunftanus  Archiep.  Cantuarienfis , quum 
9»  Papa  ei  mandaret  , ut  quemdam  fuum 
„ dicecefanum  ab  excommunicatione  , ia 
„ quam  Sancus  eum  ob  crimen  inceftus 
„ incidiffe  declaraverat  , abfolveret  , intre- 
j,  pide  refpondit,  fe  Pontificis  voluntati  fa- 
• j,  £lurum  fatis  , quando  peccator  per  me- 
„ dium  publica  poenitentiae  fe  abfolutione 
9,  reddiderit  dignum : Equidem  , ait  , quum 
j>  illum  fui  deliti/  poenitudinem  agere  videro 9 
9»  pveceptis  Domini  Papte  libens  parebo 9 apud 
„ Surium  ad  diem  XIX.  Maii  T.  III.  pag. 

99  3^3*  Circa  idem  tempus  Robo  Engolis* 

v mn  \ * 

Princip.  IV.  n.  3,  pag.  6C, 
t*7J  T.  II.  pag.  515. 
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„ menjis  Epifcopus  in  Lemovicenfi  ^ynodo 
,,  anni  1031.  apud  Harduinum  Tom.  VI. 
„ coi.  8pl.  refpondit  : Quod  ego  poflulare 
„ debueram  ab  %Apofiolico  , %Apofiolicus  pojiulat  a 
9,  me.  Non  credere  poffum  , hoc  mandatum  ab 
i,  eo  exortum  : hoc  tibi  nihil  utile  eft : & do • 
,,  nec  aut  a me  vel  ab  hujus  [edis  Jfrchidiaco* 
,,  no  , me  jubente  accipias  poenitentiam , per • 
„ mane  in  excommunicatione  . Et  ejecit  eum 
„ [oras  de  Ecclejia . 

VII.  Nihil  tamen  inde  huic  opinioni  pro- 
babilitatis adcedit  . Nam  ut  nuper  diceba- 
mus, quaecumque  Epifcoporum  confenfio  a- 
liquam  Romanis  Pontificibus  occafionem  prae- 
bere quidem  potuit  , ut  tandem  ejufmodi 
difpenfationes  fibi  folls  vindicarent  ; alis 
tamen  caudae  , eaeque  graviflimae  fuerunt  , 
cur  fin  minus  lege  , ufu  certe  illas  Epifco- 
pis  ereptas  fibi  adfcriberent  . Nempe  om- 
nium Romanorum  Pontificum  ea  vox  cft  , 
quae  Magni  Leonis  , ajuntque  illi  , quod  hic 
in  epiftola  ad  univerfos  Epifcopos  per  Sici - 
liam  conftitutos  (28):  div.nis  praceptis  , & 
apoftolicis  monitis  incitamur  , ut  pro  omniunk 
Ecclefiarum  flat •• , impigro  vigilemus  affeftu  , 
ac  fi  quid  ufquam  reprehenfioni  invenitur  ob • 
noxium  , celeri  folicitudme  , aut  ab  ignorantia 
imperitia , aut  a prafump'ionis  vfurpatime  re- 
vocemus . Quum  ergo  Provinciaiia  Concilia, 
ad  quae  Epifcopi  ineunte  quarto  faeculo  jus 

difpcn- 

Ep.  XVI.  eoi.  715.  Bell.  edit. 
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difpenfationum  traduci  pafli  non  illibcnter 
fuerant,  quod  in  illis  aliquid  amplius  quam 
•in  fmgulis  Epifcopis,  ineffe  vigoris,  fapicn- 
tix , conftantiaequc  animadverterent;  quum, 
inquam,  Provincialia  Concilia  paullatim ex- 
olefcere  ccepiflent,  aut  non  ea  faltem  , qua 
antea,  celebrari  frequentia  , nec  confultum 
efiet,  fingulorum  Epifcoporum  arbitrio  gra- 
v illimas  difpenfationum  cauflas  dimittere  ; 
praeterea,  ut  Tbomaffiaus  notat  ( ip  ) , ineon - 
fideratius  quandoque  obrigefcerent  Epifcopi  ma- 
xime adverfus  fummos  Principes  , quibus  <e qu- 
um e/i  multa  indui  geri , quo  lubentiores  & ipfi 
poftcrt  pemeceffarium  Ecclefiis  & tuitionem  im- 
pendant fuam , benevolentiam  • Romani  Pon- 
tifices praeter  eas  , quae  a Lateranenfi  IV. 
Concilio  ipfis  adjun&ae  fuerant  , plerafque 
alias  difpenfationes  fibi  fervarunt  , ne  auc 
nimia  indulgentia  canonum  difciplina  peni- 
tus tandem  infringeretur  , aut  nimia  feveri- 
tate  Fideles  in  praeceps  abducerentur-  Sum- 
mus enim  Pontifex,  ut  Facundus  Hermi anen- 
jis  ajebat  [ 30  ] , non  in  deftruBionem  paterna 
fententia  fed  \ potius  in  defenfionem  atque  ul- 
tionem, primam  adeepit  & maximam  potefta- 
tem , nec  aliquid  contra  veritatem  fed  pro  ve- 
ritate plus  ceteris  conj acer  dotibus  potefl . Erane 
quoque  aliqua  difpenfationum  genera  , qua; 
Epifcopi  fibi  non  licere  agnofcebanr  • Sub 
• ofutif.  Vmd,  T.  III.  Q fac-  , 

C*9)  T.  II.  lib.  III.  eap,  zy.  n.  xj, 

(30)  lib . II.  t«p.  6. 
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faecuii  XH.  forfan  initia  pucac  Tbomaffinus 
£31],  ferPCrff  & invalefcere  latius  cxpiffe  tllud 
axioma  : ab  Epifcopis , & a Conciliis  relaxari 
non  pojfe  Canones  Conciliorum  , & Apoftolica 
' Sedis  decreta  . Rr£le  autem  Thomajjinus  ea 
verba  ufurpavit : ferpere  eo  tempore  tllud  axio» 
ma  & invalefcere  LATIUS  cxptffe  . Nam  vc- 
tuftiffimis  exemplis  indruimUr  , eam  multo 
vantea  fententiam  obtinuifle.  Uc  cetera  deef- 
fent , fatis  (it  Africanorum  • Patrum  , quod  a* 
libi  excudimus  , decretum  memoria  recole- 
re. Cur  enim  litteras  mittendas  ad  fratres, 
&Coepifcopos  Italia , & maxime  ad  Sedem 
uApoftolicam  (latuere,  ut  in  ranta  ordinando- 
rum, qua  premebantur , penuria  a tranfmarini 
'feu  Capuani  Concilii  interdi&is  difpenlatio- 
nem  obtinerent,  poflenrque  aut  drdtnatos  in 
parte  Donati , fi  ad  Catholicam  cor  re  Iit  tranfire 
volui jfent  fufcipere  in  futs  honoribus  aut  Dona- 
tiliarum  ad  Ectlefiam  redeuntium  infantes  ad 
ordines  promovere?  nifi  quod  illis  etfi  fu*  li- 
bertatis, & antiqu*  au&oritatis  retinentiHi- 
mis  , in  iis  qu*  ab  Apodoiica  Sede  inter- 
'dicerentur,  nullam  fibi  ede  difpenfandi  fa- 
cultatem perfuafum  fuifiet?  Immo  quum  ce- 
-teroquin  pervulgata  fit  Canonidarum  fenten- 
tia  fi  ingruat  neceditas  , neque  exfpeftari 
Romana'  refcripta  podint  , licere  Epifcopis 
uti  emeixetx  , An fe Imus  tamen  Cantuarienfis 
petendam  fibi  a Pafcbali  II.  facultatem  - du» 

l»  c.  n»  iz.  
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xit  , ut  in  ejufmodi  cafibus  poffet  quadam 
pnut  discretionem  fibi  daret  Deus  , temperare 
1f32).  Qpid  ergo  mirum  , Romanos  Pontifi- 
ces , ne  Epifcopi  aut  ignoratione  quadam  , 
aut  nimia  five  facilitate  five  etiam  confiden. 
tia  conceflae  fibi  facultatis  limites  prsrter. 
gredentur  , modum  Epifcopalibus  difpenfa. 
tionibus  praeflituifTe  ? 

* VIII*  Falluntur  deinde  Febronius  ac  Pe* 
reira,  graviterque  falluntur,  dum  Epifcopo- 
rum  confcnfionem  ad  id  Romanis  Pontifici- 
bus neceffariam  fuifle  contendunt  i Enimve- 
ro  quantum  omnibus  retro  faeculis  fummi 
Pontifices  in  Epifcoporum  difpenfationes  au. 
ftoritatem  exercuerint,  conGderemus  . Dif- 
penfarant  nonnulii,  ut  videtur,  Hifpaniarum 
Epifcopi  cura  pcenitentibus , bigamis  , aliif- 
que,  quos  proprerea  facris  ordinibus  initia, 
verant  * Ignovit  illis  folius  pietatis  intuitu  Si* 
Veius*.;  eaixit  tamen  [cirent  poflhai  omnium 
Provinciarum  fummi  antiflites  , quod  fi  ultra 
ad  Jacros  ordines  quemquam  de  talibus  credi . 
derint  adfumendum  , & de  Juo  , & de  eorum 
flatu , quos  contra  canones  & tnterdtBa  noflra 
provexerint , congruam  ab  *A poflolica  Sede  pro* 
mendam  ejfe  fententiam  (33)  . Similiter  Inno* 
centius  l,  cum  Macedonibus  ■ expbftulavit v 
quod  ii,  qui  a Catholica  ad  harefim  ( Bonofi; 
tranfierant  , apud  eos  non  folum  poenitentiam 

Q,  a non 

Ep.  XLII.  . 

(33}  Ep,  I»  *d  Himer, 

- * «•  / % 
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non  agerent , fed  etiam  honore  ( Clericatus  ) 
cumularentur  (34)  • Multas  quoque  •/Tfricano* 
rum  difpenfationes  improbavit  S.  LcoM.  (35). 

„ Quum  ergo  , inquit,  inter  vos  tantum 
,,  valuerint  aut  (ludia  popularium,  aut  am- 
„ bitus  fuperborum  , ut  non  foium  laicos  , 

,,  fed  etiam  fecundarum  uxorum  viros,  aut 
„ viduarum  maritos  ad  officium  cognofca- 
9,  mus  paftorale  proveftos  , nonne  apertifft* 

„ mae  exigunt  caudae,  ut  Ecclefiae  , in  qui* 

„ bus  ita  commida  funt  , judicio  feveriore 
„ purgentur,  & non  foium  in  tales  Praefu- 
„ les , fed  etiam  in  ordinatores  eorum  ultio 
„ competens  proferatur  “ ? Interdum  etiam 
quas  Epifcopi  petiident  difpenfationes  a Ro- 
manis Pontificibus  negatas  reperimus.  S.Bo m . 
nifacius  fuum  fibi  fuccedorem  ordinare  per* 
cupiebat , idque  a Zacaria  Papa  poftularat  . 
Verum  Pontifex  illi  referibens  (36)  abnuit: 
ut  te  viv  nte , inquit  in  loco  tuo  eligatur  Epi • 
fepus , hoc  nulla  ratione  concedi  patimur . Age 
jam  quis  fibi  in  animum  inducat,  eos,  qui 
in  Epifcoporum  difpenfationes  pro  . fumma 
poteftate  animadvertebant,  illafque  nunc  ad- 
hibebant, nunc  plane  averfabantur  , eorum* 
dem  Epifcoporum  confenfu  indiguifse  , ut 
aliquas  Epifcopis  difpenfationum  facultates 
adimerent,  ac  fibimetipfis  fervarent? 

IX. 


C34)  Ep.  XVII. 

(35)  XII.  coi,  66, 1.  Boli,  odit, 
C3«)  £/•  I. 
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IX.  At  Pontifices  Domini  Canonum  non 
funt.  Id  alibi  concefli,  iterumque  concedo 
(37J.  Sed  quis  heic  Canonum  - dominatus  ? 

Q.  3 Im- 

(57)  Hoc  folum  iis,  qua  fupra  hac  de  re  difputavimus, 
addendum . Febronius  ( T.  I.  cap.  III.  §.  7.  n.  5.  pag. 
190.  ) cum  Battbelio  monet  , Innocentium  potiflimum  III. 
tf  Alexandrum  III.  fe  dominos  Canonum  dixijfe  . At  id 
Tbomaftno  , quem  heic  1'e  (equi  ja&at  , falfidimum  eft. 
Recito  ejus  locum  [ de  Benef.  P.  II.  lib.  III.  cap.  28. 
n.  5.  3 “ Sed  illud  tum  in  Epiftolis  Innocenti i III.  tum 
„ in  corpore  Decretalium  & obfervari  fedulo  , & alrifTi- 
,,  me  animo  infigi  opera  pretium  eft  ; quod  Pontifices  , 
„ qui  ab  aliquibus  Domini  Canonum  dicuntur  , difpenfa- 
,,  tores  tantum  eorum  fint ; nec  his  vocibus  , domini  Ca* 
,,  nonum , aliud  fignificetur , quam  eximia  quada  n pote- 
,,  ftas  de  iis  diipenlandi  , ubi  Ecclefia  vel  neceilitas  co 
„ git , vel  invitat  utilitas  . Eodem  redit  & alia  illa  con- 
y,  fliflatio  verborum  , quum  de  re  conveniat  , ubi  ajunt 
,,  alii  , Pontificem  ede  fupra  Canones  , alii  Canonibus 
„ fubefle  . In  ipfo  jure  funt , quo  illi  nec  defunt  qua 
„ huic  faveant  verborum  confuetudini  \ Porro  utrobique 
„ una  fententia  eft  ; polle  Pontificem  de  Canonibus  diP 
,,  penfare  , eoque  nomine  efife  quodammodo  fupra  Cano- 
,,  nes.*  fed  quum  difpenfare  non  poftit  nili  juxta  canoni* « 
,,  cas  regulas , ex  utilitate  & neccditate  Ecclefia  , eo 
,,  fenfu  lubeft  canonibus , qui  ita  temperatas  difpenlatio* 
„ nes  vehementer  probant , ceteras  improbant  . Ejus  rei 
,,  jam  prafidia  venanda  funt  nobis  in  lnnocentii  III.  epi- 
„ ftolis  , ceterorumque  Pontificum  , quorum  decreta  ra* 
„ diant  in  libris  decretalium  . Audi  primum  , ut  Inno» 
„ centii  III.  hanc  velit  egregiam  dc  lingularem  ede  pra- 
,,  rogativam  Sedis  Apoftolica  &.  plenitudinem  poreftatis  , 
„ quod  in  lingularibus  quibufaue  caudis  podit  Canones 
9,  relaxare,  integro  femper  dc  illibato  futuro  eorum  alias 
„ Canonum  vigore . Adfcitis  aliis  in  partem  f ollicitudinis9 
„ fummus  Ponti fx  adfumptus  efi  ad  plenitudinem  potefla» 
„ tis  ; qui  quum  moderator  fit  Canonum , juri  non  facit  inju - 
„ riam , fi  difpenfat . Prafertim  quum  difpenfatio  fic  furis 
„ vincula  laxer  in  aliquo , quod  in  aliit  non  dijfolvit : & 
„ fic  beneficium  grati*  J pedalis  inducat , quod  vigorem 
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Immo  ut  Canones  fervarent,  eo  fummi  de- 
venere Pontifices  , ut  Epifcopales  quafdam 
«lifpenfationes  fibi  vindicarent  . Neque  id 
(quod  Pereira  fomniat  ) eft  aut  Ecclefiafti- 
cam  pro  arbitrio  Hierarchiam  fubvertere  , 
aut  fuis  juribus  Epifcopos  fpoiiare  « Nihil 
minus . “ Qua  in  re  illud  praefertim  cum 
„ Ballerinio  ( 38  ) animadvertendum  eft  , 
,,  quod  fi  qua  poteftas  Epifcopis  jure  divi- 
„ no  tradita  videri  poterat  inta&a  relin- 
„ quenda , ea  procul  dubio  eft  poteftas  ab- 
„ fol vendi  a quibufcumque  peccatis  * 'quam 
,,  fine  reftri£tione  ulla  ab  ipfo  ChriftoApo- 
,,  ftolis  & Epifcopis  Apoftolorum  fucceflb- 
„ ribus  collatam  liquet  • Si  ergo  hac  tanta 
,,  ac  tam  illimitata  poteftas  ita  ( divino  u« 

„ tique 

• 

„ Conflitutionit  ttoH  perimit  gener  alit  . Regefl.  1 6.  Epifl. 
e,  164.  Quum  denique  toties  profcflus  fit  l nnocenttut>  non. 
„ a fe  umquam  remitti  vim  Canonum  , nifi  cogente  Ec- 
j,  clefise  neceflitate  , fatis  fuperque  non  dominatorem  ie 
,,  Canonum,  fed  moderatorem  efle  teftificatus  eft  . Venio 
9,  ad  Gregor  i anos  Decretalium  libros,  ubi  Innocentius  ident 
„ III.  verba  faciens  de  canone,  quem  Alexander  III.  pu- 
5,  blicavetat  in  Concilio  III.  Lateranenfi  adverfus  fpurios, 
„ & demonftrans  eo  Canone  inijei  non  potuiffe  vincula 
,,  Romanis  Pontificibus , Alexandri  III.  fucceftoribus  : non 
„ ait  Pontifices  Romanos  dominari  Canonibus , etfi  perop- 
„ portunus  is  fuifler  locus  ejus  do&rinae  propalandae  , fi 
„ ea  ejus  animo  infediffet  fententia ; tradit  tantum,  pofle 
v,  Pontifices  difpenfare . Nobtt  tamen  per  eum  adempta  nota 
5,  fuit  facultas  difpenfandi  , quum  non  fuerit  prohibentis 
9,  intentio  qui  fuecejforibus  nullum  potuit  ip-bax  parte  pr*~ 
,,  indicium  generare  , pari  pofl  eum , immo  eadem  pote/ta • 
3,  te  funSiuris  : quum  non  habeat  imperium  par  in  parent 
(38)  potefi . pag%  19.  *'-’*• 
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„ tique  jure  ) fubeft  au&oritati  Pontificiae, 
,,  ut  pro  fuprema  Romanorum  Antiftitum  yo* 
,,  teftate  rcftringi  per  relervationes  mento 
„ potuerit,  ( quin  aut  Ecclefiaftica  Hierar- 
,,  chia  convelleretur  , aut  Epifcopi  fua  fibi 
,,  adempta  jura  queri  poffent  ) quidni  aliae 
„ eorumdem  Epifcoporum  facultates  , quum 
,,  expedire  vifum  fuerit  , eadem  fuprema 
,,  poteftate  moderari  feu  refringi  fimiliter 
,,  poterunt  “ ? Nempe  ut  faepe  dixi  , ita 
Chriflus  voluit  Epifcopos  regere  Ecclefiam 
Dei ,•  ut  omnis  eorum  poteftas  juri  Petri  ef- 
fet  fubje£ta  , iifque  obnoxia  coercitionibus  , 
quas  Petrus  Eccleliae  universae  utiles  ede  ju- 
dicadet.  . 

X.  Quod  ad  exempla  fpe&at,  quae  cx 
Pereira  Febrontus  mutuatus  eft,  caeci  funt  illa  , 
qui  caeco  ducatum  preftet . u Quum  faeculo 
,,  X /II.  inquit  Febronius  (39),  Romani  Pon« 
„ tifices  difpenfatores  fuperdefeftu  natalium, 
,,  aliafque  propria  au&oritate  iibi  refervare 
,,  pradumerent , proteftabamur  in  fuis  Con* 
„ fUtutionibus  Synodalibus  Epifcopi  %Anglue% 
„ fe  ipfos  in  his  irregularitatibus  difpenfa* 
„ re  pode  . Probat  hoc  Thomadinus  cit, 
,s  Cap.  28.  w.  8.  allegans  duas  ejus  tempo- 
,,  ris  Synodos,  quibus  dicunt  Epifcopi : Cum 
„ talibus  difpenfare  pojfumus  “ . Sed  cur  quse 
continenter  addit  T bomaffinus , non  legit  Fe* 
hornus  ? ^Argumento  , inquit  vir  do&us  , id 

Q 4 porro 

[39]  T.  II.  p*g.  jij.  • 
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porro  efl  nuperam  fuijje  eam  refervationem , eo» 
que  nec  dum  ad  omnes  EccUfias  pervadere  po • 
tutjfe , Vide  quam  molli  manu  vetera  iint  a 
modefto  pioque  Scriptore  tra&anda  monu- 
menta, quam  fobrie  interpretanda.  Nonhcic 
Tbomajfinus  Romanos  Pontifices  videt  difpen « 
f at  tones  propria  au  flor  itate  fibi  referuare  prae- 
sumentes ; non  proteftantes  %Anglos , perin- 
de ac  fi  notae  fibi  Pontificis  voluntati  per- 
vicaciter reiu&arentur  . Pereira  haec  funt  • 
haec  Febronii , non  Tbomajfini  temperatiflimi 
aeque  atque  eruditi  Scriptoris  . Quae  porro 
de  S.  Dunflano  narrantur,  ut  vera  fint  40), 
id  unum  efficiunt  , Summo  Pontifici  obre- 
ptum fuifle  ab  iis  , quos  Legati  a comite 
inceftus  reo  Romam  milii  ut  ejus  caudae  pa- 
trocinarentur, largo  munere , largiori  fponfione 
- corruperant  . Neque  parere  fanftus  Archie- 
pifcopus  Romano  Pontifici  detre&avit  • hoc 
folum  exegit , ut  antea  ille  fui  delifli  poeni- 
tudinem ageret  , quod  fane  & fummus  Pon- 
tifex re  bene  perfpefta  ab  eo  poftulaffct  . 
Obreptum  quoque  Romano  Pontifici  in  cauf- 
fa  , de  qua  Engoltfmenfem  Epifcopum  fecus 
judicade  Febronius  refert  . Reddamus  inte- 
grum Lemoviconfis  Synodi  locum  (41)  . Di» 

' cebant 

[40]  Hatc  fcilicet  "ex  Otberto  fumpta  funt  , qui  Xir. 
fieculo  S.  Dunftani  aila  perferi pfir  ; verum  hac  de  re  ni- 
hil invenias  in  S.  Archiepifcopi  vita,  quam  antiquior  Of* 
boernut  edidit . Quare  dubio  fortaffe  locus  , num  Otberto 
fidendum  fit . 

(41)  apud  Hard.  T.  VI.  p-  1.  coi.  89 0. 
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ergo  Epifcopi  ad  invicem  : Frufira  hac 
querela  adverfus  caput  noflrum  mutire  audet: 
-Apoftolicus  enim  ab f que  culpa  efl  : & potius 
nos  culpabiles  fumus , ni  fi  litteris  noftris  notum 
ei  faciamus , de  quibus  nolumus , ur  abfolvantur  . 
Quum  ergo  tales  deceperint  <Apofiolicum  r 
ut  FRAUDULENTER  abfolvantur  ab  e0  , irri- 
ta efl  eis  illa  abfolutio  ....  Quidam  autem 
in  Concilio  dixit : Vidi  nuper  de  Epifcopo  En- 
golifmenfi , qui  prafens  efl , quod  dico  . Qui- 
dam ex  fuis  Parocbianis  excommunicatus  ab 
eo , dum  fatisfacere  nollet  , non  poterat  impe- 
trare ab  eo  poenitentiam  . Qui  fine  licentia  E- 
pifcopi  fui  Papa  Romano  subripuit  poeni- 
tentia legem  , & litteras  ex  nomine  ejus  Epi- 
fcopo detulit  in  Caena  Domini  , quibus  Epifco- 
pum  rogabat  %Apofiolicus  , quatenus  illi  poeni- 
tentiam , quam  impo fuerat,  adfirmaret . Epifco- 
pus  vero  intelligcns  fraudem  ait  homini  ; 
cetera  quae  Pebronius  defcripfit ; Quantum 
vero  Lemovicenfes  Patres  a deneganda  in  hi- 
fce  facultatibus  Romano  Pontifici  poteftate 
abfuerint  docent,  quae  ftatim  fequunturfoa). 
Et  dixerunt  Epifcopi:  boc  ab  ipfis  *Apoflolicis 
Romanis  & ceteris  patribus  cautum  tenemus  : 
ut  Parocbiano  fuo  Epifcopus  fi  poenitentiam  im- 
ponit , eumque  P apa  dirigit , ut  judicet , utrum 
fit  an  non  poenitentia  digna  pro  tali  reatu  * 
potefi  eam  confirmare  au  ft  oritas  Papa , aut  le- 
viga- 

• i 

[4*3  ibid.  eoi.  892. 
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vigare  f aut  fuperadijcere  • JodiciuM  enim 
TOTIUS  ECCLESIAE  MAXIME  IN  APOSTO- 

tiCA  sede  constat  • Hoc  equidem  Fe • 
bronio , & Pereira  amice  conlilium  darem  , 
ut  deinceps  ab  appellandis  Lcmoviccnjibus  Pa* 
tribus  fibi  fedulo  caveant  • 
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Beneficiorum  refervationes  non  tam  ex  Epifco * 
porum  confenfu  quemadmodum  Febronius  ad* 
ferit  , quam  ex  ipfo  Romanorum  Pont  fi* 
cum  jure  petenda  funt  . Cujufmodi  id  jus 
fit  , & quo  nomine  eifdem  fummis  Pontifi * 
tibut  con  veniat . In  harum  refervationum  an* 
tiquitatem  , juftafque  cauffas  diligentius  in* 
quiritur , multaque  Fcbrqnii  commenta  refel* 
luntur  • 

I.  T)  Ergit  Febronius  }ura  percenfere , qua* 
JJ  ex  Ecclefiae  confenfu  Romanis  adcef- 
fifife  Pontificibus  exiftimat  « In  his  autem 
numerat  Beneficiorum  refervationes  « Hinc$ 
inquit  (i)  * colligitur  , ficut  alias  jam  memo* 
ratas  refervationes  , ita  & hanc  beneficialem 
( qua  magnis  tamen  deinceps  oppofitionibus  ad* 
huc  fubjefta  fuit ) non  habere  fundamentum  ni* 
fi  in  Epifcoporum  confenfu  « At  in  •Antifebro* 
nio  oppofitum  demonftravimus  (2)«  Sed  ilU 
Febronius  , qui  Apologiam  in  *Antifebroniunt 
fcribere  fc  oftentat  , nc  memorat  quidem  . 
Cogamus  ergo  vel  invitum  , frfieri  poteft , 
aliquid  refpondere  . Id  ut  obtineam , hanc- 
ce  Beneficiorum  refervationibus  controver- 
fiam  breviter  quidem  , fed  a fuis  fundamen» 


/ 


Dissertatio  VII. 
tis  difpiciamus  . Hoc  ergo  primum  ftatuo  , 
jus  aliquod  in  univerfae  Ecclefiz  beneficia 
omnibus  ante  ipfas  Ifidorianas  decretales  fae- 
oulis  Romanos  Pontifices  pro  fuprema  potefta - 
te  exercuiffe  . Dominos  ergo  Beneficiorum 
omnium  ait  Pontifices  , inquiet  Febronius  • 
Quzfo  quaeftionem  alia  quxftione  non  im- 
plicet  • quodnam  hoc  jus  fit,  Domini  ne  an 
aliud  quidpiam  , infra  perpendam  . Hoc  u- 
num  nunc  adfero,  in  facrae  vetuftatis  anna- 
libus indubia  exftare  monumenta  exercitae 
a firmmis  Pontificibus  in  Ecclefiaftica  om- 
nium gentium  beneficia  au&oritatis  . Duo 
autem  cum  primis  fummos  Pontifices  video 
fiiper  beneficiis  egiflc  ; vigilantiae  alterum  , 
alterum  poteftatis;  illud,  ne  bona  Ecclefia- 
ftica quidquam  caperent  detrimenti,  alterum, 
ut  ex  publici  boni,  Ecclefiarumque  utilita- 
te de  illis  decernerent  . Atque  ad  primum 
quod  adtinet  , ftatiin  fe  nobis  offerunt  Ro - 
manorum  Pontificum  leges,  quibus  ne  Eccle- 
fiaftica bona  alienarentur  , fan&e  cautum  . 
Celebria  hac  in  re  funt  Leonis  M.  f 2I  Hi* 

lari 

A 

fO  F,p.  XVII.  Ball.  edit,  ad  univerfos  Epifcopos  per 
Siciliam  couflitutos  . H Sine  exceptione  decernimus , ut 
si  ne  quis  Epifcopus  de  Ecclefi*  fu*  rebus  audeat  quid- 
>1  quam  vel  donare,  vel  commutare  , vel  vendere  , nifi. 
71  forte  ita  aliquid  horum  faciat , ut  meliora  profpiciat  , 
j>  & cum  totius  Cleri  traftatu  atque  confenfu  id  elidat , 
»*  eitod  non  fit  dubium  , Ecclefi*  profuturum  . Nam 
•>  Presbyteri,  vel  Diaconi,  aut  cujufcumque  ordinis  Cle- 
99  rici  > qui  conniventiam  in  Ec defue  damna  mifcucrint  v 

fci- 


tj 
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lari  (4)  & Symmachi  (5)  decreta  . Huc  et- 
iam facit  Cautio  Epifcopi  , quam  editor  F. 
Garnerius  Gregoriani.  temporis  difciplinam  fa* 
pere  exiftimat  ( 6 ) . Inter  cetera  enim  , quae 
ele&us  Epifcopus  Roma  in  verbis  folemnibus 
fpondebat,  haec  legere  eft(7):  Spondeo  etiam 
Ecclcfiaftica  pradia  urbana  vel  ruftica  univer * 
fafque  res  immobiles , fefeque  moventes , vel  or • 
namenta  Ecclefiee  , minifteriaque  facrata  dili- 
genter & fideliter  fervaturum  .*  fi  qua  pignora 
a quibuslibet  obligata  funt  , aut  indebite  deti- 
nentur y meo  adniftt  , labore & fumptu  pro • 

prioy 

-n  fciant , fe , & ordine , & communione  privandos  “ ; 

Suae  poena,  nonnifi  ob  gravilfimas  noxas  clericis  olim  in- 
igebatur . Quefnellus  hanc  M.  Leonis  epiflolam  in  du- 
bium vocavit  ; fed  ejus  ratiunculas  diluit  Tillcmontiui 
£ T.  XV.  in  S.  Leon,  adnot.  9.  3 ; confenfro  autem  codi- 
cum MSS.  quos  in  Admonitione  ad  eam  epiflolam  Bslleri - 
nii  pcrcenfent  ( T,  1.  coi.  725.)  plene  evertit. 

(4)  Hilarus  Papa  eafdem  Ecclen*  res  in  alienum  jus 
transferri  vetuit  , nifi  prius  apud  Concilium  alienationis 
ipfius  caujfa  doceatur , ut  quid  fieri  debeat  , communi  om- 
nium deliberatione  tradetur.  Hanc  fcilicet  adeundi  Conci- 
lii cautionem , quae  fane  major  erat  quam  cleri  confcnfus 
a Leone  praeferiptus  , fuaferit  nimia  cleri  facilitas . 

(5)  Epijl.  ad  Cafar.  Arelat.  “ PofTefltones  igitur  , quas 
r>  unufquilque  Eccleftae  proprio  dedit  ac  reliquit  arbitrio , 
9,  alienari  quibuslibet  titulis  atque  contra&ibus  , vel  fub 
99  quocumque  argumento  non  patimur  ; nili  forfitan  aut 
clericis  bonorum  meritis,  aut  monafleriis  religionis  in- 
99  tuitu  , aut  certe  peregrinis  neceflitas  largiri  fuaferit  : 
„ fic  tamen  , ut  harc  ipfa  non  perpetuo  fed  temporaliter 
9,  donec  vixerint  perfruantur  “ . Similia  (latuerunt  Agape- 
tus  in  epiflola  ad  eumdem  Cafarium , S.  Gregarius  Magnus 
in  epiflola  ad  Sicilia  Epileo pos  &c.  * 

[<53  Antiquior  tamen  Gregorio  efl,  quum  Confulis  nota 
adlcribenda  flatuatur  [ pag.  63.  3 

(7)  P*l-  ^4» 
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prio  , ut  temporis  necejfitas  largietur  , arque 
meo  fiudio  revocanda , nec  a me  alienanda  quo* 
libet  titulo  ejfe  promitto . Porro  Romanus  Pon- 
tifex litteras  Epifcopo  dabat  legendas  in  Sy • 
nodo  Ecclefia , cui  praepofitus  erat  [ Synodale 
appellabantur  ] * in  iifquc  fe  hoc  etiam  de» 
diffe  neo-Epifcopo  in  mandatis  aiebat  (8): 
Minifleria  , atque  armamentum  Ecclcftce  vel 
quidquid  efl  in  patrimonio  ejufdem  non  minue • 
re  fludeat  , fed  augere  • quae  fumpta  ex  Ge» 
lafio  1.  videntur  (p).  Et  illud  heic  confide- 
rari  omnino  velim  , Epifcopos  fiquando  a 
laicis  temporaria  , qua  in  urbes  , terrafve 
potirentur  , jurifdi&ione  fpoliari  eos  conti» 
gifler,  ad  Romanam  Sedem  illico  confugifle, 
ut  falva  ipforum  jura  effc  vellet,  ficque/fc?- 
thomagenfis  Archiepifcopus  [io],  & Bellova» 
cenfis  Epifcopus  (ji)  Gregorii  IX.  auftori* 
tatem  adverfus  Gallia  Regem  implorarunt  . 
Ad  'Pontificem  quoque  eorum  Praefulunl 
cauffas  delatas  novimus  , qui  Ecclefiarum 


js  vero  indu&um  fuit , ut  Epifcopi  fe  Eo. 
clefiarum  fuarum  bona  confervaturos  , nec  umquam  alie? 
naturos  inctnfulto  Romano  Pontifice  jurato  fponderent  . 
/Ejuimodi  juramenta  etiam  Epifcoporum  Tranfal pinorum 
a.  1135.  edita  in  MS.  Regefto  Cencii  Camerarii  praenota^ 
to,  quamvis  poft  hujus  obitum  aufto  vidit  Muratoriut  ut 
iple  teftatur  in  di/Tertationibus  fopr a le  antichiti  Itali  ane 
(T.  III.  dijf-  LXX II.  pag.  4JJ.  edit , a.  1 766.  in  4.  ) 
0°)  apud  Raynald.  ad  ann.  1232.  n.  z 6»  & *d  ennt 
»233.  n.  6 2.  » 

00  ibid.  U enn.  X233.  n.  6t. 
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bona  dilapidarent.  Quare  a.  MCLXVII.  jfm 
•lexander  1 II.  Guidonem  ab  Abbatis  munere 
deijci  juflit,  quod  Regienfe  S . Profpcri  (nunc 
S.  Petri ) Monafterium  cui  praeerat,  ejufque 
bona  decoxiffet  , ita  ut  teftum  Monaflerii  , 
quod  plumbeum  erat , eruijfe  diceretur,  & in 
gula  voracitate  illius  pretium  dijflpajfe  ( 1 2 ) : 
•anno  autem  circiter  MCLXXX.  Regienfes 
Canonici  apud  Judices  ab  eodem  Alexandro 
II/.  conftitutis  Capituli  Praepoficum  accufa- 
runc  , quod  res  Ecclefia  male  adminiflraret 
fapius  in  damnum  Ecclefia  & Canonicorum 
jam  per  decem  annos  fu a Prapofitura  ; & res 
mobiles  fine  confenfu  Canonicorum  , ac  Maffa. 
f iorum  Ecclefia  indebite  dando  , vel  alienando 
& terrarum  Ecclefia  cambia  faciendo  fine  eis 
'(13).  Immo  Imperatores  ipfi  quum  in  eos, 
qui  Ecclefiarum  bona  difperfiflent  , ab  Epi- 
fcopis  illorum  praefidium  expeteretur  (que- 
madmodum Otto  I.  & II.  Augufti  a.  P72. 
Ravenna  quum  eflent,  ab  Arcbiepifcopoifo- 
nefio  moniti  fuerunt  , Claffenfe  Coenobium 
tam  per  cambiacionem  , quam  per  Empbitbeo. 
fim  ita  in  diffipatione  pofitum  fuiffe  , ut  ejufi 
dem  Monaflerii  Coenobita  cun&is  necejjitatibus 
indigebant  ) , libenter  au&oritate  fui  bono- 
rum Ecclefiafticorum  alienationes  interdixe- 
runt , fe  tamen  id  facere  ex  Romani  Ponti- 


ficis  ' 


[11]  Murat.  /.  e.  pag.  448 
£* 3 J Murat,  ihid. 
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ficis  adfenfu  interdum  profitebantur  [14' 

II.  Alterum  Pontifici*  in  Ecclefiaftica 
bona  poteftatis  jus  in  eo  pofitum  diximus  , 
quod  de  illis  ex  su&oritate  difponerent  . 
Multiplices  porro  hujufce  juris  a&us  occur- 
runt. Primus  ille,  qui  in  bonis Ecclefi*  aut 
Monafterio  cuipiam  confirmandis  eminet  • 
Plena  Pontificiis  ejufmodi  diplomatibus  eft 
l Jgbellii  Italia  facra  • plenae  cl.  Mutatorii  An- 
tiquitates Italica  medii  avi  , pleni  Annales 
cum  Benediftini  , tum  Camaldulenfes  , fimi- 
lefque  exterarum  Ecclefiarum  libri  [15]. 
Notari  autem  in  his  diplomatibus  maxime 
velim  cum  formulas  jubemus  , fimilefque  , 

quae 


[ 14}  De  confenfu  , inquiunt  memorati  Ottonet  in  diplo- 
mate ejus  anni  pro  Clajfenfi  Coenobio  , domiti  Johanni* 
fttmmi  Pontificis , nojhrique  Jpiritualis  Patris.  Murator,  ibid. 
pag-  44*-  . # , * 

(1$)  Aliqua  tantum  indicabo  foculo  undecimo  vetuftio- 
ta  . In  his  Bulla  Stephani  Papae  'pro  Nonantulano  Mona- 
fterio data  a.  753.  [Ughell.  T.  Ii.  recent . edit.  coi.  84.3 
Privilegium  Ravennati  Ecclefiae  a Pafcbale  I.  a.  Slf.  con- 
ceflum  ( ibid.  coi.  344. ) ; Bulla  a.  8z8.  pro  Patavino  S. 
Jnfiina  coenobio  a Gregor  io  IV.  edita  (Murat.  Antiq.ltal . 
T.  III.  coi.  39.)  ; Breve  , quo  a.  881.  fobannes  VIII. 
Apoftolica  proteftione  Adericum  Abbatem  Ss.  Gervafii  & 
Protafii , ejufque  bona  donavit  ( Ughell.  T.  IV.  coi.  110.  ) 
duo  Marini  Papae  privilegia  a.  883.  alterum  Monafterio 
Solemniacenft  ( Ugh.  T.  I.  coi.  113.  ) ; alterum  Gh  er  ardo 
JLaudcnfi  Epifcopo  impertitum  [ vide  meam  , Laudenf.  E- 
pi/coporvm  feriem  pag.  100.  J Pro  foculo  X.  memorabo 
diplomata  Sergii  III.  ( a.  910.  ) pro  Canonicis  Aftenfibus 
[Ugh.  T.  IV.  coi.  343.];  Leonis  VI.  (a.  536.  pro  Mo- 
nafterio Sublaccnfi  ) Murat.  Anti  quit.  Jtalic.  T.  VI.  coi. 
•201.  ( ; Marini  II.  ) 2.  044.  pro  Eccldia  Beneventana 
(Ugh.  T.  VIII.  coi.  50. ) 
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quae  faepius  occurrunt  ; tura  poenas  a Ponti- 
ficibus iuarum  Conftitutionum  violatoribus 
intentatas,  non  fpiritales  tantum,  fed  & pe- 
cuniarias [1 6].  Alter  Pontificii  juris  a&us 
unionem  lpe&at  duarum  Epifcopalium  Se- 
dium • fiquando  enim  vel  Barbarorum  in- 
curfibus,  vel  aliis  de  caudis  duas  uniri  Se- 
des necede  fuit  , alterius  in  alteram  jura  , 
bonaque  Romani  Pontifices  transferebant  . 
Sic  a Magno  Gregorio  fa&um  tum  a.  571. 
quo  Formienfem  ac'  Minturnensem  (17)  tum 
a fequente,  quo  Cumanam  ac  Mifenatem  Ec- 
clefias  univit  (18)  . Saepe  etiam  per  fum- 
mos  Pontifices  fa£ta  eft  alienandorum  Ec- 
clefiafticorum  bonorum  poteftas  . Mutatorius 
inftrumentum  vulgavit , quo  Paganus  Pulter - 
it  anus  Epifcopus  a.  121^.  Monafterio  S.Gal - 
gani  quofdam  aquaeduftus,  nonnullafque  iyl- 
vas  dono  dedit,  data  fibi  ab  Innocentio  III. 
facultate  : non  obflante  , inquit  Pontifex  in 
Brevi , quod  Inftrumento  inferitur  , vinculo 
juramenti  , quod  nobis  & %dpoflolic*  Sedi  /<?- 
iiflis  de  non  concedendis  alicui  bonis  Eccleft<e 
abfque  licentia , & mandato . Neque  minoris 
auftoritatis  a&us  cenferi  debet  , Ecciefiadi- 
«4ntif.  Vind.  T.  III.  R co- 

fi<5]  Ut  indicatis  Vsfihalis  I.  'pro  Ravcnnttcnji  Eccle- 
Ca,  & Cregorii  IV.  pro  S.  Jtt/lin*  Coenobio  diplotnatis, 
quae  tamen  Ifidorianis  Decretalibus  paullofunt  antiquiora. 

[17]  ib.  1.  epift.  Vlll. 

(1 8)  lib.  11.  ep.  31.  Alia  in  hanc  rem  , [fed  recentiora 
exempla  consedit  cl.  Gcorgiut  in  differtatione  hiftoric*  de- 
C at  t dira  Epifcop.  Stlite  pag.  115.  feq. 
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eorum  bonorum  ufurpatores  ad  eorumdem 
reftitutionem  cogere  , initolque  contraftus 
refeindere  • Exempla  habeto  , Leo  IX.  in 
Bulla  Johanni  *4bbati  Monafterii  Sanftae 
Mariae  Vallis  Pontis  m Perulina  diaecefi  con - 
ftrufti  inferi pta  A.  MXLIX.  inter  cetera 
ait  ( l£j) : ab  omni  etiam  alienatione  liberos  vos 
& fecu  os  reddere  volumus  * unde  vfpeflolica 
auttor  itate  cacamus  , & revocamus  illa  prae  e - 
ptay  qua  a Benedi£lo  , & Gregorio  injujlis 
Pontificibus  %/fndrea  Epifcopo  Perufino  foliata 
funt  de  eodem  vfiro  Mona/leno,  Vitior  quo- 
que II,  in  Bulla,  quam  Muratorius  ex  MS. 
Peregrini  Prifciani  annalibus  eruit  (20),  Fer • 
rartenfi  Ecclefiae  ejufque  Epifcopo  Rotando 
omnia  bona  confirmans  a.  MLV,  abolet 
quidquid  Gregorius  dijft pator  potius , quam  Re» 
Bor  ipfius  Ecclefia  cartis  aut  Juperfiriptionibus 
compofuit , vel  feribi  rogavit  (21),  Aliud  hu- 
jus rei  exemplum  in  Jure  Canonico  exftat 
ab  oflexandro  III.  (22)  . Quid  vero  dicam 
de  Romani  Pontificis  au&oritate  in  conce- 
dendis , abrogandifve  oneribus  , quae  inter- 
dum a civilibus  Magiftratibus  ob  Reipubli- 

cx 

(1  9)  Murat,  T,  III.  differt,  fopra  f e antichitb  Italiane 
di(T.  7*.  pag.  4$  9,  Confer  ThomafTmum  de  re  bettefic.  T. 
111.  lib.  I.  cap.  43.  n.  15.  Cr  Murator  ii  Ann&les  Italicos 
T.  XI.  ad  ann,  1 657,  ubi  ejufmodi  Facultates  Clero 
licano , ac  Reipublicae  Vcnct#  concefTas  memorat. 

[ool  Murat,  ibi  dijf.  7*.  par.  a67. 

[21]  Murat,  ibi  dijf,  7S.  pag.  447. 

III.  de  donet,  C.  Fraternitatem, 
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c*  bonum  Ecclefiarum,  Ecclefiafticorumque 
bonis  imponi  necefle  eft  . Concilium  II L 
Lateranenfe  fub  ^Anathematis  dtflriBione  hasc 
praeftitui  vetuerat  , nifi  Epifcopu j & Clerus 
tantam  neceffitatem  vel  utilitatem  ad  [pexerint , 
ut  ab / 'que  ulla  exaBione  ad  relevandas  commu * 
, nes  neceffitates  , vel  utilitates  , ubi  laicorum 
non  fuppetunt ' facultates , fubfidia  per  Ecclefias 
exiftiment  conferenda  (23).  Verum  lateranenfe 
IV.  Concilium  Romano  Pontifici  totum  hac 


de  re  judicium  effe  voluit  [24]..  Propter  im - 
prudentiam  tamen , inquit,  quorumdam  Roma* 
nus  Pontifex  confutatur , cw/wj  interefl  commu • 
nibus  utilitatibus  provtdere  # Hinc  quum 
ardus  %Anglia  Rex  a.  12^7.  fymbolam  a Cle- 
ro in  belli  i mpenfas  conferri  juberet , Clerus9 
inquit  Tbomas  Valfmghamenjis  , ob  Conflit u n 
tionem  Papa  ( Bonifacii  VIII.)  hoc  anno  edi • 
tam  , prohibet  fub  poena  excommunicatio • 
rtts  y ne  tallia  vel  exaBtones  a Clero  per  ft* 
culares  Principes  quoquo  modo  exigantur , vel 
eis  folvantur  de  rebus  Ecclefia , Reg/  pro  £#*,*. 

fua  petenti  fubfidium  denegavit , utique  a* 
gnofeens  , Romano  Pontifici  horum  interdi* 
cendorum  inefle  au&oritatem  • immo  ut  ex 
eodem  V aljinghamenfi  ThomaJJinus  narrat  (25), 
Archgepifcopus  Cantuarienfis  exprefiiorem  quid- 
quam  ad  temporarias  Regni  neceifirates  con* 

R 2 feren* 
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fzj]  Extr»  dc  immunit . 0.  47. 

[24]  Csn.  4 6. 

[353  P . III,  lib,  I.  Cap,  41.  n . 13. 
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ferendi  prohibitionem  Roma  mitti  curave- 
rat . 

III.  Hkc  quidem  ad  ipfos  Ecclefiarum 
fundos  adtinent  . Nunc  eamdem  fuper  ca- 
rum reditibus  poteftarem  a fummis  Pontifi- 
cibus exercitam  videamus.  A Simplicio  Pa- 
pa plerumque  origines  repeti  folent  celeber- 
rimae partitionis  Ecclefiafticorum  proventu* 
nm  in  Epilcopos,  Clerum,  pauperes,  farta- 
que te£fa  Ecclefiarum  aedificia  Xervan^a  . 
Gaudentius  fcilicet  o4ufinii  Epifcopus  non 
Simoniacus  modo  ordinationes  ^fecerat  plu- 
res  , fed  ne  praeferiptas  quidam  regulas  in 
Ecclefiae  diflribuendis  reditibus  obfervarat  • 
Certior  ea  de  re  fa£lus  Simplicius  Severum 
Epifcopum  delegavit,  qui  %dufinienfem  Anti- 
ftitem  quarta  tantum  proventuum  parte  gau- 
dere fineret,  quartam  alteram  partem  clero 
addiceret , duas  reliquas  Ecclefiaftisis  fabricis , 
& erogationi  peregrino) um  & pauperum  profu • 
turas  ab  Onagro  Presbytero  fub  periculo  ordia 
vis  fui  minijlrari  juberet  (26)  : praecepit  de- 
inde Pontifex  , ut  Gaudentius  tres  il^s  por- 
tiones quas  fuperiore  triennio  fibi  praeter 
fas  vindicaverat,  reftitueret  . Eamdem  par- 
titionem Gelafius  deinde  confirmavit  ( 27  ) . 
Grcgcrius  M.  deinde  (latuit  , ut  Ecclefiarum 
vifitatores  eam  fru£tuum  portionem  percipe- 
rent , quae  defun£lo  Epifcopo  , fi  viveret  , 

, obve- 

ep.  III.  , 

07)  X* 
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obveniret  (28)  . Ex  eadem  deceflorum  Tuo- 
rum poteftate  ^Alexander  III.  praecepit  , ut 
reditus  &.  proventus  P rabenda  , quam  Clunia - 
cenfis  Abbas  hab-.baf  in  Ecclefia  Carnounfi 
deputatos  , in  MonaQerio  Tuo  ad  luminare 
Beatorum  Apoftolorum  Petri  & Paulli , quos 
quidem  Abbates  aliquibus  Taecularibus  Cle- 
ricis de  fa£o  aliquoties  concefTerant  , do 
cetero  nemini  concederentur,  fed  effent  lumi- 
nare hu)usmodi  perpetuo  deputati  (zp)  . Huc 
etiam  pertinent  decimae,  de  quibus  in  Mel- 
phenfi  Concilio  a.  108?.  (30),  & in  Roma- 
no a.  iop^.  (31)  fancitum  fuit,  ut  fi  quis 
Epifcopis  improbitatis  & avaritia  cauffa  con - 
fentne  noluerjt , ut  Monachis  [decima  a laiciS 
offerrentur  , Romano  Pontifici  nuncietur , (D * 
ejus  licentia  quod  offerendum  efi  , offeratur » 
Praeterea  ob  publicas  Regnorum  neceflitates, 
ac  bellicas  praefertim  expeditiones  Romanos 
Pontifices  Jfnglia  , Gallia  , Hifpania  , alia- 
rumque  gentium  Clero  laepe  faepius  fubfidia 
conferenda  indixiffe  notius  eft  , quam  ut 
hilloricis  monumentis  comprobari  debeat  (32). 
Adde  & annuas  penfiones  , de  quibus  non 
folum  laepe  Romani  Pontifices  fibi  decernen- 

R 3 dum  ' 

> 

(2«)  L.  IX.  ep.  ad  Petrum  Tricafit.  & lib . PII,  ep, 
75.  ad  Conflant. 

(29)  apud  Thomaflf.  P.  III.  cap.  25.  n.  3. 

(30)  Can,  5. 

C$0  Cj,i. 

[32]  Vide  tamen  Thomaffinum  p.  Ul,  lib,  I,  cap.X JL 
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dum  fumpferunt  (33)»  fed  & Concilia 

(34)  irritas  habendas  effe  fanxere,  quae  ab 
Apoftolica  Sede  minime  probarentur.^ 

IV.  Poft  totT  tantaque  Pontificiae  in  Be- 
neficia jurifdiaionis  argumenta  non  erit  f 
cur  Febronius  (35)  miretur  , Clementem  III. 
fi  ve  ut  ipfe  cum  Barthelio  putat  , quartam 
non  dubiranter  adferuiffe  (36),  omnium  bene - 
fidorum  Ecclefiafticorum  plenariam  difpofitio- 
nem  ad  Romanum  Pontificem  pertinere . Quos 
enim  percenfuimus  aftus  temporum  diutur- 
nitate locorum  univerfitate  , rerum  varieta- 
te confpicuos  , an  exerceri  a Romanis  Pon- 
tificibus potuiffe  exiftimabimus  abfque  exi- 
miae cujufdam  poteftatis  aut  vi  , aut  faltem 
argumento  ? At  quonam  haec  omnia  jure 
fummi  Pontifices  effecerint , inquiramus . Bar» 
thelius  (37)  r & ex  eo  Febronius  (38)  ait  id 
effe  principium  romanorum  , quod  Papa 
dominus  Jit  omnium  beneficiorum  • Atque  hoc 

Ro - 

[33]  Plura  invenies  apud  ThomaflTmnn  P.  /II.  Itb.III • 
eopp.  29.  feqq.  Aliud  exemplum  cl.  Mutatorius  fuppeditat 
penfionum  , quae  a Romanis  Pontificibus  Beatrici  EJlenfi 
ejufque  Filio  Stephano  ad  levandam  eorum  inopiam  adju- 
dicat* fuere.  Vide  Tom.  III.  diflertationum  Jopra  le  an- 
tichitd  Iraliane  dijf.  LXX.  pag.  421. 

[34]  Toletanum  a«  15 66.  Rothomagenfe  a.  is8x* 
ricenjc  a.  1384.  Tolofanum  a.  1590.  Confer  Thomaflinum 
lih.  cit.  eap.  31.  ».  iz. 

[35]  T,  I.  cap-  VII.  §.  IV.  pag.  S*r. 

<3$)  in  cap.  a.  de  Prabendis  in  6. 

L373  *n  ad  notat,  ad  Jns  Can.  lib.  III . TiV.  5.  §.  Z» 
I.  p.  207. 

(38)  T.  I , cap.  VIL  §.  4.  n.  I/.  pag . 569* 


C A t.  V.  2 63 

Romanorum  quorumdam  effatum  fui  (Te  non 
nego,  uti  Merlinii  ( 39)  , Serapbini  ( 40 ) , 
Menocbii  (41),  & Card*  Petra  { 42).  Verum 
hoc  Romanos  ita  fentire  , ut  id  Romanorum 
pincipium  appellari  ocvTovopxfiXM  poflit  lon- 
ge falfiffimum  eft . Plerique  enimvero  , qui 
Romanorum  partibus  ftudent  , Theologi  & 
Canoniftaf  , praeeunte  illis  Angelico  Dofto- 
re  (4^)  ftatuunt,  Romanum  Pontificem  efle 
univerialem  Ecclefiafticarum  rerum  admini- 
ftratorem , non  dominum  • Haec  diferta  len- 
tentia eft  Cajetani  (44)  * Soti  (45)  , Molina 
(46)  Suarii  (47),  Cbarlafli  (48)  , Roncaglt a 
(49)*  atque  ne  Theologos  tantum  appellare 
videar*. ex  Canoniftis  Nuvarri  (50),  Lotterti 

R 4 ($0 


(39)  Decif.  1 7$.  fi.  ai* 

(40)  Decif.  4S*  n.  4. 

(41)  Conf.  191. 


n.  7. 

(42)  T.  I.  p*g*  53-  «•  ^3*  *7*  # _ , - 

(41)  2.  2*  q.  100.  a.  I.  ad.  7.  ret  Ecclefio 

/Itu  Papa  , UT  PRINCIPALIS  DISPENSATORIS,  NON 
tamen  funi  ejut  UT  DOMINI  ET  POSSESSORIS  . 
r44]  in  Cotnm*  ad  b . I.  S.  Thom* » 

'45'  de  jujitt.  & fure  lib.  III - q . 6.  a.  3.  ad  3* 

^46*  de  fuflit.  & jur . TraB.  II.  difp.  XXIX.  conci.  2, 
ubi  Tuam  fententiam  communem  appellat , . 

(47)  Defenf.  Ftd . Cathol.  t.  IV.  eop.  18.  n.  8. 

(48)  De  Ubertet.  Ecclef.  Gallic.  lib.  VI.  cap.  10.  ».7. 

Leod.  edit.  .. 

(40")  Animsdverf.  ad  Nat.  Alex.  dijf.  VIII.  in  bijr . 
Ecclef.  fac.  JCIII.  G*  XIV.  T.  VIII.  edit.  Luc.  1752. 
pag.  424. 

Jjo]  TraB.  de  reddit . Ecclef.  q.  I.  T.  I.  oper.  Ven. 
edtt.  1599.  f*  227* 
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(51  )y  Johannis  tetri  Moneiie  (52.)  , & qui 
Romanorum  Canoniftarum  princeps  dici  non 
immerito,  poflfet , Fagnani  (53) . Immo  Illu- 
ftriflimus  Sajfinatium  Jobannes  Baptifla  Bra - 
febius  in  opere,  quod  de  libertate  Ecclefue  in 
conferendo  Ecclefiaflica  Beneficia  praenotavit  , 
& Sacro  Cardinalium  Senatui  infcripfit,  fu- 
fe  idem  confirmat;  tum  addit  (54):  <l  Eam- 
„ dem  fuifle  mentem  Canoniftarum  quot- 
„ quot  de  hac  re  fcripferunt,  nullatenus  efi: 
,,  ambigendum  . Quum  etenim  in  Capit,  li* 
,,  cet  z,  de  prabendis  in  6.  & in  Clement , I,  Ut  li - 
„ te  pandent,  non  aliud  dicetur  , nifi  quod 
„ fummo  Pontifici  omnium  beneficiorum 
5,  plenaria  competit  difpofitio  ; dominium 
,,  excluditur  , & fic  plenitudo  poteftatis  Pa. 
„ pae  in  beneficiaiibus  non  illum  dominum 
„ conftituit,  fed  fimpliciter  difpenfatorem  . 
„ Nec  alia  mens  inefle  potuit  Interpretibus 
„ Canonum,  fi  Canones  textualiter  hoc  in« 
,,  digitant  . . . Quod  fi  aliqui  minus  forte 
„ circumfpe&a  voce  di&itarunt,  Papam  ef- 
„ fe  dominum  omnium  Ecclefiarum  , om- 
,,  niumque  Beneficiorum  , uti  aliqui  fece- 
,,  runt  (55),  horum  videntur  cafliganda  m- 

tili- 

(sO  De  re  benepe.  I.  I.  q.  4.  n,  57.  & lib,  *.  q,  22. 
nf  10. 

(52}  de  Commut.  ultim.  volunt,  e.  5.  n.  97.  99, 

(53)  in  I*  decret.  de  Transi  at.  Epifcop . C.  Quanto  n • 

fal- 
is*] T.  III.  Cap.  1 6.  n.  10.  pag.  3 it, 

(p)  Borei-  fum.  decif.  T.  I.  ttt.  15.  n.  y.  SerapI^ 
dreif.  45,  n,  4.  Menogh,  conf.  192.  n,  7.  & alii. 
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„ tiliter  verba  ...  & ideo  dicendum  eft  , 
,,  loquuros  efle  quoad  dominium  refpiciens 
„ jus  collationis  , uc  eos  interpretatur  Jo - 
,,  bannes  Petrus  Moneta  ($6):  Vel  quoad  do- 
„ minium  relpe&u  tituli  bencficialis  , qui 
,,  ficuti  per  Papam  creatur  ‘ ita  & per  ip- 
,,  fum  potefl:  annichilari  ; uti  eos  exponit 
,,  MHchior  Lotterius  (57)  •*  Vel  demum  cum 
„ eodem  Moneta  reducendi  funt  ad  fenfum  , 
,»  quem  de  his  habet  *A%prtus  dicens  : Ro*. 
,,  manus  Pontifex  plene  , & libere  potefl  de 
„ beneficiis  J latuere  , non  quia  dominium  be • 
,,  neficiorum  , aut  rerum  ecclefiaflicarum  ha - 
„ beat  y fcd  quia  quatenus  fupremam  obtinet  in 
9i  Ecclefia  pcteflatem  y ut  fummus  Chrifti  Vi- 
„ carius  y & Petri  fucceffor  , ampliffinqam  ha - 
))  bet  omnium  bonorum  ecclefiafiicorum  admini - 
„ flrationem  . Quare  quum  ! dicitur  Pontifex 
9y  plenam  & liberam  in  beneficiis  difpofitionem 
9y  habere  , poffeque  jus  ipfum  relaxare  in  his , 
5,  qua  ad  beneficia  pertinent  • non  ir.telligitur 
yj  pojfe  jus  naturale , vel  divinum  fi  quod  efl 
yy  in  beneficiis  y diffolvere  y abrogare  y vel  mu - 
yy  tare  ; fed  quia  fere  innumera  funt  de  bene - 
,,  fictis  jure  feripto  canonico  confiituta  • ideo 
yy  dicitur  Papa  plene  , & libere  pojfe  de  bene - 
yy  fici  is  J latuere  ; fci  licet  in  his  omnibus  , qua 
yy  jus  Canonicum  circa  beneficia  confiituit  (58)“. 

Quid 

(56)  de  Commut.  ult.  volunt,  c . 5.  n.  100. 

(57)  d*  re  benefic.  lib.z.  c.  2H  n.  15. 

Css)  Azorius  Injlit,  Morat,  P.  II.  I,  4.  c,  2 6,  4. 
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Quid  vero  £ idipfum  magnus  ille  Gerfon  * 
quo  maxime  Duce  gloriatur  Febronius  idem 
fere  docuiffet?  Haec  tamen  illius  funt  (5^) 
omnia  beneficia  fubfunt  Papee , tamquam  ordi • 
nator  i fupremo  non  tamquam  Domino  aut  pof* 
feffori , tmmo  nec  t an  quam  immediato  difpenfators9 
nift  Pr alat  orum  inferiorum  iniquitas  aut  mani - 
fefla  Ecclefia  utilitas  cafibus  certis  iflud  exige - 
ret.  Duo  ergo  Pontifici  Gerfonius  tribuit  jus 
ordinatoris  fupremi ; jufque  immediati  etiam 
difpenfatoris  , ubi  Pr alatorum  inferiorum  ini - 
quitas  (quod  ad  fupplendam  Prolatorum  ne- 
gligentiam  fpe&at)  aut  manifefta  Ecclefia  tu 
tilttas  cafibus  certis  id  exigeret  « Si  Ecclefiae 
utilitati  alias,  quo  occurrere  facile  poftunr, 
amplioris  cujufdam  fed  tamen  jufto  facilita- 
tis  cauflas  addidiffet  , noftram  omnino  fen- 
tentiam  exprefliffet  . Neque  enim  qui  ple- 
ro in  Romano  Pontifice  Beneficiorum  difpo- 
fitionis  poteftatem  nobifcum  agnofcunt  , ef- 
fronem,  & ab  omni  oquitatis  ratione  aber- 
rantem hanc  efle  contendunt  , ut  ille  om- 
nia pro  arbitrio  etfi  ir.jufia  , 8c  Ecclefiae 
exitialia  facere  poflitj  nec  tamrn  ita  publi- 
co utilitatis  legibus  coercitam  volunt  , ut 
nihil  valeat,  nifi  quod  ad  illas  exa&um  per- 
fe&iffime  fuerit,  quum  jufto  ceteroquin  cauk 
fo  fe  fe  offerre  poflint  , cur  Pontifex  poft- 
habito  inferiorum  Antiftitum  jure  abfque 

manu 

(59)  T.  II.  oper.  vet.  edit . psg.  %%.  apud^  Thooufr. 
P.  II.  lib . I.  cap.  45.  n.  xo. 
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tnanifefla  Ecclefiae  urilitate  fibi  alicujus  be- 
neficii delationem  vindicet . 

V.  Quibus  autem  nominibus  id  juris  ad 
Romanum  Pontificem  pertineat  , fi  quaeras  , 
inulta  indicari  poliunt  , quae  tamen  omnia 
ad  divinum  Primatus  jus  referuntur  . Nam 
primo  quum  Ecclefia  ftatus  fit  , ejus  bona 
illum  habere  debent  fupremum  faltem  ad- 
miniftratorem , qui  Ecclefia?  univerfae  ftatum 
regendum  a Chrifto  fufeepit  • idque  praefer- 
tim  in  eorum  fententia  , qui  bonorum  Ec- 
clefia:  Dominium  penes  ipfam  Ecclefiam  ef- 
fe  conftituunt,  Quod  fi  quis  tamen  cum  a- 
liis  illorum  dominium  aut  penes  Deum  * 
aut  penes  Chriftum  efle  contendat  , quum 
tamen  certum  fit  Ecclefiam  faltem  eorum 
dominium  utile  & ufufruftum  habere,  argu- 
mentum redit  . Ex  horum  tamen  fententia 
aliud  pro  Romani  Pontificis  au£ioritate  mo- 
mentum enafeitur  • Cui  enim  fuprema  ho- 
rum omnium  bonorum  adminiflracio  potio- 
re  jure  adjudicetur,  quam  Dei  Chriftique  in 
terris  Vicario?  Praeterea  quum  Ecclefiafiica 
bona  paffim  a Conciliis  & Patribus  res  Deo 
devota?,  ac  patrimonia  pauperum  dicantur, 
neceffe  fuit,  ut  aliquis  in  Ecclefia  exftaret, 
qui  fua  au&oritate  obfifteret  , ne  pradia  Sc 
pojfcffloncs  Ecclefiarum , ut  ajebant  Patres  Va • 
fenfts  Concilii  a.  855.  cupidis  ad  invadendum 
paterent . Quis  autem  id  pollet',  nifi  fupre- 
mus  Ecclefiae  Princeps  ? Leges  quidem  ab 

Ec- 
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Ecdefia  , & Synodis  pafiim  latas  novimus,  ut 
effraenis  laicorum,  Ecclefiafticorumque  in  fa-» 
eris  ejufmodi  bonis  aut  occupandis,  aut  dif- 
fipandis  licentia  coerceretur . Verum  i pfa  ha- 
rum legum  vis  a Romano  Pontifice  potiffi- 
mum  pendet,  qui  Canonum  exequuror,& 
.Vindex  a Deo  pofitus  fuit.  Quod  fi  perso- 
nas confideremus,  queis  beneficia  conferri 
par  eft,  quum  hae  ut  plurimum  Ecclefiae  mi- 
jiiftrent,  ac  pro  fuio  rdinis  gradu  ac  digni- 
tate ardiore  quodam  vinculo  cum  Romano 
Pontifice  colligentur , hujus  potiflimum  eft 
curare,  ne  qua:  ad  vitam  fuftentandam  maxi- 
me funt  neceffaria  , illis  defint  . Neque  il- 
lud ommittendum  quod  fupra  a Lateranenfi 
Concilio  adta&um  vidimus.  Romani  Pontifi- 
cis intereft  communibus  utilitatibus  providere ; 
ad  eum  ergo  pertinere  bonorum  Ecclebafti- 
corum  adminiftratio  debet,  ut  exigentibus 
Chfiftianae  Reipublicaj  neceflitatibus  cx  Ius 
ipfis  bonis  quse  fine  nequijjimx  depnedationis 
exemplo  ut  verbis  S.  Leonis  M.  utar  ( 60 ) 
in  alios  diftrahi  ufus  non  licet,  congrua  a 
Clero  fubfid ia  ferantur.  Quamquam  una  Pri- 
matus ratio  id  fuadet.  Canon  inter  Apofto- 
licos  XII.  praecipit,  ut  Epifcopus  rerum  Ec - 
chfia  pote  flatem  habeat  j fi  enim  ipfi  commi  fi 
fie  funt  pretiofie  hominum  anim<e , multo  magis 
necejfe  efl , ut  de  pecunia  difponat , ut  ejus  au - 
Bor itate  egenis  a Presbyteris  & diaconis  difirim 

bua • . 


(60)  Ep.  XVII. 


C A V.  V.  2 69 


buatur  • Ea  ergo  vel  Apoftolis,  vel  certe 
antiquis  priorum  trium  faeculorum  Synodis, 
a quibus  Canones  illi  prodierunt,  mens  fu- 
it, Epilcopis  quemadmodum  animarum,  ita 
& rerum  Ecclefiae  curam  eflfe  debere,  neque 
alteram  ab  altera  fejungi  poffe . Quum  igitur 
fummo  Pontifici  Primatus  fui  poteftate  om- 
nium qua  in  Chriftiano  orbe  funt,  anima- 
rum cura  incumbat,  ad  eum  quoque  omni- 
um Ecclefiae  rerum  adminiftratio  fpe&abit. 
Complexus  eft  hujus  argumenti  vimCaJfioeJo* 
rius  ad  Jobannem  Papam  feribens  his  verbis 
,,  vos  enim  fpeculatores  Chriftiano  populo  prae- 
cidetis Vos  Patris  nomine  univerfa  diligi- 
» tis  y fecuritas  ergo  plebis  ad  veftram  refpi- 
„cit  famam  cui  divinitus  eft  commifla  cufto- 
5,  dia.  Quapropter  nos  decet  cuftodire  aliqua, 
„ fed  vos  omnia . Pafcitis  quidem  fpirituali- 
„ ter  commiffum  vobis  gregem , tamen  nec 
„ ifta  poteftis  negligere , quae  corporis  viden- 
„ tur  lubftantiam  continere.  Nam  ficuthomo 
„ conftat  ex  dualitate , ita  boni  Patris  eft  u- 
,,  traque  refovere  “ (61)  atque  [id  quidem  mea 
fententia  perneceflarium  maxime  eft,  ut  Pri- 
matus finis  facilius  & felicius  obtineatur. 
Unio  hic  eft,  ut  faepe  alias  diximus,  mem- 
brorum omnium  cum  capite  , facrorum  ve- 
ro miniftrorum  cum  primis  , a quibus  po- 
puli in  officio  continendi  lunt.  Quum  por- 
Jo  ea  hominum  conditio  fit,  ut  illos,  a 
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quibus  ditari  fc  pofle  confidant , maxime 
foveant  ac  colant,  quis  non  intelligat  , ad 
univerfalis  Primatis  dignitatem  pertinere,  ut 
eos,  qui  fibi  magis  devinfti  fint,  beneficiis 
cumulet  , & alios  praeterea  horum  exemplo 
ad  fe  pertrahat  , adliciatque  ? Non  alia  de 
cauffa  Conflanticnfes  Patres  (62)  fuam  folli ci- 
tndinem  ad  h<ec  inter  alta  adfpirare  fignifica- 
runt , ut  Santta  prafertim  Romana  Ecclefia , . • 
fimul  cum  virtutum  ornatu , temporalium  bone - 
non  obtineat  ubertatem ... . Prifci  quoque  Pa - 
tres  permoti , largam  pradiorum  , dominiorum  , 
& poffejftontm  amplitudinem  ipfi  Ecclefia  ad - 
qttirere  curaverunt.  Verum  etfi  magna  haec 
funt,  quid  tamen  fi  cum  exterarum  omnium 
gentium  meritis,  egeftate,  fpe  ipfa  conferan- 
tur? Necefle  ergo  erat,  ut  Romanus  Ponti- 
fex ad  Primatus  officium  pro  dignitate  im- 
plendum ex  aliarum  quoque  Eccleliarum  bo- 
nis proficere  poflet,  Ad  Romanum  propterea 
Pontificem  re&iffime  tranfferes,  quae  de  E- 
pifeopis  differebat  Ratberius  (63)  • Quum  ra~ 
rijjime  videas  gratis  aliquos , fed  aut  timore  y 
aut  confoederari  amore , unde  te  verebitur , cui 
nihil  vales  auferre  ? Unde  amabit , cui  nihil  po - 
tes  conferre  ? Si  ergo  ad  Epifcopum  nihil  de  re - 
bus  pertinet , quibus  Clerici  vivere  debent , aut 
tpje  eis  non  debet , ut  animalem , ita  & corpo - 

talem 
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ralcm  dare  in  tempore  tritici  menftiram , & fim 
cut  %AtIus  *4poJlolorum  continent , non  dividun • 
tur  fingulis  ab  Eptfcopo , vel  quolibet  alio  ab 
eodem  ad  id  officium  wftituto , prout  cuique  o - 
pus  eft  &c . Quo  igitur  jure  fummus  Pon- 
tifex univerfae  Ecclefiae  ftatui  praeeft,  eodem 
divino  fcilicet,  omnibus  ejus  bonis  datus  eft: 
adminiftrator . Nec  ille  beneficia  fervare  (ibi 
poterit  pro  ut  c re  Ecclefiae  fibi  vifum  fue- 
rit conferenda?  Rem  dicam  fere  incredibi- 
lem . Quum  fuperiore  faeculo  magna  illa 
Innocentium  XI.  inter  & Galliarum  Regem  dc 
Regaliae  jure  controverfia  excitata  elt,  tfa« 
talis  oflcxander  aliique,  qui  a Rege  ftabant9 
Gallicana  Ecclefiae  advocatiam  ab  eo  geftam 
praetexebant , bancque  ejufmodi  effe  adfirma- 
bant,  ut  ad  conferrenda  abfque  ullo  Eccle- 
, fiae  conceflu  vacantium  Ecclefiarum  beneficia 
omnimodam  Regi  poteftatem  faceret.  Non 
ego  heic  in  hanc  difputationem  ingrediar 
adverfus  Regiorum  Theologorum  conatus  a 
Sfondrato  , %/fpamienfi  Epifcopo  , Cbarlajio , 
aliifque  pluribus  diligenter,  copiofeque  tra- 
natum, Id  unum  velim  mihi  explicari  ,quei 
fieri  poflit,  ut  quum  Gallicana  Ecclefiae  ad* 
vocatia  tantum  juris  in  Reges  tranfferre  cre- 
deretur; haud  abfimile  tamen  jus  (i  Romano 
Pontifici , cui  non  folum  univerfae  Ecclefiae 
defenfio,  fed  fuprema  illius  gubernatio  ab 
ipfo  Ghrifto  concredita  fuerit , a nobis  ad- 
feratur,  ridendi  fimus  , aut  etiam  veluti 
Ecclefiae  holtes  fuggilandi?*  VI.  * 
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VI.  At  enim  mandata  de  providendo , & 
quje  fubinde  inve&ae  funt  Refer vationes  Apo- 
• jflolicae  funt  fequiorts  avi  partus  (64)  • Summi 
nempe  Pontifices,  ut  ex  Bertbeho  Febronius 
narrat  (65)“  collationibus  beneficiorum  luc- 
„ ceffive,  leniter,  & pedetentim  fe  in ge fle- 
runt, quin  illa  ftatim  immediate  ipfi  con- 
ferrent , fibique  privative  refervarent . Sae- 
culum duodecimum  medium  erat,  quo  prc* 
ces  dumtaxat  interpofuit  •ddrianus  VI  , 
rogando  per  litteras  recommendatitias  E- 
” pifcopum  Parifienfem , ut  certo  cuidam  cle- 
rico pauperi,  de  Ecclefia  bene  merito, 
& eminenter  digno , beneficium  primo  va- 
cans conferre  vellet ....  Sed  Pontifices 
mox  ultra  progredi  , fu  is  precibus  monita 
& mandata  addiderant  : Alexandri  enim 
III*  qui  immediatus  fdriani  fucceffor  e- 
rat , jam  armat*  preces  fuerant  ; monendo 
enim,  & mandando  rogavit,  idque  forfan 
„ ideo,  quia  preces  ejus  non  ita  paflim  & 
„ femper  admitterentur.  Aft  & raonitioni- 
„ bus,  mandatifque  haud  amplius  proficien- 
,,  tibus,  fucceflores  Pontifices  exequutoriales 
„ litteras  adjunxerunt,  immo  & Exequutores 
„ conftituerunt,  qui  ccnfuris,  aliisque  pce- 
„ nis  Ecclefiafticis  ordinarios  compellerent, 
„ ut  Clericis  ab  fe  commendatis  de  benefi- 
„ ciis  vacantibus  providerent.  . . . fucceffe- 
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,,  runt  Refervationes  primitus  [pedales  & par« 
„ ticularcs , a quibus  pcdetentim  ad  amplio- 
„ res  & generales  progreflfus  fiebat,  ampliffi- 
„ mo  demum  3c  excefiivo  earumdem  nume- 
„ ro  per  regulas  Cancellariae  Pontificiae  in- 
,,  trodu&o.  u Bertbelio  & Febronio  praeivir 
Bobemerus  (66) , cujus  haec  funt:  Neque  enim 
ufque  ad  fa  culum  Xn.  eo  proce  (ferat  Prafulum 
Romanorum  conatus , ut  collationes  ordinarias 
direfte  turbarent,  & Beneficia  vacantia  confer - 
vent . Loquens  deinde  Lutberanus  Jurfeconful- 
tus  de  Mandatis  %Apofiolicis  ait:  Etiam  hac  fu- 
ere Preces , & quidem  olim  femel  tantum , ad 
fingula  Capitula  direftte , ab  initio  tantum  ob- 
ligationem imperfeRam  continentes , ut  inquit , 
evici  ex  Hadriani  IV.  Epiftola  XIII.  ad  E- 
pifeopum  Parifienfem  ....  ubi  non  mandat 
Papa , fed  orat : Vocat  litteras  fuas  Preces  . .. 
Ejus  fucceffor  Alexander  II I.  Preces  armatas 
admifeuit  (V  mandando  rogavit  . . . Hoc  modo 
Precibus  [ Pontificiis  ] plenum  tributum  eft  ro- 
bur. Verum  Bertbelius  ac  Febronlus  animad- 
vertere debuerant,  quam  infidum  fibi  ducem 
e Protcftantium  numero  adfcifcerent . Nihil 
enim  aut  magis  falfum  , aut  minus  eruditum 
ea  Bobemeri  obfervatione  fingi  poteft.  Eru- 
ditionem quidem  in  Bohemero  defidero.  <c 
,,  Neque  enim,  inquit  do&iffimus  Au£fcor 
„ differtationis  Polemicae  de  Jure  Regali* & 
«,  Primarum  Precum  contra  Publiciflas  Prote - 
•dntif.  Vind . T.  III.  S »ftanm 
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„ flantes  (6y),  habere  vira  aliquam  potefl 
„ B obtineri  argumentatio  , nifi  lupponatur 
” prioribus  Xll-  faeculis,  aut  ma^na  eorum 
„ parte  obtinuiffe  Beneficia  EccUfiafltca , quae 
,,  a luis  Collatoribus,  quum  vacarent,  di» 
„ (tribuerentur.  Ecquod  enim  effet  impoten» 
„ tiae  argumentum  in  Romano  Pontifice  , 
„ non  ea  contui i fle  Beneficia  pro  lua  au» 
„ &oritate , quae  quum  non  efient , dari  ne- 
yy  quaquam  poterant?  Atqui  nullo  certo  do» 
„ cumenro  confiat  ante  laeculum  XII.,  vei 
„ ante  XI.  finem  erefta  fuiflfe  Ecclefiaftica 
,,  beneficia  in  Titulos  diftin&os  & perpetu- 
,,  os,  & vacationis  capaces  , ut  hodierni 
,,  moris  eft.  Antea  enim  vel  Clericis  dif» 
,,  tributiones  dabantur  de  manu  Epifcopi  , 
„ ejufque  miniftrorum  immediate,  quod  fe» 
,,  re  obtinuit  prioribus  quinque  faeculis*  vel 
„ faltem  ex  certa  Bonorum  mafla  Clericis 
„ in  commune  adtributa,  quod  confuevit 
„ fieri  fexto,  feptimo  , o&avo  faeculo*  vel 
„ ex  certis  fundis  aut  Praefidiis,  quae  fingu» 
„ laribus  Clericis  concedebantur  poft  obi» 
„ tum  in  communem  maflam  refiituendis, 
„ quod  fatis  frequens  fuit  Saeculis  nono, 
,,  decimo j $c  undecimo:  Nomen  Prabenda- 
,,  hodierna  ufurpationc  primum  occurrere 
,,  in  Concilio  Mtlpbitano  anni  1089.  obfer» 
„ vat  Fleury  in  inftit.  Jur.  Can.  Tom.  I. 
,,  C.  II.  Praepofituras  Ecclefue , fiv * Canonicas  » 

„ Pt0» 

C 67 ) Rom»  4.  pag.  WV. 


N 


C A F.  V.  275 

99  P.ftf bendas  etiam , qua  Canonicatus  dicuntur , 
,,  Epifcopusfine  venalitate  dtflnbuat . At  haec 
,,  & fimilia  ex  monumentis  XI.  faeculi  apud 
9>  r^^»»w,aliofque  petita,  minime  pro- 
9)  bant  fundos  Praibendarum  perpetuo  a re- 
,,  liqua  mafla  feparatos , & iterum  in  com- 
9,  munem  maflam  non  reftituendos , quam* 
„ vis  ex  faeculi  XII.  monumentis  plura  fup- 
99  petant  tefiimonia  Praebendarum  perpetuo 
9>  feparatarum  * Vide  Turonense  Concilium 
99  ann.  10 ad  ea  verba*  divijionem  Pra * 
99  bendarum  prohibemus  • Lege  conventionem 
49  de  Arcbidiaconatu  Eboracenjis  Ecclefiae  an. 
>9  11 96.  apud  Robertum  de  Hoveden  ad  ea 
>9  verba.*  fi  fupervixerit , recipiat  +4fcbidiaco~ 
99  natum  fine  diminutione , \Stephanum  Torna • 
99  cenfem  Ep.  lop.  ad  ea  verba.  Tres  pra - 
99  benda  vacarent  . Quamvis  non  omnino 
9,  univerfalem  faeculoXII.  fuifle  hanc  bo- 
99  norum  Ecclefiafticorum  in  Praebendas  cer* 
99  tas  pluribus  poflet  confirmari : fatis  fit  in. 
99  dicare  Epiftolam  LXVIII.  Stepbani  Tor« 
99  nacenfis  • . • Quae  de  Ecclefiis  Parochiali* 
99  bus  cum  certis , feparatis,  & perpetuis 
99  adfignatis  reditibus  confiant  ex  pluribus 
i,  monumentis  ante  faeculum  XII.  apud  Tho • 
i,  majjinum  T.  III.  1.  2.,  ea  probant  men* 
9»  fam  quamdam  veluti  Parochialem  ad  fu- 
,9  ftentationem  Parochi  , & aliorum  clerico* 
49  rum  illius  Ecclefiae : Quae  communis  men* 
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„ fa , feu  maffa  divcrfa  eft  ab  hodiernis  fe* 
„ paratis,  ac  divifis  beneficiis.  “ 

VII.  Neque  tamen  prout  indicata  anti- 
quorum  temporum  difciplma  ferebat,  in  ve- 
terum quoque  Pontificum  monumentis  man- 
datorum & relervationum  exempla  defideran- 
tur:  ut  falfum  etiam  fit , quemadmodum 
‘dixi,  XII.  primum  faeculo  iflhaec  apud  Ro* 
tna^am  Curiam  invc&a  fuiffe.  Vel  unus  S. 
Gregurius  M.  plura  hujusmodi  exempla  fup- 
peditat  , quat  T 'homajfinus  congeffit  (58). 
Pa  uca  huc  transferam . “ Paullinus  Epifcopus 
„ Civitatis  permodicas  in  Provincia  Bru:io- 
„ rum  five  in  Calabra,  pofl  Civitatis  fua», 
Ecclefiasque,  & Monaflerii  everfionem  a 
9,  Barbaris  fa£lam9  in  Siciliam  fecefiir,  do- 
99  natusque  eft  a Gregcrio  Magno  Abbatia 
» & regimine  Monaflerii  San£Ii  Theodori  in 
„ Civitate  MrJJinen/i, . Collator  hujus  Be- 
9,  neficii  erat  Epifcopus  m effinenfts , ideo  8c 
»9  illum  certiorem  rei  totius  fecit  Gregorius , 

„ ut  ne  adfli&aret  fe  fe , quafi  fe  infcio  a- 
s»  liquid  in  Epifcopatu  fuo  novaretur  . M 
Quam  rem  , inquit  in  epiflola  ad  Felicem 
Me[fanenfem  Epifcopum  (6$) , venerationi  tuo 
tnnotcfcendam  providimus , ne  te  omijfo , aliquid 
ordinatum  in  tua  dtoecefi  contrijleris . Atque 
**  quidem  *n  Felicem  caritatis,  fapientiaeque 
officium  fuit;  verum  quod  ad  ipfam  Bene- 
ficii 
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iicii  collationem  adtinet , Epifcopi  confcnfum 
nec  petite  Gregorius  , nec  prarftolatus  eft  . 
Paullo  abfolutius  egit  cum  Epifcopo  Impor - 
tuno,  ad  quem  Dominicum  mifit  Presbyterum 
ut  vacantem  illi  committeret  Parochiam, 
addito  mandato,  ut  & fru&us  illi  refunde* 
rentur  ejus  temporis,  quo  Ecclefia  vacave- 
rat. Ea  qu<e  provide  di f ponuntur , fraternitatem 
tuam  credimus  libenter  ampledi . Et  quia  Ec • 
clefiam  Santta  Mariae  quondam  Campifonis 
in  tua  Parochia  pofitam  Presbytero  vacare  co- 
gnovimus , pnefentem  portitorem  Dominicum 
Presbyterum  in  eadem  Ecclefia  ut  praeffe  de- 
beat nos  fcito  deputaffe . I deoque  fraternitas  tua 
ti  emolumenta  tjusdem  Ecclefia  faciat  fine  eun- 
da t i one  pr affari , & decima  f rudus  incitdionis 
qui  jam  percepti  funt , pradido  viro  fac  fine 
mora  refittui  ; quatenus  cjufdem  Ecclefia  utilim 
lates,  cujus  emolumenta  confeqtiitur , Deo  adju- 
tore, folltcite  valeat  procurare  (70) . Et  illud 
adtexam  quod  San&us  Pontifex  de  Felice 
diacono  ad  Syracufanum  Eoilcopum  fcripfic 
(yi)»  Imbecillitati  ejus , atque  neceffi  tantius 
confulentes  , maximeque  intuitu  pietatis , Jujlen- 
tatiom  ejus  providentes , in  tua  Ecclefia  Sy- 
racufana  eunt  providimus  cardinandum : five 
u*  officium  diaconatus  extileat , feti  ce>te  ut  fo- 
la  ejufdem  offi  cii , pro  fuflentanda  paupertate 
fua  commoda  confequatur  ; in  tuie  fraternitatis  vo* 

S 3 lumus 
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lumus  b*c  pendere  judici» . j Quod  hortamur  9 
«t  fraternitas  impier»  feftinet  &"c.  Ne  vet 
n oflra  commendationis  inveniaris  tramitem  neglem 
*#>  vel  minus  exbibuiffe  , fwwj  exigit 

ordo  pauperibus  i Quod  fi  qui  Epifcopi  de 
fua  ipforutn  fede  feu  ob  barbarorum  incur- 
fiones  feu  ob  Civitatum  Tuarum  vaflicatem, 
feu  alias  ob  cauffas  deturbati  etent,  penfio- 
jies  illis  adfignabat  Pontifex  ex  Ecclefiis 
Epifcopalibus  opimioribus  exfolvendas,  vel 
eos  traninr.ittebat  ad  opulentiores  Epifcopos, 
eorum  fumptu  ut  fuftentarentur.  Difcimus 
hoc  ex  Jobannt  diacono  in  vita  S.  Gregotil 
(72).  Sed  & expulfos  Epifccpos,  • quos  tam 
cito  Gregorius  incardinare  non  poterat  , vel 
quorum  reditum  ad  fedes  proprias  contingere 
pojfe  (per ab  at  aliis  Epifcopis , qui  tunc  videlicet 
futs  locis  degebant , interim  pro  fuftentatione  ac 
ftipendiis  prafentis  vita  jungebat . Non  aliena 
ab  his  Gregorii  exemplis  funt,  quae  Jobannt 
Philadelphia  Epifcopo  S.  M artinus  I.  praece- 
pit. Gratabatur  per  Orientem  Monothelitarum 
haertfis  % Suum  itaque  per  eas  Provincias 
Legatum  Jobannem  conftituic,  ut  ftc , inquit 
in  epiflola  ad  eum  fcripta  (73),  profperans 
in  domino , ea , qua  defunt  corrigas , et  confli • 
tu  is  per  omnes  civitates  earum , qua  fedi  tum 
Hierofolimitanae  tum  Antiochenae  fubfunt  , 
Epifcopos , & Presbyteros  & diaconos  .•  boc  tibi 

omni 
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omni  modo  facete  prae ipient ibus  nobis  ex  %Apo . 
ftolica  auBoritatc , qua  data  efi  nobis  a Domino  per 
Petrum  fanftijjimum  , Principem  *Apoj\olorum  • 
Vitalianus  quoque  Pontifex  eadem  ufus  eft 
au&oritate;  dediffeenim  in  mandatis  S.Tbco - 
doro  Cantuaricnft  Archiepiscopo , ut  *Anghcano 
cuidam  coenobio  Abbatem  praeficeret  Hadri - 
num  Africanum,  fertur  a Beda  ( 74).  Extac 
(75)  & Paulli  I*  juffio,  qua  IVlcbario  Seno * 
nenfi  praeceperat , ut  Marinum  Presbyterum 
in  aliqua,  qua  primum  vacaret,  Galli  arum 
Ecclcfiae  Epifcopum  confecraret.  Summam 
denique  auftoritatem  prafeferunt , qua  Joban • 
nes  VIII.  ad  Romanum  Ravennatem  Archie- 
pifeopum  fcripfit . “ Defunao  Ecclefia  Pa - 
„ ventina  Epifcopo  pravidimus  hunc  Domi • 
« nicum  venerabilem  Archidiaconum  , fe- 
„ dis  iplius  honore  Epifcopali  dignum  exi- 
„ ftere . Hoc  auaoritatis  noftra  ftatutu  pra- 
„ fenti,  dileftioni  tua  pracipimus,  ut  abf- 
of  9ue  omni  mora,  vel  protelatione , eundem 
„ Archidiaconum  ftudeas  fecundum  morem 
,,  Epifcopum  confecrare  (7 6).  44  Hac  man- 
datorum exempla  funt.  Quondam  ver6  Re- 
fervationum  fpecimen  dedit  idem  Gregorius 
Magnus  dum  hac  ad  univerfos  Epilcopos 

S 4 per 

• * 

» 

(74)  Hiflor.  Anglor.  lib.  IV.  csp.  I. 

(75)  Ep'  19.  in  Cod.  Carolin . spud  Dachefnc  T,  III* 
t‘g-  7$6. 

(76)  Ep.  1 71.  174.  175. 


aSo  Dissertatio  Vir. 
per  Dalmatiam  conftitutos  perfcripfit  (77)  •** 
,,  Oportuerat  quidem  fraternitatem  veftram , 
„ divini  refpeftu  judicii  , claufis  carnalibus 
f,  oculis  , nihil  , quod  ad  Deum  pertinet , 
„ a re&a  mentis  intentione  omittere,  nec 
„ eujuslibet  hominis  faciem  re&itudini  ju- 
„ ftitiae  praeponere.  Sed  poftquam  mores  ve- 
„ (Iri  ita  funt  faecularibus  tradu&i  negotiis, 
,,  ut  oblivifcentes  omnem  Sacerdotalis  in 
vobis  honoris  tramitem , cun&umque  fu- 
„ perni  metus  intuitum  , non  quid  Deo, 
„ fed  quid  vobis  placeat,  ftudeatis  explere; 
„ necefle  habuimus  haec  ad  vos  diftriftiora 
„ fpecialiter  fcripta  tranfmittere.*  quibus  ex 
,,  B.  Petro  Principis  Apoftolorum  au&ori- 
„ tate  praecipimus  , ut  nulli  penitus  , ex- 
„ tra  confenfum , permiflionemque  noftram , 
„ quantum  ad  Epifcopatus  ordinationem 
„ pertinet  , in  Salonitana  Civitate  manus 
„ praefumatis  imponere,  nec  quemquam  in 
„ civitate  ipfa,  aliter  quam  diximus,  or- 
,,  dinare  . Quod  fi  contra  haec  quippiam , 
„ vel  fponte  veftra  , vel  a quolibet  coa- 
„ £i  , praefumpfericis  , vel  tentaveritis  a- 
„ gere;  decernimus  vos  a Dominici  corpo- 
„ ris,  & Sanguinis  participatione  privatos, 
„ quatenus  ex  eadem  vobis  ipfa  adtreftatio- 
a,  ne  veftra  , vel  voluntate  trafgrediendae 
„ praeceptionis  noftrae , a Cceleftibus  myfte- 
„ ri is  alieni  fitis  , nec  is  quem  ordinaveri- 
„ tis,  habeatur  Epifcopus.  “ VIII. 

(77)  lib.  III.  ep.  XV . 
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VIII.  Scquiore  aevo,  quo  beneficia  pri- 
mum in  titulos,  diftin&os  atque  perpetuos 
cre&a  fuiffe  vidimus,  multo  uberior  iftiuf- 
modi  mandatorum , atque  adeo  Refervationum 
feges  occurrit.  Verum  immutata  Beneficio- 
rum difciplina  plures  id  caufTai  a Romanis 
Pontificibus  poftularunt  . Quis  certe  non 
horreat  ea  recolens,  quae  oliin  in  Canoni- 
cis eleftionibus  admittebantur  , fcelera  ; 
4<  Proh  ! dolor,  aiebat  Durandus  Epifcopus 
„ Mimatenfis  in  tali  ftatU  funt  Ecclcliae  con- 
ftituta:  quod  in  eis  vacantibus  vix  repe- 
,,  riuntur  perfonae  eligibiles  ; & li  quan- 
„ doque  , quod  raro  nuac  adeidit  , bo- 
„ na  perfona  & idonea  in  eifdem  reperia- 
tur,  latens  ficut  lilium  inter  fpinas;  tan- 
„ tum  excedit  numerus  malarum,  & inutili- 
,,  um  perfonarum , quod  non  permitterent 
,,  perfonam  bonam  ad  Praelationem  adfumi 
„ fed  fimiles  fimilibus  applaudentes  , eli- 
. „ gunt  fibi  virum  juxta,  cor  fuum , ad  de.- 
* ^ ilruftionem  Ecclefiac  & plebium  fubie&a- 
„ rum.  Olim  enim,  quando  plures  erant  bo- 
„ ni,  quam  mali  in  Ecclefia  , tunc  ele£lio1,. 
„ quae  fiebat  fecundum  pluralitatem  pun&o- 
„ rum,  bona  erat,  & Canonica:  plures  e- 
„ nim  erant,  qui  eligebant  Deo,  illis,  qui 
9,  eligebant  diabolo,  fed  modo  fit  a con- 
,,  trario,  quia  plures  funt  mali,  quam  boni 
.,  regulariter , & fic  frequentius  ele£iio  efl 
,,  diabolica,  non  celebrata  per  San&i  Spi- 

j,  ritus 
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rirus  infpirationem , fed  per  dolofim , & 
„ machinofam  confpirationem  . Multi  ete* 
5,  nim  hodie  introducuntur  in  Ecclefia  inii* 
„ diofc  & dolofe  * alii  per  impreflionem  , & 
5,  importunitatem  potenti*  faecularis  • alii 
„ per  ambitionem  , & fiftionem  hypocri* 
3,  ticac  fimulationis;  alii  adfc&ione  fangui- 
*,  nis  & cognationis  &c.  “ ( 78 ) Gra* 

vius  de  c)ulmodi  elefticnum  perverfita* 
te  querebantur  a.  127*5.  Patres  Bituri - 
eenfis  Concilii:  “ his  diebus  in  eleftionibus 
,,  celebrandis,  in  quibus  potiflime  libertatis 
„ puritas  eft  fervanda,  pro  libertate  datur 
„ impreflio:  Et  quali  pro  auro  plumbum  , 
,,  pro  argento  fcoria:  honores  in  contume- 
„ lias  convertuntur,  adeo  quod  quando  in 
„ certis  locis  ele&iones  Pallorum  imminent 
„ celebranda; , multitudine  populi  per  ini- 
„ qnitatis  filios  concitata,  in  ele&ores  im* 
,,  petum  faciente,  ele£liones  ipf*  in  non* 
3,  nullis  Ecclefiis,  aut  ad  tempus  impediunt 
9i  tur  totaliter,  aut  in  locis  ha£lenus  con-' 
,,  fuetis  nequeunt  celebrari , prout  in  Lug • 
„ dunenjt  & Burdigalenjt , & Carnotenfi  Ec- 
„ clefiis  nuper  dignofcitur  elTe  fa£lum.  In 
3,  qua  fiquidem  Burdtgalenfi  Ecclefia,  occa* 
3,  fione  lmpreflibilis,  dum  immitteret  ele£lio 
,,  celebranda,  homicidium  de  Sacrilla,  no* 
„ bili  membro  profatae  Ecclelise  inhumani* 

» ter 

• # 

C7S3  Apud  Baii  in  fumtna  tomiliir . T.  I.  f»  m.  4 66, 


•Gap.  V.  2S3 

„ ter  exftitit  perpetratum.  “(79)  Hsec  quum 
Romani  Pontifices  animadverterent , fibi  ele- 
Iliones  , ac  Beneficiorum  collationes  ferva- 
runt,  ut  tot  malis  occurrerent.  An  autem 
ad  id  Epifcoporum  concefuone  indigebant? 
Quaerat  Febronius  ex  Petro  %/fll'taccnfi , cujus 
au&oritate  faepius  fe  protegit.  Hic  ergo  in 
opufculo  , quod  a.  141^.  in  Conflantienfi  Con- 
cilio legit  ediditque  (80J  ita  differit.  u Pa- 
„ pa  jure  potuit  ordinationes  majorum  & 
,,  eleftivarum  dignitatum  ac  collationes  a- 
„ liorum  Beneficiorum  ;fibi  & Apoftolic* 
,,  Sedi  refervare , quia  haec  antiquiftirao  ju- 
„ re  fibi  competebant  . Haec  etiam  non 
folum  jure  univerfali  adminiftrationis  Pa- 
„ palis  potuerunt  competere,  fed  etiam  ex 
,,  fpeciali  caufta , ratione  materiae  fubie&ae  , 
„ uepote  quia  inferiores  in  fuis  ele&ioni- 
„ bus  & ordinarii  Collatores  in  Beneficio* 
„ rum  collationibus  abutebantur,  & per 
,,  potentiam  laicalem  faepe  jure  luo  non  li- 
„ bere  uti  permittebantur,  feu  aliqua  fpe- 
„ ciali  ratione.  “ Non  indigere  autem  Ro* 
manos  Pontifices  Epifcoporum  confenfu  in 
iis,  quae  ad  corrigenda  inferiorum  Antifti- 
tum  vitia,  fupplendam  eorum  negligentiam, 

• vindicandos  ab  ingruentibus  abufibus  cano- 
nes quis  non  intelligat? 

IX.  Adcefferunt  Principum  ipforum  pre- 
ces, 

(7O  tit.  tlcBtone . 

[80]  Apud  Von  der  Hardt  C$n.  C onft.  T.  Vi.  fog.  50. 
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ccs,  quia  Romanis  Pontificibus  hujufmodi 
mandata  ac  refervationes  efflagitabant . Ger. 
r te  Alexander  Ili.  ad  Panfienfis  Capituli 
clericos  inflantibus  L odovico  VII.  Galliarum 
Rege,  Regina,  aliifque  Regni  magnatibus  lit- 
teras dedit,  quibus  Meldcnfis  Epifcopi  Ne- 
poti prabendam  impertiri  jubebantur  (81). 
Idem  Clemens  Vi.  de  %Angli<e  Rege  teltifica- 
tur  in  epiftoia  ad  ipfum  Regem  [82]:  Ma - 
gnitudinem  tuam  latere  non  credimus , nec  a 
tua  memoria  excidi ff e , quod  nobis  pro  refirva - 
tionsbus  inibi  faciendis  aliquibus  feceris  fuppli • 
cari . Carolus  ipfe  Galliarum  Rex  pragmaticae 
fanftionis  Au&or  & parens  illud  a Callixto 
'III.  pervicerat,  ut  Tornacenfem  flbi  Epifco- 
patum  refervaret  , Regio  cuidam  Miniftro 
conferendum  • quod  & apud  Pium  II.  CaU 
lixti  fucceflorem  iterum  urfit  (83).  Quis  ho- 
rum Principum  de  Epifcoporum  petendo 
confenfu  umquam  cogitavit?  Idem  de  pluri- 
mis , quae  Chriftianiflimi  Reges  ac  Regni 
Proceres  a Romanis  Pontificibus  obtinuere, 

{ induitis  dicendum  . De  Innocentio  IV.  haec 
fcribit  Matthaus  Paris  ( 84) : contulit  multis 
ConJ anguineorum  eorum  multa  Beneficia  Eccle - 
fiaflica , O*  licentiam  plura  obtinendi  cum  In - 

dul - 

[81]  Ep.  106.  Precibus  illuftris  Francorum  Pegis  , Rf- 
fjn*  quoque , & aliorum  magnorum  perfonorum  'induSli  » ' 

Univerfitatem  veflrom  per  Apoflolico  fer  i pio  monemus , mon* 
damus  , atque  praecipimus , quatenus  &c. 

(.82]  Apud  Raynald.  odo.  1344.  n.  7. 

[■»0  Vide  JEne*  S/lvij  feu  Pii  II.  ep,  374.  37J% 

(8.J.J  ad  onn . 1243. 


Gap.  V.  285 

dulgcntiis  multis  , necnon  complura  ipfts  Nobi- 
libus cor.tulit  donativa . Innocentius  quoque  VI. 
Jobanni  II.  Galltarum  Regi  petenti  indultum 
concefiit  ad  vacatura  in  XXV.  Regni  fui  Ca - 
tbedralibus  & collegiatis  Ecclefiis  ( 85  )._  Jo * 
bannes  tandem  XXlH.  (ne  infinitus  fim ) ad 
quingenta  beneficia  jus  nominandi  Carolo  VI. 
adtribuic  ($6) . Haud  equidem  qui  Jus  Pon- 
tificium ad  Epifcoporum  confenfionem  revo- 
caret, Regum  iftorum  gratiam  iniret.  Quum 
enim  iolam  illi  Romani  Pontificis  potefla- 
tem  agnoverint',  nec  de  exquirendo  Epifco- 
porunt  confenfu  folliciti  fuerint , irrito  jure 
potitos  fuilTe  efficeretur. 

X.  Illud  vero  mirandum  maxime  jam  tum  fub 
Alexandro  IIT.  ejufque  fucceffore  Lucio  kem 
III.  adeo  certam  corroboratamque  fuiffe  hanc 
Romanorum  Pontificum  poteftatcm  , ut  non 
folum,  ( quod  nuper  vidimus  ) Rex  ipfe, 
Regina,  ac  Regni  Proceres  %/flexandrum  pre- 
cibus fuis  ad  mandata  quae  vocabant  de  pro* 
videndo  in  Gallias  mittenda  exftimularent , 
fed  plerique  quin  parendum  fibi  effet , non 
dubitarent . Extant  ea  de  re  non  paucae  Ste* 
pbani  Tornacenfis  Epiftolae  memoratu  dignifc 
fimae  : Nam  epiftola  III.  meminit  ille  de 
promiffo  in  favorem  Guillielmi  ad  preces  Do- 
mini Papae  Beneficio  ; tum  de  mandato  Pre* 
cibus  addito  haec  habet : fubfequenter  con - 

fi  an-  . 

(85)  Vide  Indultum  apud  Gloflatorcm  Pragmaf.  San£h 

(86)  Bullam  recitat  du  Tillet  psrt.  1«  pag.  454. 
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Jiant  er  auttoritate  mandati  nubi  injunBi  eidem 
( sAuvelianenfi  Epifcopo  coram  Canonicis  il- 
lius Ecclefiae  ) prohibui,  ne  alii , antequam 
tibi , Beneficium  in  Lcclefia  Magdunenfi  con~ 
Jcrret , & Canonici , ne  alium , quam  te , Con- 
eanonicum  reciperent  . . . Homo  ille  obedienter , 
ut  filet , refpondit , 0*  mandatum  Domini  Pa • 
p*  fi  fi  completurum  pr orni fit , Epiftola  quo- 
que LXII.  ad  %/Hexandrum  Pontificem  de  ejus 
mandato  plena  eft  fummse  erga  Pontificem 
reverentis.  En  illam»  w Ad  unius  Juffio- 
„ nis  vocem  veflrae,  Pater  , obtemperans 
Filio  Laxii  dc*4rcberio,  ficut  praeiens  co- 
„ ram  vobis  promiferam  , abfens  exhibere 
„ curavi , quamvis  fit  vobis  aliter  per  ejus 
yy  vicinos  intimos  intimatum.  Frumento,  & 
yy  vino  flabili  vi  eum,  ut  altero  confirmare- 
„ tur  cor  hominis  , altero  laetificationem 
„ fentiret.  Mutatum  eft  mandatum,  & ag- 
,,  gravatum  praecepto,  uc  quotidianum  vi- 
„ dum  in  immenfam  pecunias  fummam  con- 
yy  verterem,  & decem  folidos  Parifienfis  per 
9,  fingulos  menfes  puero  numerarem  . Fa- 
9y  dum  ut  imperaftis,  quum  & haec,  & a- 
9,  lia  quascumque  jufferitis,  ego,  & Fratres 
9,  noftri  parati  fimus,  & libenter  fufcipere, 
.99  & liberaliter  adimplere  • Sciat  interim 
9,  Paternitas  veftra  nos  in  quibufdam  clericis 
«,  exhibendis  per  aliquos  Dominos  meos  Car- 
91  dinales  confimilia  onera  fuftinere  (87).  u 
_ Ad- 

(87)  (t  Ex  hae  «piftola , induit  di . Au&or  dijfcrtstionik 

■ » 
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Addamus  tertiam , quae  XXII.  e(l  ad  eun- 
dem  ^Alexandrum . Ejus  hoc  eft  initium : Pa» 
rata  [edes  vejha , Pater , ut  de  plenitudine  ejus 
omnes  adcipiant  • tum  ad  clericum,  cujus  cau- 
fa  eam  Stepbanus  epiftolam  dabat,  Termonem 
convertens  ait : Credimus  eum  idoneum , qui  vtl 
in  Aurclianenfi,  vel  i»  alia  Ecclefia  Jhpendia 
tanonica  mereatur  . u Quae  verba  profefto, 
„ inquit  dijfertator  Polemicus  (88),  quem  an- 
„ tea  (8p)  appellavi,  vel  ineptiflime  ac  pro- 
„ pemodum  ftulte  a tanto  viro  fcripta  funtf 
„ aut  Poteftas  Rom.  Pontificis  ad  collatio- 
„ nes  beneficiorum,  vel  mandata  de  provi- 
„ dendo  in  quibufcumque  Ecclefiis  indubiae 
„ veritatis  erat  ea  aetate.  “ Enimvero  tan- 
tae in  Qalliis  ufum  au&oritatis  fub  c Alexandro 
1 1 1-  proximisque  ejus  fuccefforibus  qui  ad 
temporum  injuriam  ae  barbariem , aut  negli- 
gentem  Epifcoporum  facilitatem  cum  Febro • 
nio  referret,  Te  in  illius  aevi  Regnique  mo- 
numentis admodum  peregrinum  oftenderct. 

Satis 

,,  pol  emica , quam  fupra  indicavi  [ pag.  ix.  3 duo  conftant 
„ ad  hiftoriae  lucem  diligenter  animadvertenda  . I.  Con* 
,,  fuetura  fuiflie  fub  Hadriani  IV.  & Alexandri  III.  tem- 
•t  pora , (tit  Romana  Curia  mandata  ad  Epilcopos  expedi# 
„ ret , non  modo  de  beneficiis  cum  perpetuo  titulo  , feu 
„ de  Praebendis  conterendis,  vernm  etiam  de  certis  elee* 
,,  mofinis  , vel  manualibus  penfionibus  ex  Epilcopalis  Ev 
,,  clefiae  menfa  in  clericum  erogandis  . II.  Ejufdem  facul# 
„ tatis  participationem  in  aliquot  Cardinales  redundalTe  9 
n quod  iciente  , & concadente  Pontice  fa#um  efle  cr* 
„ dendum  eft . u 
(88)  pag.  50. 
teum,  VI, 
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paulld  ulterius  progreffi  non  funt?  Invenif* 
fenc  XXIV.  eius  epiftolam  ' in  qua  non  ro* 
gat  fed  mandat  , ac  pracipit  Partfienfi  Capi* 
tulo  , ut  Prsepofituram , ubi  vacaret , Hugm $ 
Cancellario  conferret  (^o)  i Quod  fi  omnes 
Hadriani  IV.  epiftolas  conferre  eos  pigebat, 
an  non  magno  laboris  compendio  potuiflcnt 
Tbomaffinum  adire  , qui  eo  ipfo  loco  (91) 
XIII.  &XXIV.  e)us  Pontificis  epiftolalh  re* 
citat?  fed  nimirum  eorum  intererat  ifta  con* 
fingere  ut  crefcentcm  in  dies  Romanorum 
Pontificum  non  tam  au&oritatem  , quam  am« 
bicionem  incautis  obilcerent.  Quod  quem** 
admodum  a Proteftante  Bohemero  fattum  non 
miror  * ita  a duobus  illis  Catholicis  Scripto* 
ribus  in  longe  graviorem  Apoftolicx  Sedis 
contemptionem  repetitum  ' & doleo  vehe* 
'tnenter,  & indignor. 

XI.  Id  tamen,  inquit  Febronius , negari 
nequit,  EpifCopoS  Romanorum  Pontificum 
• conatus  obftitifie  (yz),  %Anglos  praefertiffl, 
de  quibus  Matthtus  Parifius  [93)4  Obftite* 
•dfntif,  Vmdi  Ti  IIL  T tunt  • 

[9°}  £p.  XXIV.  T.  VI.  Cone.  Hard.  p.  it.  coi. 1351* 
Vniverfitati  veflro  proripiendo  per  Apoflolic a feripta  man- 
damus , (T  mandando  proripimus , quatenus  Propojituram  , 
qud  iri  Parifienfi  Ecclefia  ? 6*  Domos  , qua  iri  cleuflro  riuf- 
dem  Ecclefia  4 dehinc  primum  vacaverint  ...  ei  ( Hugo- 
n i Cancellario)  dmrii  contentione  , tt  appellatione  fepofitd 
'concedatis . 

(91)  P.  it.  lib  J.  cap . 4$.  n.  2» 

■ 19» J T.  II.  pag-  sis» 

[93J  »d  anrr.  mt.-  - j- 
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runt  fane  (94)*;  at  cui  nam  Hegum  ac  Prln* 
cipum  obtigit,  R-gni  lui  ordines  ita  devin- 
£tos  habere , ut  numquam  eo$  , ac  praefer* 
tim  ubi  de  augendis  ve&igalibus , de  expri- 
mendis  pecuniarum  fubfidns,  de  privilegiis 
in  magnum  familiarum  detrimentum  aut  abo- 
lendis, aut  minuendis  , verbo  de  opibus, 
aut  juribus  a&um  fit  fibi  repugnantes  fen- 
feritf  Obflicerunt:  At  fuere  femper*  qui 
Romano  Pontifici  ^etiam  in  his  non  obtempe* 
rare  nefas  ducerent  (95),  Obftiterunt;  at  a- 
lii  contra  cogi  illos  ad  parendum  pofle  fen- 
ferunt , immo  5c  Pontifices , ut  fua.  in  illos 
au&oritate  animadverterent  , exftimularunt 
( 96 ) . $ed  & iUud  fatendum  eft  ? plerofque 

eo- 

(94)  Quae  tamen  ex  uno  Mattbao  Psrifio  proferuntur  , 
ubique  vehementer  [ufpeft* , ut  eum  Thomajjtnut  appellat  • 
( P.  11.  lib.  1.  cap,  4*.  n.  9.  ) hijlorico  moledicetfti/e  f 
caute  admodum  funt  fufcipienda, 

(95)  Audi  quid  Stephanus  Tornacenfits  fcripferit  [ ep, 
CXXXI.  1 Paternas  D.  Papa  preces  , monitus  & mandata 
tanta  debetis  hilaritate  , ac  diligentia  fufcipere  ea  &c. 
Quoniam  pro  Joban ne  . . . fujnmus  Pontifex  monendo , re? 
gando , & mandando  fcripfit  vobis , ego  quoque  . . mo- 
neo (7  confnlo  ea  &C.  quoniam  tanto  Patri  non  parere  y 
perire  e/1  ; Non  obedire  obire  . Adccdit  quocf  D.  Papa  D. 
-Rhemenfi  Archieoifcopo  ejfequutionem  negocii  commifit , . . 
qui  manduum  Apofiolicum , fi  de  fidet  apparueritis  , imple • 
bit  non  minus  celeriter , QUAM  POTENTER.  J oh  annet 
vero  Sarisberienjis  Epifcopum  Vorccjlrenfem  , quem  ut  viro 
multis  ornato  virtutibus , praebendam  conferret  , urgebat , 

Sraviter  monuit  (ep.  XXIII.):  Sumnfi  Pontificie  volunt  at 
ter  dum  efi . 

(96)  Idem  Stephanus  fornacenfis  ( ep.  CIX.  ad  Lucium 
III.)  ait:  Scaipfit  pro  eo  ( Hervajo  Subdiacono  ) fel.  rec. 
Pater  Alexander  Decano  , (p  Canonici  S.  Aniani  Aureli*» 

nen- 
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eorum , qui  Pontificibus  maxime  adverfati 
funt , non  ipfam  eorum  potefiatem  oppu- 
gnafle  , fed  graviflimis  reftitifie  abufibus  , 
qui  miniftrorum  aut  ad  Apoftolicatp  Sedem 
confugentium  vitio  irrepere  coeperant.  Id 
eo  confidentius  pronuncio  , quod  noverim 
Innocentium  IV.  refervationes  mandataque  om- 
nia revocaflfe,  quae  , ut  ipfe  in  Bulla-  ait 
( 97  ) & qualitas  temporis , quod  diebus  iftis 
potiflimum  fuit  ob  eorum  malitiam  modis  va-  . 
riis  redimendum  , &*  nonnullorum  importuna  in* 
flantia  extorfit  . Nempe  “ Pontificiis  hi fce 
refervationibus , inquit  cl.  Rigantius  (98), 

„ utcumque  fpecialibus  obfequutae  funt  Na- 
„ tiones  omnes,  quamdiu  fervata  regula  bo- 
, ni  & aequi , aut  pauperibus  aut  indigenis 
Beneficia  diftribuebamur  . Sed  reftitere 
„ %Angli  i dum  earum  Provinciarum  opes  de- 
r ferri  videbant  in  Italiam , & rurfus  obdi- 

T 2 „ tere  < 


neniis:  fcripfijlis  & vos  primo  ? & fecundo;  fed  neque  pro» 
ees , neque  praeceptum  vejhrum , quamvis  tres  Prxbcnda  va-( 
carent  f tvoluerunt  audire  , Abjis  Pater , ut  inanes  fint  pre- 
ces veftr x , contemptibilis  auftoritas  , eluforium  prxceptttm  ; 
<ST  nunc  demum  tanta , fi  placet , virtute  fuper  eos  intonet 
Majefias  ve(lra  , ut  qui  blanditiis  juvari  non  potuerunt  , 
imperio  difcaOt  vinci . Extat  quoque  inter  Jobannis  Saris- 
berienfis  epillolas  tricelima  iexta , qua  Cantuarienfis  Archie- . 
pifeopus  monet  Alexandrum  III.  patuifle  fe  ejus  de  Prae- 
benda mandato  , fed  Londonienfcm  Epifcormm  etiamnum 
refiftere ; Pontificis  propterea  eflfe , ut  l'u*  luarumque  pre- 
cum dignitate  cojifular : vos  honorem  veflrum  fervab/tis  . 

[97]  Extat  ea  bulla  in  additionibus  ad  Matsbxum  Pa-> 
pifium  . 

(98)  Comment,  in  Reg.  I,  CancelL  §.  /.  n , xa.  feqq» 


^p^  Dissert.atio  Vlt. 

,,  tcrc  tum  Jfngli  cum  Hifpani , quum  * 
„ Pontificibus  Jfvenione  refidentibus , horni* 
„ nibus  Gallis  fua  Sacerdotia  conferri  vide* 
„ rent.  <(  Hi  tamen  abufus  ex  mandatis  de 
providendo  quae  exfpeSlativa  dicebantur,  po* 
tiffimum  emergebant.  Quamobrem  poft  gra- 
viflimas  populorum  querelas  pluribus  faeculis 
iteratas  ea  tandem  Concilium  Tridentinum  fuftu* 
Iit  (pp) , quum  jara  ante  centum  fere  anno9 
Pius  iL  de  iis  exftirpandis  in  Confiftorio 
deliberaffet , fed  au&oricate  potiffimum  Car- 
dinalis Hifpani  Carvajal  incorrupta  integrita* 
te  Portuenjis  Epifcopi , qui  rem  tot  labori- 
bus, tot  certaminibus  adfertam  fponte  abii* 
ci  noluit,  a propofito  dimotus  fuiffet  (ioo). 
Ferenda  autem  non  eft  Febromt  audax  in- 
confideratio , qui  ut  refervationes  omnes  in- 
vifas  reddat,  Bartbelii  fui  fe&atus  veftigia 
(ioi)  ait  (102);  M quid  poft  haec  fapiens 
,,  quifque  Judicabit  de  praetenfo  Jure  Roma» 
,,  noram  ad  collationes  beneficiorum , quod 
,,  tum  in  fua  origine,  tum  in  exercitio 
„ Gerso  vocat  figmentum  auBoritatis  a Chrijlo 
,,  non  collatu ; tranfgreffionem  terminorum  ra « 
„ tionis  & juftitia  ; ufurpationem  illegitime? 
„ poteflatis  • fiuttum  intolerabilis  pompa , ova» 
yy  titia  & ambitionis  Romanorum  ; mani fc fiam 

y>S*m 

(99)  Sejf.  XXIV.  cap.  tq. 

(100)  Confer  Cardinalis  Pspienfis  ep;  92.  & Raynald* 
ad  ann.  1464.  n,-  67. 

% Ooi)  apud  Febronium  T.  /.  app.  I.  §.  17. 

(102)  T.  II.  ptg.  484. 
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iy  rapinam  jurium  Epifcopalium  / confuetudinem 
„ ad  omne  malunt  induftivam:  quod  Pari* 
,,  si  ensis  universitas.  Canonum  contem « 
,,  ptum , jurium  humanitatis  violationem  • Ee» 
„ clejiarum  evacuationem  & deftrutlionem  • 
„ wo/;  portanda  perfonarum\  pracipue  ecclefia - 
9,  Jl  i carum  , aarr*  ; Status  ecclefiaftici  de  formam 
,,  tiotem : quod  rex  christianissimus , 
9,  tolerandam  in  rebus  Sacris  deformationem 
,,  & i dignitatem  ; Sacerdotiorum  fpoliatimem  / 
,,  fomentum  voti  captanda  Mortis  • r«  pecuniam 
9,  r/>  exbaujltonem  , bonarum  litterarum  atque 
„ dtfcipltnce  fupprejfienem . “ Sapiens  enim* 
vero  quiique  Febronium  judicabit  cum  fpe- 
ftris  confligere  ; Gerfo  enim  , Univerfitas 
Pariftcnfis , Galliarum  Rex  nominatim  in  di- 
plomata Apoftolica  , quae  ExfptEhtivas  nun- 
cupabant, & mandata  invehuntur/  ea  fci- 
licet  Jura,  quibus  Romam  Pontifices  per  7>/« 
dentinum  Concilium  1'poliari  ie  padi  funt.  Prae- 
terea Sapiens  quifque  judicabit  nec  latis  in  77»- 
dentinum  Concilium  reverentiae  a Febronio  exhi- 
beri , & graviflimam  infuper  ab  eo  injuriam 
Chriftiamllimo  Regi  irrogari?  Quid  enim? 
an  ipfe  aut  melius  novit  Tridentims  Patri- 
bus, qux  ab  Apoftolicis  refervatiombus  dam- 
na imminerent,  aut  tanta  illos  fingit  leu 
focordia,  feu  in  Romanos  Pontifices  adfen- 
tatione,  ut  qui  mandata  gratiafque  exfpeEla* 
tiva  vocabantur , de  medio  tollere  non  ti- 
muere , Refervationibus  fi  ipfum  audimus 
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non  minus  noxiis  pepercerint?  De  Francifco 
vero  primo  Galliarum  Rege  quid  dicam?  Ad- 
fert  Febronias  neicio  quas  ex  proemio  in  Con* 
cordata  cum  Leom  X.*  ut  Pontificias  omnes 
Refervationes  n:gerrimis  a Rege  coloribus 
pi£las  fuilfe  fuadeat.  Frandfcus  fcilicet  pri - 
mus  ftipes  erat,  ut  qui  Concordatorum  pa£lio- 
ne  plures  in  Galliis  refervationes  Pontifici* 
bus  fupercfle  (103)  intelligebat  , atque  adeo 
adfentiebatur,  refervationes  tamen  omnes  ve- 
luti  non  tolerandam  in  rebus  Sacris  deformitas 
tem  & indignitatem  &c.  deteflaretur  • Pratte- 
.rea  quum  Varifienfis  XJniverfitas  fua  illa  a 
Concordatis  appellatione  (104)  nihil  apud 
Regem  profecerit  , ac  concordata  omnino 
fervari  Chriflianifiimi  Reges  voluerint,  quid 
eas  Univerjitatis  querelas  in  fcenam  trahere 
eft,  nifi  Galliarum  Regibus  y a .quibus  ne- 
gle£laey  contemptseque  fuerunr,  procaciflimc 
infultare?  Inclita  quoque  Natio  Germanica 
merito  ac  iure  Febronio  indignaretur,  qui 
refervationes  in  celeberrimis  concordatis  a 
fe  receptas  atque  a tot  fseculis  fervatas  tam 
inclementer  traducere , atque  exagitare  non 
timuerit-  Ille  quidem  majus  fuae  Nationis 
bonum  a fe  fpe&atum  praetexet  * Sed  Ger» 
mani  [de  Catholicis  loquor]  nullum  agnof- 
cunt  bonum  y quod  cum  avita  erga  Apollo- 
licara  Sedem  reverentia  pugnet  . 

,CA. 

C,o0  Adi  Thomaflinum  P.  II.  Iib.  I.  cap.  45.  n.  9. 

(104)  Qu«  enim  Febroniut  recirar , extant  in  illius  A- 
• cademiM  appellatione  apud  Buiaeum  £ T.  VI.  pgg.  88.  3 
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CAPUT  VI. 

• ! \ i . 

Paucd  de  iAnnatis  • Febronius  a qua (l 'tone  , 
• fuper  Annatis  it, \ primo  opere  propofu* 
erat  ad  aliam  minus  odiosam  sn  fuis  defen - 
«.  /Ionibus  callide  deflcElit  t In  hac  tamen  fete 
nova  quafliont  multiplicis . fal/i tatis  revinci* 

• turi  jufque  Annatarunt  iterum  Romano  Pon* 
tifici  invttte  adferitur  * 

«r  « i . « . 

• * • • 9 * • 

I*T3  Revdm  dc  Annatis  difquifirionem  fupe- 
JLJ  riori  capiti  veluti  appendiculam  adtexo. 
Febronius  Annatas  in  primo  opere  docuerat 
[aper e fimontdm , nullo  poffe  pratektu  fanari  * pec- 
care etiam  in  jus  commune  (rj*  Igitur  ut  ab 
his  Fehionti  criminationibus  annatas  libera- 
rem * in  Antifebronio  [2]  oftendi , illis  nihil 
fimomaci  * injufti  nihil  inefle  • Enimvero  ex 
Annatarunt  hiftoria,  quam  ibi  pertexui  [3] 
confiat Vtennenfe  generale  Concilium  etli  de 
Annatis  abolendis  deliberatum  in  eo  eft, 
Jobannis  Andrea  qui  illis  vicefimam  omni- 
um Beneficiorum  fufficiendam  cenfuerat.,  fen- 
tentia  diligenter  perpenfa , nihil  tamen  ad- 
verfus  eas  ftatuiffe  (4).  In  Concilio  quoque 

T 4 j CW 

CO  Confer  Indicem  Tomi  primi  verbo  Annatarunt  ortg» 
<5 Tc.  *•  . . t 

(*)  T.  II.  lib.  V.  ctp.  3, 

(3)  ibid.  420.  fetjq.  ‘ 

(4)  ^»  Concilio  Viennenfi,  inquit  cl.  Thomaflinus  [P* 
III.  lib.  II*  cap.  58.  n.  4.  j Verbum  de  illis  foftum  efl 

nui- 
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Dissertatio  VIT, 
Conftantienfi  acriter  de  Annatis  difputatum 
fuit;  a Gallis  praelertim;  fed  hi  in  varias 
deinde  fentencias  abiere y immo  praeclariflU 
xni  inter  eos  Theologi . G?r Januis  Sc  Petrus 
dlliacenjis  temperatius  de  Annatis  fenferunt . 
Quid  deinde?  Poft  graves  ea  de  re  concer- 
tationes non  folum  nihil  in  eas  a Concilio 
conftitutum  fuit , fed  etiam  , illas  Murtinus 
V,  confirmavit  ( 5 ) Bafileenfe  Concilium  iU 
las  quidem  abolevit  fe®one  XXL  Scilicet 
tunc  Concilium  fumebat,  ut  animadvertit 
T bomajfinus  (6  ) vi  fejfionis  Xll.  adfignatum 
jam  fuiffe , aut  adfignandum  mox  fo?e  fundum 
alium,  & uberrimum  proventuum  ad  onera  Cu * 
« ia  Romana:  & Cardinalium  e^penfas , minii 

. . . ftro*  . 

* • • ' 

nullum » At  fallitur  vir  eruditus . Teftem  eplm  habemus 
non  folum  aequalem , fed  gui  ea  de  re  mentem  fuam  ape- 
ruerat a Viennenftbus  Patribus  expenfarn  , ipfum  illum  , 
quem  nuper  indicavi,  ea  aetate  celeberrimum  Juris  conful- 
tum  Jobannem  Andre * [ in  c.  inter  c?tera  de  offic.  ordin. 
],  1.  dccretal.  ] At  Durandus  Mimatenfis , inquit  Tbomsf- 
fwus , in  opufculo,  quod  a Clemttuc  V.  juflus  elocubra- 
vit , de  modo  Concilii  generalis  celebrandi , Annutarum  ne 
meminit  quidem.  Hoc  unum  ergo  inde  colligere  par  eft, 
nihil  in  Annatis  reprehondendutn  Durando  vifum  fuiffe  , 
qugm  id  aperis  fufcepiffer  , ut  Vienuenfis  Confilii  Patri*? 
bus  offenderet  , quibus  eluendis  difciplinae  maculis  , qui- 
bus expurgandis  corruptelis  incumbendum  fedulo  foret  . 
Quum  enim  Jobanni  Andre*  fides  negari  nequeat , de  An- 
natifque  certe  in  Concilio  a&um  fuerit , Durandi  filertrium 
argumento  effe  non  poteft  , Annatas  nondum  eo  tempore 
obtinui fiTe . 

(5)  Confer  Thomaffinum  [ P.  Ul.lih.  11.  cap.  59.  n.  a, 
feq.  ] & P.  Bcrtbior  in  diflerfatione  de  Annatis  T.  XP, 
bijl.  Ecclef.  Gallic.  pratiniffa  pag.  X^l.  feq. 

{6)  l.c,n.  5.  Confer  etiam  Berthiergm  (/,  c.  pag.XlX-') 
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40S  i)*i  ssertatio  vif. 
fatfes  licer  Cardinalis  Lotharingius  de  Ati* 
ftatis  in  privato  cum  Legatis  colloquio  men- 
tionem injeci  flet , de  illis  nihil  fibi  decer- 
nendum duxere  (p)»  Nihil  his  ad  Annatas 

• . ’ ab  . 

Jilecnfi  Concilio  confirmatae  fuiflent , quemadmodum  cort-< 
firmatas  re  jpia  fuifle  vidimus  . Una  illarum  retentis  Bul- 
lis exigendarum  ratio  vila  eft  ejus  Synodi  Patribus  olere 
Simontam , facrifque  Canonibus  contraria,  uti  Natalis  Ale- 
x an  der  animadvertit  ( in  kifi.  Ecclef.  fac.  XV.  6*  XVI.  dijf. 
IX.  art.4.  n.  x.  ) ; eaque  de  cauflfa  exigentibus  pcenas  illas 
indixere.  Sed  numquid  Bafilecnfes  Patres  non  iifdem  poe- 
nis eos  4 qui  deportus  exigerent.,'  addixere  ? Neque  tamen 
hi  olere  Simoniam  vifi  funt  Quilis  , apud  quos  etiam  poli 
Bafilecnfe  decretum  viguerunt  ? { . . 

[9]  Id  videtur  Febronius  Legatorum  Pontificiorum  arti- 
bus tribuere  . Ait  enim  [ T.  II.  pag.  492.  ] Cardinalem 
Pallfvicinum  feribete  ( lib.  XIX * cap.  1.  n.  4*  ) • “ Studue- 
#,  runt  legati  i£tum  declinare , refpondentes  , id  ne^ocii , 
,,  quippe  quod  nec  ad  fidem , nec  ad  morum  correftionem 
,,  ipeflabat,  non  a Concilio,  fed  folum  a Pontifice  torri* 
„ nendum  ^ B contrario  Lotbaringus  femper  in  eodem  per- 
,,  ftitit , adfivmans  , fape  relpohdifle  Pontificem  nego- 
„ cium  de  Annatis  ac  Praventionibus  « & quodlibet  aliud, 
„ a fe  repofitum  in  Concilio  : atque  hinc  ortum  fuifle 
„ confilium , ut  Gallici  Prafules  mitterentut  “ . Verum 
t' chronius  Led  oribus  fuis  illudit,  ac  Pallavicini  narratio- 
nem corrumpit  * Non  enim  qua  ibi  de  Annatis  Lotbarin - 
pius  egifle  cum  Legatis  a Pallovicino  perhibetur , Annatas 
ipfas  fpe&abant , fed  cleri  fubfidia  * qua  GalliarUm  Regi 
Pontifex  ea  lege  conceflerat,  ut  edi&a  adverfus  Annatas, 
ac  Praverftiones  in  Galliis  edita  antea  revocarentur;  id  e- 
nim  ajebat  Lotbaringius  , quunt  Regi  fine  Senltus  Pari - 
jienfit  adfenfu  efficere  non  liceret  < de  illoque  obtinendo 
fpes  nulla  adfulgeret,  Pontificiam  fubfidiorum  concefltonem 
Regi  nullius  efle  ufus  atque,  emolumenti  ; Contra  vero 
Pontifici  fatis  efle  debere,  che  tali  editti  non  fi  ojfervojfe- 
re , COME  DI  FATTO,  diceva  egli , inquit  eo  iplo  lo- 
co Pellavicinus  , NON  SI  OSSERVAVANO  . Hac  ea 
funt , qua  ut  declinarent  Legati , rem  ad  Pontificem  ab- 
legandam reponebant ; nori  Annatarum  ipfarum  fuppreflio . 

Immo 
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.ab  omni  aur*Simoniz  , auc.  alterius  cujufque 
«vitii  labe  vindicandas  illuftrius  . «Quis  enim 
dc  catholicis  Scholis  Theologus  vel  fufpica- 
ri  poflit  , quatuor  generalia  Concilia,  ac 
T rident  inum  praefertim,  quod  feverifiimas  ad- 
verfus  Simoniam  leges  edidit,  inconfirman- 
.das  Annatas  confpirafle , fiquid  in  illis  ejuf- 
modi'  criminis  latuiifet  ? Re£te  %AlliacenJts 
(io).*  <c  Status  fummi  Pontificis  & Sacri 
,,  Collegii  Cardinalium  dum  recipit  & quae* 
,,  rit  fubvenrioncs  confuetas  in  oblationibus, 
decimis,  vel  annatis  & fimilibus,  non 
debet  eo  ipfo  de  fimoniaca  pravitate  no 
„ tari , nifi  forte  vitium  aliud  in  exa&ionis 
„ modo  concurrerit;  quod  vitium  corrigi 
„ debet,  non  obinde  flatus  minui  , deflrui , 
„ culpari,  vel  juribus  aliunde  defraudari, 
„ ficut  ab  infirmo  morbus  tollendus  eft, 
„ non  fubieftum,  vel  corpus  deftruendum. 
,,  Oppofitum  vero  pertinaciter  imponere, 
„ notando  generaliter  de  fimoniaca  pravi  t a* 
„ te  totum  flatum  iflum , temerarius  error 
,,  eft,  nec  effet  ferendus.  “.Quas  quidem 
hujus  Theologi  fent  enti  a quatito  magis  obii- 
cienda  Febronto  eft  poft  corroboratas  a Con- 
flant iert/t  , Eafilcenfi , ac  Tridentino  Conciliis 
annatas?  ’ . . - 

- ' • • ...  ir. . 

Immo  quantum  ab  illis  abolendis  LotAaringius  abeflet , fa- 
tis oftendir  a.  i 3.  in  generali  Patrum  conventu,  in  quo 
illas  Pontifici  fervandas  palam  edixit  , ut  idem  PelUviei- 
nus  narrat  ( lib.  XXIII.  csp.  3.  ».  3.  ) 

[10]  Trgft.  Me  auttor.  Ecclef. 


' Dissertatio  VII. 

II.  Hac  in  Antifebronio  fuere  propoGta. 
Quid  ergo  Febronto  faciendum  fuerat , qui 
mihi  refpondere  fufeepiffet  ? Id  utique  unum. 
Debuerat  huic  argumento  fatisfacere,  novif- 
que  fi  licuiflet  momentis  Simoniz  injuftitise- 
que  vitium  Annatis  confirmare . At  hoc  op- 
pido difficile  erat.  Quid  igitur  Fcbrontus ? 
E re  fua  effe  exiftimavit  , in  hac  noftra 
proponenda  controverfia  moderationem  le 
i’e  exhibere  . Hoc  ergo  titulo  quaftionera 
inferibere  placuit  (ii),  an  aliquo,  & quo  /i- 
tulo  Annata  exigantur , & folvantur?  Quum 
autem  tituli , ut  ipfe  ait  (12)  , qui  beic  in  con - 
fiderationem  venire  pojfunt  , fint  fequentes  , ex 
jure  feu  lege  omnibus  gentibus  communi  ; ex 
fuprema  Pontificis  hac  tributa  imponentis  pote • 
ftate , ex  conventione  feu  concordato  , ex  bone • 
flate  vel  convenientia  ; priores  duos  omnino 
reijcit  T tertio  plures  obmovet  difficultates  • 
quartum  problema  effe  vult  ac  pro  utraque 
parte  momenta  adfert  . Equidem  id  jure 
poffem  a Febronio  poftulare  , ut  d i ferte  edi- 
cat , num  Annatas  a quatuor  generalibus 
Conciliis  permiffas  atque  adeo  corroboratas 
haberi  injufla  poffint  ? num  Simoniam  fa~ 
piant ? nec  ullo  pratextu  fanari  queant?  Hasc 
enim  una  quaeflio  eft , quam  in  %Aoti febronio 
adverfus  ipfius  decreta  pertra£lavi  ; quo  ti« 
tulo  Annata  perfolvantur  * alia  omnino  quz* 

ftio 

• (ii)  T.  11.  p*g.  488. 

(*0  Pai<  490- 
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ftio  eft  , nec  cum  priore  illa  ab  accurato 
Scriptore  confundenda  . Sed  ne  videar  no- 
va: hujus  quxftionis  explicatum  declinare  * 
eam  ingredi  libet  * 

1 1 1.  Ac  quoniam  Feb*onius  inquirit  , qui 
titulo  *4nnata  exigantur  (D*  folvantur , hoc  pri- 
mura  fibi  habear  refponfum  , eo  titulo  exigi9 
& folvi , quo  Viennenjes  Patres,  quo  Confiam 
tienfes quo  Bajileenfes  , quo  T rident  in  t Pa- 
tres  exigi  & filti  permifere * ld  , licet  quif- 
nam  ille  titulus  Jit  1 indicari  certo  nem  pof- 
fet  , fatis  «quo  & Catholico  homini  e(Te 
deberet  , ut  jufto  illas  titulo  inniti  indubi- 
tate judicaret  - Quod  fi  Febromus  fingulare 
aliquod  Romani  Pontificis  in  Annatas  ju9 
fibi  denotari  velit  , confidenter  dicam  ex 
iifdem  quatuor  illis  fontibus , quos  ipfe  no- 
bis indicabat,  totidem  veluti  certiffima  ju- 
ra dimanare , qus  Annatas  Summis  Ponti- 
ficibus adferant.  Primum  erat  ex  lege  omni* 
bus  gentibus  communi  , atque  ad  id  Fcbronius 
revocat,  quod  Cardinalis  Pallavicinus  (13) 
fcripferat  , hoc  jus  ab  eo  trahere  originem , 
quod  Deus  ipfe  de  folvendis  fummo  Sacerdoti 
decimis  in  veteri  Teftamento  (latuerat  - Quod 
quidem  argumenti  genus  fi  ita  efformetur  , 
ut  ex  jure  decimarum  jus  annatarum  quafi 
fucccffionis  vi  colligatur  , ineptum  eft  ac 
fallax  , quum  illud  ad  judiciaria  veteris  le- 
gis praecepta  pertinuerit  in  novo  foedere  a 

. . Chxi- 


f 13)  Idt»  //t  cop*  9* 
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Cbrifto  abrogata:  fin  autem  ita  proponatur, 
ut  ejus  antiqui  luris  exemplo  non  vitio  fi* 
Jum  carere /fed  pias  , honeftas  , aequas  efle 
annatas  , immo  & veteri  illi  juri  confenta* 
neas,  tuearis  , magnam  fane  vim  habet  ad 
perfuadendum  . Quamobrem  non  folum  S. 
T bonas  , aliique  cum  Theologi  tum  Cano* 
luftae  a decimarum  jure  annatas  repetunt  , 
fed  etiam  Petrus  de  iliaco  in  opufculo  nu- 
per indicato  de  auctoritate  Ecckfia  his  ver- 
bis; “ Quum  Tevitae  pro  fua  fuftentatione 
„ receperunt  decimas  , fummus  Sacerdos 
decimam  decimae  a Levitis  • debeat  re* 
,,  cipcre  , ut  patet  Num.'  XIX.  Unde  fi- 
„ mili  jure  videtur  quod  Papa  polfit  re- 
„ cipere  ab  Epifcopis  promotis  Commu- 
,,  nia  fer  vici  a , quae  vocantur  vacantiae  : 
„ & in  minoribus  Beneficiis  primos  fru* 
„ &us  , feu  alia  hujtifmodi  fublidia  • ex 
quibus  ipfe  , & fibi  in  Ecclefisp  fer  vitio 
„ adfiftentes  poffunt . convenienter  fuftenta- 
„ ri  “ • Adde  nunc  , nullam  exftitifle  aut 
etiamnum  exftare  gentem  , facris  profanis 
addi£lam,  apud  quam  illi  qui  primi  Sacer- 
dotis locum  obtinet  , minores  Sacerdotes 
plura  quotannis  five  munera  , five  tributa 
non  conferant,  quod  de  Tefcbamo  Taofforum 
apud  Sinas  Sacerdotum  Principe,  de  magno 
Tartarorum  Lama , de  aliifque  id  genus  ido- 
lolatrarum  Pontificibus  maximis  compertum 
cx  hiftoriis  cft  . Efficies  demum , jus  quod- 
dam • 


I 
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dam  gentibus  commune  poftulare  , ut  Tum» 
jno  Pontifici  inferiores  Sacerdotes  aliquid 
pendant  * quod  Romani  Pontifices  Annatis 
definierunt  , At  inquit  Febronius  ( 14  ) , fi 
huic  debetur  decima  aut  ejus  loco  Annata  , 
Camera  %/ fpoflolica  in  exigendo  boc  cenfu  fe  admo» 
dum  tardam  fiC  negligentem  exhibuit , eo  . quod 
ex  omnium , i p forum  met  Romanorum 

fenfu  & confejftone , ante  foculum  Xllf.  de  eo 
levando  non  cogitaverit  ♦ Acute  fane  . Sed 
cauflam  no(Te  facile  poterat,  fi  quem  oppu- 
gnabat, Anttfebronium  legi  flet , Oftendi  enim 
fundos , reditus  , oblationes  multo  amplio- 
res , atque  opulentiores  antiquioribus  faecu- 
lis Romana  Ecclefia?  fuifle  , largiorum  prae- 
terea recentiore  aevo  impenfarum  neceflita- 
tem  Romanis  Pontificibus  obortam  , ut  mi- 
rum non  fit,  eos  de  annatis  ferius  cogttaf- 
fe,  unde  neceflarii  fumptus  fuppeditarentur  • 
, JV.*  Jus  autem  Primatis  , quod  alterum 
eft  ex  juribus  a Febronio  commemoratis , ad- 
tendi  cum  primis  heic  debet  • Ait  quidem 
ille  (15),  fuiffe  tempora  ignorantia  , quibus 
credebatur  Romano  Pontifici  ex  jure  fui  Pri- 
matus illud  in  temporalia  Ecclefiarum  poteftafif 
competere  , ut  pro  fuo  arbitrio  de  illis  valeat 
dtfponere  . Pudet  dicere , quod  etiamnum  hodie 
Romani  , ne  ipfis  quidem  Auditoribus  Rota , 
Cardinalibus , immo  Pontificibus  exclufis  , tales 

* ' • cbi - 

(14)  T.  11.  pag.  490. 

(15)  ibid.  pag,  491,  ; . 
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tbymaras  tiutriant  , juribus  Principum  faeutd* 
tium  adverfas  , quippe  quorum  fuprema  pote * 
flati , uni  & filii  omnia  bona  jura  temporali  a i 
etiam  Eccleftarum  , in  eorum  dominii  t /Ita  , fubie* 
Eia  funt  * Ego  tamen  tempora  haec  ignorantia 
Ecciefic  Catholicae  longe  utiliora  praopta* 
rem,  quam  tempus  fuperborum  (16) , quod  et* 
iam  iniquum  Salamon  vocat  (17)*  Quid  enim 
hoc  tempore  Ecclefias  infenfius  quo  (18)  per 
pbilofopbiam  , & irtanem  ( intemperantis  cu* 
jufdam  critices  ) fallaciam  fecundum  traditio * 
nem  hominum  ( ut  quae  de  Chrifto  ajebat 
Paullus  i ad  ejus  Vicarium  referam)  tam 
multi  funt  i qui  non  tcnent(  1 9)  caput , ex  qui 
totum  corpus  per  nexus  & coniunthones  fubmi * 
niftratum , & confiruElum  crefctt  in  augmentum 
Vei?  Pudere  fe  ait  Febronius  4 quod  etiam* 
num  hodie  Romani  uni  & foli  omnia  bona 
& jura  temporalia  Eccleliarum  Romano  Poti* 
fcifici  fubje&a  efle  doceant,  ut  pro  arbitrio  de 
illis  valeat  difponere . Me  autem  taedet , quod 
Romanorum  de  Pontificis  in  .Ecclefiarum  bo* 
na  au&oritate  fententiam  toties  a noftria 
Do£loribus  ad  omne  aequitatis  & Canonum 
jus  explicatam  etiamnum  fint,  qui  cum  Ff 
bronio  iniquiffimis  artibus,  ac  fallaciis  defor-»> 
ment  , quo  Epifcopis  , & Ghriftianis  Prin- 

cipi. 

(td)  Eccli.  LL  14. 

(17)  ibid.  17. 

£18]  Colofs.  II.  8. 
ibid.  19. 
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fcipibus  invifam  reddant  . Animo  Le&ores 
recolant,  quae  fupra  adtulimus  ad  vindican- 
dam  Romanis  Pontificibus  ipjt  Primatus  jure 
generalem  omnium  Ecclefiafticdrum  bonorum 
adminiftrationem  ; Ea  heic  fumo  ..  Ex  illis 
autem  velit  holSt  Febronius  , invifte  effici- 
tur, Annatas  pofie  .fummos  Pontifices  fibi 
folvendas  fancire  « Notum  quippe  eff,  Epi- 

fcopos.  Annatas  multo  ante  , quam  eas  Ro*  .1 

mani  Pontifices  fibi  adfcriberent  * exegiffe 

(xo)  . Num  propterea  Epifcopi  valebant  prb  * 

arbitrio  de  fuarum  Ecclefiarum  bonis  difpo- 
nere  ? Illane  dominii  )ure  poflidebant  , heQ  • 
potius  uno  aetonetnta  nomine  adminift rabant? 

Quod  fi  tamen  hu)us  adminiffrationis  Jure 
annatas,  aliaque  onera  ex  Beneficiis  fibi  vin- 
dicabant , quidni  Romani  Pontifices  fupremas  ' 

adminiffrationis  au&oritate  idem  poffint  ? 

Fuere  etiam  tempora , quibus  quum  ut  Epi* 
fcoporum  immo  & Abbatum  ambitioni,  & 
cupiditati  in  ejufmodi  fibi  adfcribeftdis  Ec- 
clefiarum reditibus  modus  adhiberetur.  Con* 
cilia  (xi).  ipfique  Romani  Pontifices  ( ii  ) 

EpifcOpalibus  annatis  interdixiflent , ad  fum- 
mos Pontifices  confugiebant  Epifcopi  i Ut 
per  Apoffolicam  au&oritatem  illas  adfercre 
k/fntif,  Vind.  T . III,  V fibi 

i 

(id)  Vide  Thomafllnum  lib.  11.  csp.  LV1U.  8c  Rer  , 

fhier  difeours  fur  lex  ennatex  pag.  V.  feqq.' 

(21)  Ut  Landinenfc  a.  zitS.  & P dentinum  a.  x§ia. 

C fement.  Frequens  Ub.  V.  tit . 6.  csp.  unici 
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fibi  liceret  ( 23  ) • . Heic  ergo  locus  ell  ar- 
gumento, quo  ufum  fui  (Te  Clementem  V.  nar- 
rat Mxttbaus  PV jlmonafterienfis  (24)  his  ver- 
bis : w ipfe  vero  Papa  videns  infatiabilem 
,,  quorumdam  Epifcoporum  %dnglia  avari- 
„ tiam  , importune  poftulantium  primas  va- 
„ cantes  Eccleiias  per  annum  in  fuis  dioe- 
,,  cefibus  fibi  concedi  , adverrenfque  quia 
„ quod  poftulat  inferior,  poteft  & fuperior; 

„ appropriavit  (ibi  ipfi  per  biennium  om- 
,,  nes  proventus  de  primo  vacantibus  in 
„ glia  videlicet  de  primo  anno  primos  fru- 
„ £kus  , tam  de  Epifcopatibus  , Abbatiis  , 

„ Prioratibus,  Praebendis  , Recfcoriis  & Vi- 
„ cariis,  quam  de  ceteris  minutis  Beneficiis.*4 
Adcedit  quod  fuperiore  capite  de  Regalise 
jure  obfervabam  . Si  enim  advocati a mune- 
re ChrilHaniflimos  Reges  jure  ad  percipien-  • 
dos  vacantium  Eccleliarum  fruftus  donari 
Natalis  Alexander  ceterique  Regalia  adfer- 
tores  exifli  marum ; nihilne  juris  iummo  Pon- 
tifici Primatis  dignitas  adfcribat  , qua  Ca- 
nonum vindices,  Ecclcfiae  univerf*  fuorum- 
que  jurium  tutatores  , omnifque  difciplinat 
judices  ac  moderatores  fune  condituti? 

V.  De  Concordatis  vero  quid  Febronius 
cavillatur?  Air (25)  in  paBo  inter  Nicolaum 
V.  O*  Fridericum  III.  inito , annatas  Pontifici 

' non 

(23)  Exempla  vide  apud  cofdem  TAonuJJinum  , & Ber* 

t hier . * 

(24)  p*q.  457. 
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non  pure  & J Impliciter  ac  perpetue  addici , fed 
cum  addito  .•  “ Ni  fi  in  futuro  Concilio  de 
,,  confenfu  di&ae  Natioriis  aliter  fuerit  ordi» 
natum  M • Re&e  . At  in  quo  Concilio  de 
confenfu  diBa  nationis  aliter  fuit  ordinatum  ? 
In  Tridentino,  inquit  , fuijfet  locus  & temm 
pus  hanc  materiam  retraBandi  • Fui  flet  , [fed 
non  fuit,  neque  quidquam  de  his  Germanica 
Natio  in  ea  Synodo  tra&andum  propofuit  . 
Cur  ergo  a Concordatis  abfcederet  ? Tot  ob 
querelas , totqtte  gravamina  Violatorum  (a  Ro» 
ma  ) Concordatorum . itane  vero  ? Oberbaufe* 
rum  hujus  rei  teflem  Tcbronius  appellat  (x5j: 
quod  maxime  doleo,  videns  Rehgiofum  vi» 
rum  Leibnitii  , Straucbii  , Linckti  , aliorum» 
que  Proteflancium  , quibus  ea  Concordata 
maxime  invifa  fune  , exprobrationes  , calu» 
mniafque  cooptafle  . Id  tamen  g ratulandunt 
mihi  eft , quod  illuftrem  Germanicam  Natio» 
Hem  feditioiis  hifce  vocibus  nihil  commo» 
tum  iri  fentiam.  u Id  immortali  laudi,  & 
,,  gloriae,  inquit  Oberbauferi  focius  BcnedtBi* 
„ nus  Zallvoein' *,  cedere  debet  Germanis , 
„ quod  generofiorem  fuam  caritatem , & re» 
„ verentiam  erga  Sedem  Romanam  eommon» 
„ Araturi  valuerint  notabiliorem  Jurium  luo* 
„ rum  partem  in  manibus  Pontificum  re» 
„ linquere  , quam  fuis  libertatibus  pertina» 
„ cius  inhaerere,  ut  hoc  modo  nexum  inter 

V 2 i,  Ro^ 

M iM. 

[17]  T.  111.  Princip,  Jur.  E$clef-  p*g.  vj.  . ■ 


\ 


w 


I 


\ 


30S  Dissbrtatio  Vtt. 
i,  Romanam , & Ecclefias  Germanicas  tum 
M ftituercnt , tum  in  tempora  futura  confo* 

„ Udarent  44  . Tantamne  vero  quam  jure 
adepti  funt , gloriam  ob  Lutberanas  iftiufmo- 
di  naenias  repente  abdicent  ? Injurius  Germa - 
nis  fim,  ft  tam  inconftanti1*  abie&oque  cos 
animo  fingam.  Quid  porro  fi  de  eorum  re 
fit,  a Concordatis  qu*  femel  cum  Romana 
Sede  inierunt , nequaquam  defeifeere  f Non 
ego  heic  aut  Weiflium  , aut  Scbwar^ium  ap- 
pellabo i Audiant  Proteftantem  d tSenckenberg 
(28).  «4  Ecclefia  Romana  Mater  Chriftiano- 
,,  rum,  & orbis  in  primis  Germanici  benigriif- 
„ ma , data  fua  in  facra  au£of  itate  femper  be- 
„ nigne  tulit,  fi  quis  jura  fua,  ea  qua  par 
„ elt  modeftia  , confervare  niteretur  i Non 
„ opus  ergo , nec  conducit  etiam  , ut  con- 
„ vellantur  omnia,  ut  nexus  & Ecclefiae  & 
„ Imperio  utilis  ac  neceffarius  diflolvatur  * 
„ Oportet  ordinem  aliquem  effe  inter  Chri- 
„ ftianos  , oportet  elfe  Caput  , quod  eum 
„ regat  . Non  alius  huic  regimini  magis 
„ aptus,  quam  Ghrifti  Vicarius,  B».  Petrum 
,,  continua  fucceflione  referens  . Is  ab  om-; 
,,  ni  aevo  ea  fuit  aequitate  , ut  oves  fuas 
„ balantes  exaudiret  * ut  gravaminibus  rtie- 
„ deretur.  Non  renixuni  certe  novimus  Ha^ 
„ drianum  P.  M. , cum  Carolus  M;  rion  om« 
„ nia  ejus  poftulata  admitteret.  Tranfa&io* 

„ nem 

(»8)  Mefbod.  Juriffr.  Addit . IV.  de  libert.  Eechf* 
Cerm,  $.  j. 
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„ nem  de  Invertit  uris  conflavit  Calixtus  II. 
„ in  quam  pluribus  Friderico  I.  ceflic  xAlc* 
5I  xander  III.  Nec  in  cun&is  obftreperos 
„ Pontifices  experti  Philippus  & Fridericus 
3,  II.  donec  ultimus  plane  ab  fcipfa  fide  de- 
9,  clinafle  crederetur  . Summa  quaeque  con- 
33  Cequuti  funt  Rudolpbus  I.  & Henncus  VII* 
„ Ulurus  erat  aequo  Pontifice  LudovicuslV. 
3,  fi  fua  tantum  vindicatum  iviffet  , & ni 
3,  mala  (illorum  temporum  interveniffent  • 

33  Cerre  quod  ille  tantopere  cupiebat,  obti- 
3,  nuit  Carolus  IV,  ut  Italia  dominaretur  , 
3,  & regia  poteftas  penderet  a folaPrincipum 
3,  Ele&orum  au&oricate  . Nec  fVcnceslaus , 
3,  Sigismundus , %Albertus  II.  aut  reliqui  Ger • 
3,  manica  libertatis  adfertorea  ne  ipfe  qui* 
3,  dem  Max  imi  li  anus  I.  aut  Carolus  V.  Ma- 
9,  jeftatis  fuae  & libertatis  Nationis  Statores 
3,  fummi  , iniquum  ha&enus  experti  funt 
„ Pontificem.  Scmper  gravaminum,  in  pri- 
3,  mis  per  Hadrianum  VI.  oblata  Jmedela  . 
3,  Et  fi  protniffa  in  plurimis  irrita  manfere, 
3,  res  in  modo  haifit , aut  turbae  intervene- 
3,  re  , ut  de  cardine  qugftionis  cogitari  haud 
3,  poflet  . Haec  omnia  eo  , ut  evincamus, 
3,  nihil  ba&enus  San&ae  Sedi  , aut  etiam 

34  Nationi,  quae  jura  fua  nunquam  deferuit, 
„ imputari  pofle,  fi  per  injuriam  fae culorum 
„ ufque  nunc  fieri  non  potuit  id,  , quod  a- 
„ lias  lubens  adraififleB  fummus  orbis  Pon- 
,3  tifex; , Cives  noftri,  gens  bello  adfueta  , 

V 3 „ rerum 
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novandarum  cupida,  in  fe  ipfa  di 


’*  fcors  habet,  quod  Gbi  in  ceffando  impu- 
tec,  nunquam  refragantem  Eccleham  ex- 
* pcrta  , cui  potius  media  pracltandi  ipia 
fubtraxit . Et  )ure  adfirmari  poterit  , ne 
” exemplum  quidem  efle  in  omni  rerum 
” memoria,  ubi  Pontifex  procefferit  aclver- 
fus  eos,  qui  iuribus  fuis  intenti,  ultra  li- 
” mites  vagari  in  animum  non  induxerunt 
” fuum  “ . Pudore  fuffundantur  Oberbauferus 
& Febromus  dum  Proteftantem  tam  diverfa 
ab  ipfis  qui  Catholico  nomine  gloriantur  de 
Romano  fcripfifle  Pontifice  intelligunt.  Non 
negaverim  tamen  Concordatis  interdum  fuif- 
fc  a fummis  Pontificibus  derogatum , fed  vel 
ipfa  adfentiente  Natione  Germanica  y vel  gra- 
viflima  de  caufia  , uti  fit  in  primariis  Im- 
peratoris precibus  y vel  ex  nonnullorum,  qui 
Romano  Pontifici  hujus  doli  improvido  ob- 
repfere  , artibus  atque  fallaciis  : quamquam 
non  diffimulandum  faftum  nonnumquam  ef- 
fe, ut  concordatorum  violatio  quae  nihil  mi- 
nuseffet,  a malevolis,  vel  fuat  utilitati  fer- 
vientibus  fola  interpretandi  licentia  habere- 
♦n r . Ouid  ? auod  etiam  Romani  Pon- 
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tificcs  non  femel  dc  fra&is  a Natione  Ger * 
manica  concordatis  queri  debuerunt  (30); 
neque  propterea  a Concordatis  defeifeendum 
fibi  efle  cenfuerunt  , quamquam  ea  majoris 
Gfrmanisy  quam  Apoftolicae  Sedi  8c  utilita- 
tis & fplendoris  cfle  intelligebanr  ( ) . 

V 4 ' Cur 


„ me  finibus  Turcica  bella  conflagrarent  . Legatum  Pon- 
„ tificium  Ordines  Principefque  Imperii  eadem  de  cauflfa 
„ interpellarunt.  Qttum  ordinet  facri  Imperii  nihil  dubitent 
5>  beatitudinem  Pontificis  pro  comperto  habere , Principes 
}>  Germania  in  folutionem  Annataram  , ad  aliquot  annos 
„ Sedi  Apofiolic a folvettdarum  ea  lege  confenfijfe  , ut  illa 
j,  in  oppugnationem  per fidi Jfimi  Turea  , <5 T defenfionem  fi- 
„ dei  Catholica  converterentur  . Ea  quo  autem  numerus 
„ annorum  y intra  quos  Annat a ilis  Jolvi  debeant  , nunc 
M longo  intervallo  tranfo&us  fit  , neque  Annata  illa  in 
,,  hunc  ufum , in  quem  decreta  funt  , fine  converfa  &c. 
,,  Goldaft.  Conftit.  Imp.  T.  I.  p.  447.  453.  4^3.  Quibus  fa- 
„ ne  verbis  & Germani  proceres  & Carolus  Imperator  mi- 
iitari  magis  fiducia  , quam  adeurata  rerum  peritia  pero- 
rabant ; & armis  quam  chartis  inftru&iorcs  , ne  memi- 
nerant  quidem  Concordatorum  non  ita  pridem  » anno 
„ fcilicet  1447.  initorum  inter  Fridericum  lll.  Imperato. 
9,  rem  hinc  gentemque  Germanicam  , inde  Nicolaum  V* 
M Pontificem.  Rainald.  an.  1512.  n.  56.  In  iis  enim  pro- 
9y  lixe  de  Annatis  difleritur,  at  de  bello  Turcico  verbum 
9I  fit  nullum  ; & adeo  non  ar&atur  ad  aliquid  Annata  , 
5,  ut  ea  contra  colligenda  pronuncientur , donec  ea  Con- 
„ ftitutio  in  Concilio  generali  conienfione  Gentis  Germa- 
n nica  commutetur  . Duret  que  hac  obfervantia  deinceps , 
f,  nifii  eam  fimiliter  in  futuro  Concilio  de  ipfius  nationis 
„ confenfu  contingat  immutari  . Confer  cl.  P.  Schwarxium 
Colleg.  hifloric.  T.  FI.  q.  6.  § • 6.  pag.  361. 

(l°)  vide  eumdem  Schwazhm  ibid.  pag . 35S. 

(31)  Non  hac  Romana  Cui  ia  adientaturUs  dico  .‘abiit. 
Non  hoc  certe  inconfidcrata  in  Romanos  Pontifices  adula- 
tionis vitio  laborat  Zallvoe iniusy  ejus  tamen  # hac  funt  [ T. 
,,  III.  pag.$tt.Jl  “ Efto  favorabilior  fuiflTet  conditio  Ger- 
tn  anorum  ex  Decretis  Synodi  Bafileenfis  , nihilominus  pro 

fta- 
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Cur  icitur  Germanica  Natio  concordatorum 
infraft lonem  vel  legitimam  vel  fzpiufcule 
obreptam  , aliquando  etiam  imaginariam  prae- 
texe- 

„ ftabilienda  & firmanda  pace  remittendum  aliquid  fuit  a 
„ Natione  Germs*ics  in  conteftationcm  fu*  reverentiae  , 
„ pietatis,  &.  gratirudinis  ejga  fummum  Pontificem  haud 
„ fecus'  quam  a belligerantibus  , ut  pacem  firmam  & fta- 
„ bilem  obtineant  . Optime  nempe  perfpe&um  habebant 
„ Germani , quod  moderata  durare  foleant , & idcirco  viam 
,,  amicabilem , fi  ve  amicam  tranfa&ionem  uno  dato  & al- 
tero  retento  ineundam  provide  duxerunt  . Et  quidni 
« Germani  de  fuis  pratenfis  juribus  notabilem  eorum  par- 
„ tem  remittant  ? quippe  quod  ipfis  Romanis  Pontificibus 
,,  fua  jura  Ecclefiaftica  ut  plurimum  in  adceptis  referre 
£ debeant . Quis  enim  Epifcbpatus  & Ecclefias  G erntano- 
X rum  ab  infenCfiimo  jure  inveftiturarum  , ac  Regali  * li- 
„ beravit  ? Quis  Capi^ulitf  jus  liberum  eligendi  rertituit? 
„ Quis  Eprfcdpos  aliofque  Praelatos  ecclefiafticos  a jugo 
„ Imperatorum , aliorumque  procerum  faecularfum  libera- 
j,  vit,’nifi  Pontifice^?  Intcrefl  vel  maxime  , ut  Epifcopi 
9',  Germanis  fient  iji  ardiori  communione  & unione  cum 
9%'  Pontifice  Romano  tanquam  centro  unitatis  , quippe  qui 
,,  ferine  folus  efi , qui  ipfos  contra  potefiatem  l*culat<env* 
eorum  jura  contra  injufias  ufurpAtiones'  aufus  ds  imra- 
#V  fioneshaftinus  defendit,  defendere’  potert  . Avertat 
4>’  DeUs  cleinenri(Um.us’  a 'finibus  Germanis'  fchifmata  intet 
,V  Epifcopos  & Principes  laeculares  »'  Tempora  aliunde  vi- 
vimus  periciilofa , qurbus'  jura  ecclefiallica  pefTundantur, 
f,  libertates  Ecclefiarum  lupprimurttUf , Clericorum  privi- 
,,  Icgia  vilipen  j*intur , immunitates  deridentur  , ut  adeo 
jure  optimo  metuendum  fit,  ne  fiatiis  Ecclefiafticus  ma- 
,,  xinia  ex  parte  fupprimatur  , & ad  infimae  conditionis 
,,  fubfcllia  detrudatur  . Et  unde  jam  medela  quaerenda 
,,  aut  fnefanda  nid  ^Romano  Pontifice  ? quem  ierme  fo- 
,,  lum  Principes , illi  faltem  , quibus'  Religio  cordi  efi. 
,,  reverentur  # metuunt,  quem  'folu/n  ha&enus  cornpri- 
,,  mendo  fafiui  'Imperantium  , exringuendis  fchifmatibus 
9,  vindicandis  jugibus  ecclefiafticis  parem  fu  i fle  rerum  gei- 
,,  fiarnm  hiftoriae  docent',  ad  quem  Epifcopi  toties  recur- 
,,  rere  necefle  habuere  , quoties  a Principibus  faeculi  in 
^ fuis  jyribus  fidere  la-fi  , Habent  potius , quod  fibi  gra- 
..  „ tulea- 
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jcxeret  , ut  de  illis  refcindendis  cogitaret  * 
Apage  Febrontana  ifthaec  aufa , quae  a Natio- 
nis prgclarifiima  fapientia  , atque  aequi  tat 
nimium  abhorrent*' 

■ ::  ’*  'V  . A . vr. 

„ tulcn^ur  Epifcopi,  & Capitula  Germani a,  illi  quidem  9 
„ quod  ampliorem  conferendi  beneficii  facultatem  ; hac 
0,  vero , quod  jus  liberum  eligendi  Epifcopos  ex  Concor- 
„ datis  obtinuerint  , & hoc  luo  senerofipti  modo  agendi 
f,  Pontifices  fibi  propitios,  & quodammodo  obftrittos  red- 
„ diderint . Eft  naec  praerogativa  prorfus  fumma  foli*  Ca- 
*,  pifulis  Germania  propria  , qua  nulla  alia  gaudet  natio 
quibufcumque'  prarogativis  infignis . In  ceteris  ompibu* 
m regnis  $ provinciis  Epifcopatus  contra  normam  & tra- 
,,  ditionem  antiquiflimam  per  * io.  ' fic  ultra  facula  conti- 
„ nuatam  vel  conferuntur  i PontihcibuC,  vel  Epifcopi  no* 
,,  minantur  a Principibus  faculi . PefTime  fape  fibi  confu- 
3,  luit  Clerus  Gallicanus  , quod  tenacius  Sanffcioni  fuse 
9,  pragmatica  inhaferit  : nam  exinde  fadum  efle'  haud 
manis  eft  fufpicio  , quod  Pontificem  fibi  minus  propi- 
9,  tium  & fayentem  habuerit , hicque  Regi  Galliarum  ii» 
99  ineundo  Concordato  GallicQ  in  tafttum  faverit  , ut  jus 
9',  eligendi  Epifcopos  Capitulis  , Ecclefiis  & Morulior  ii* 
3,  fubtraxerit  j & jus  nominandi  Epifcopos  £ Praelatos 
9,  ampliflimum  ad  omnes  fermc  eccleu^  In  manus  Reguin 
„ tranflu  Ierit , id  quod  fane  Clero  Gallicano  nunquadi  non 
U triftiflimum  adciqere  debuit  .1  Si  qui  funr  , qui  fe  er 
9,  Concordatis  Germania  graviflime  lafos.  elfe  fultam  que- 
9,  rendi  cauflfam  habent  , * fane  funt  Metropolitae  ufpotc 
',y  qui  praerogativam  furonum , id  eft  jus  confirmandi  E- 
„ pifcopQS  mos  Suffraganeos  per  10.  & ultra  facula  jufte 
'3,  poflelTum  amiferunt . Sed  quid  fi  hoc  ipfum  jlis  confir- 
,,  mandi  fuilTet  translatum  in  ImpCiatores  & Principes  * 
,,  Utique  Metropolitis  longe  exoptabilium  efle  & glonofius 
9,  videri  d?bet  illud  in  maaibus  Pontificum  , quam  ImpCi» 
9,  ratorum  fiifpicere. . Apnc  omne  abfuiffc. periculum  , ne 
9,  id  adeideret , exiftiipamus  ? Atque  inde  eft  , quod  Pro- 
9,  teftanticorum  querela»  , diflcria  fic  criminationes  contr* 
9,  Concordata  Germania  neutiquam  in  favorem  Epifcopo- 
„ tum,  Metropolitarum  fic  Capitulorum  , fed  magis  im- 
,,  peratorum  colliment  , atque  hos  potiflimum  in  fuis  ju- 
9,  ribus  pratenfis  graviflync  laefos  conquerantur  “ • Sed  dq 
his  iterum  Dilf.  X» 
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«*  VI.  Germanorum  Concordatis  jungit  Febro* 
tttus  Galharum . concordata  * annatafque  ait 
Pragmatica  fanftione  folemniter  abrogatas , 
nec  Leonis  X.  Concordatis  reftitutas  . Qua 
in  re  primum  fallitur  , quum  Pragmatica 
fan&iorie  Annatas  exhibet  folemniter  aboli- 
tas . Abrogavit  quidem  Bituricenfis  conven- 
x tus  annatas*  voluit  tamen  pro  inflanti  nece/ • 
/itate  moderni  Papa  ( Eugenii  IV.  ) & Sacri 
Collegii  Dominorum  Cardinalium  hodie  notorie 
ingruente , & etiam  juxta  pollicitationem  Sacri 
Bafileenfis  Concilii ....  quod  prafatus  fammus 
Pontifex  habeat  ejus  vita  durante  dumtaxat  , pro 
fe  & Dominis  Cardinalibus , ac  officiariis  Curia 
Romanae  ex  fruftibus  quarumcumque  Ecclefta • 
tum  , Monafleriorum  , quorumcumque  beneficio* 
tum  ad  decem  libras  vel  amplius  taxatorum 
vacaturorum  deinceps  &c . (32)  ‘‘  Ex  hoc  au- 
„ tem  decreto  , inquit  Tbomafftnus  ( 33  ) 9 
,,  dilucidum  eft  I.  non  hanc  fuifTe  Annata- 
yn  rum  abolitionem  , fed  revocationem  ad 
„ quin&am  partem  . 2.  Prorogatio  quidem 
„ ejus  fubfidii  non  extendebatur  , nili  ad 
,,  vitam  Pontificis  .*  ifed  quum  non  tacere- 
„ tur  , ita  confuli  necelfitatibus , non  Papae 
folum,  fed  Cardinalium  & officialium  ora- 
,,  nium  Curias  Romana  , hinc  non  dubia 
„ adlucebat  fpes  tam  diuturni  fubfidii , quam 
» diutina  cffec  neceffitas.  3.  Conformabant 

» fc 

f 32]  Vragm.  Sanft.  Tit.  IX.  Ctp.  unie.  6.  2.. 

‘ EsjJ'  P-ilL  lihi.  €*p.  59.  fi.  7. 
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„ fe  tum  Galli  Praefules  ad  voluntatem  Con- 
,,  cilii  BaftleenftSy  cui  placuerat  aliud  extra 
,,  Annatas  adfignari  levamentum  onerum  Sc 
expenfarum  Curiae  Remana  f quod  (labile 
„ efiet  & perpetuum  “ . Exaggeratius  ergo 
illud  Febronii  diftum  eft  (34) : in  Gallia  *fn» 
nata  per  Pragmaticam  Santtionem  a . 1438. 
folemniter  abrogata  funt  . Deinde  ne  id  qui- 
dem extra  omnem  dubitationem  politum  eft, 
quod  addit:  in  fibfequuto  Concordato  a.l$\6. 
nihil  omnino  de  itfdcm  * proinde  quoad  hoc  fub* 
ftitit  tenor  & vigor  Pragmatica  Sannionis.  In 
quo  quidem  habet  Febronius  (ibi  confentien- 
tem  P.  Bertier  (3$).  Galli  tamen  plures  lon- 
ge aliter  exiftimant  , atque  ut  aliquos  ap- 
pellem , do61iflimus  Bail\$6) 9 eruditus  Tho ■ 
tnajfinus  (37)  & Anonymus  in  epitome  Cbr&> 
nologica  hiflotia  Ecclejiaflica  (38);  immo  Bcr~ 
tbierus  ipfe  non  diftimulat  libi  communem 
opinionem  adverfari  (35?)  . .Multa  autem 

...  funt, 


(54)  T.  11.  pag.  493. 

l5S3  Difcours  fur  les  Annat,  pag.  XXV11.  feq. 

(36)  m Summa  Cane.  T.T»  ad  Cottcil.  Later.  V.  de  Concord. 

(37)  J.  c.  n.  xx.  Reftituto  denique  prorfus  Annato  fime 
in  Gallia  Concordatis  «.1515. 

(38)  T,  II.  Parif.  edir.  1752.  pag.  251.  ad  ann.  1515.  Teis 
furent  les  fondement  du  fameux  Concordat  entre  Leon  X. 
<Sr  Franfois  I.  par  le  qttel  il  fut  convenu  que  le  Roi  nom~ 
rneroit  aux  grands  Bcnefices  de  Fraice  , & du  Daupbini  , 
& que  le  Pape  recevroit  les  annates  de  ces  benefices  fur  le 
pied  du  revenu  courant . 

(39)  pag.  XXVII.  ON  CROIT  COMMUNEMENT  9 

que  le  Concordat  efl  une  loi  aujji  fevorable  jaux  Annates  , 
que  la  Pragmatique  leur  avoie  iri  contraire . , 
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funt , qux  me  in  hanc  fententiam  adducunt  ♦ 
I.  Tbomajfinus  animadvertit , ac  Berthierus quo* 
que  confirmat,  Annatarum  vices  Pragraati* 
cx  San&ionis  vicibus  plane  refpondifTe  ; ut 
quum  fub  Carolo  yil.  haec  viguit,  illae  quo- 
que non  folverentur,  contra  fub  L*dovico  XI. 
& Carolo  VIII.  nunc  libere  & largius  , 
nunc  fubtimide  & parcius  exigerentur  , pro- 
ut eadem  San&io  in  ea  rerum  perturba- 
tione vel  nutabat  vel  confirmabatur , Su- 
blata igitur  tandem  de  medio  Pragmati- 
ca San&ione  expeditiffimus  Annatis  pate- 
re aditus  debuit  1 i.  fidem  omnem  lupe- 
rat  , poftquam  Bafiteenfe  Concilium  ea  io- 
lum  lege  Annatas  abrogarat  , ut  perpetuum 
quoddam  ac  flabile  Remano  Pontifici  fubfi- 
dium  decerneretur,  & qui  ad  Leonem  X.  fue- 
re Pontifices,  Annatas  urferant,  Leonem  ni- 
hil omnino  de  Annatis,  aut  de  alio  faltem 
illis  fufficiendo  fubOdio  pacifci  cum  Franetfco 
I.  voluiffe.  3.  Exftat  in  Concordatis  (40) 
articulus,  quo  indicitur  neceffitas  verum  tm - 
petrandoruny  beneficiorum  vahretfK  in  mandatis 
aliifque  Romana  provifionibus  expri* 

mendi ; quod,  inquit  Gallicani  juris  peritiffi- 
mu sjobames  Doujat  [41]  innatarum  fecundum 
eam  eeftimationem  exigendarum  cauffa  conftitu - 
tum  fuerat  . Non  difficilis  equidem  P.  Bev 

tbiem 

. • C40J  Tit.  VI.  de  Mattdttix  Apoflolic.  §.  4. 

, v4»)  Preftt.  in.  [pe cime n Jur . Ecclef,  Gallorum  P.  /. 
!*<?•  4°» 
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tbiero  hac  in  re  Febronii  duci  corice(Terim  j 
alias  ab  Annatis  cauflas  fingi  poffc , cur  ea 
lex  fuerit  a Leone  fancita  ; fed  haec  planif- 
fima  eft,  cum  iilqtie.  quae  ha&enus  animad* 
vertimus  ita  conjun&a,  ut  fere  fit  necefla- 
ria  • Adcedit  diferta  Leonti  X.  teflificatio  3 
in  Bulla  enim  Romanus  Pontifex,  quae  Con- 
cordatis adtexitur  Leo  hunc  ipfum  Concor- 
datorum articulum  retra&ans decernit quod 
„ de  cetero  perpetuis  futuris  temporibus  im- 
,,  perrantes  beneficia  in  Regno  ••  Delpbinattt 

4,  Sc  Cbmitaitu  praedicis  per  obitum  dum- 
1,  taxat  Vacantia  4 . fi  Ycrum  annuum  valo-‘ 

„ rem  beneficiorum  in  Jitteris  Apoftolicia 
,,  quae  fuper  diftis  beneficiis  expedit*  fue- 
„ nnt  , non  exprefferint,  infra  annum,  a die 

5,  datae  litterarum  computandum  , valorent 
„ ipfum  male  expreflum  corrigi  per  Officia- 
„ Fes  ( ad  qtfos  expeditio  litterarum  Hu}ufJ 
,,  modi  pertinet*  & corregiones  litterarum 
„ earumdem  . fieri  confueverunt  ) petere  i 
„ ipfique  Officiales  ipfarum  litterarum  ex- 
„ peditiohi  praefidentes  , ad  eorumdem  im- 
„ petrantium  fimplicem  petitionem  * valo- 
„ rem  ipforum  ad  verUm  annuum  valorem 
},  juxta  petentium  voluntatem  in  eifdem  Iit- 
v,  teris  reducere  & corrigere,  ipfique  irape- 
,,  trantes  pro  augmento  valoris  expreffi  dum- 
„ taxat  annata m Camerae  Apoftolicae  fol- 
,,  vere  debeant,  & teneantur w • At  Bertbie w - 
rus , Rebuffi  , Petri  de  Marea  , aliorumque 

Gal* 
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Callorum  Jurifconfultorum  nixus  au&oritate, 
ait  hanc  Leonis  Confli  turionem  , neque  in 
Laterancnfi  Concilio  probatam  fuifle,  neque 
inGalliis  ufu  receptam.  Nolim  ego  in  hanc 
rem  morofius  inquirere . Hoc  tamen , ex  ea 
Conftirutione  palam  fit,  Concordatorum  ar- 
ticulum , • quo  verus  beneficiorum  valor  ex- 
primendus praecipitur,  ad  Annatas  referri  • 
Quis  butem  Leone  melius  fuorum  Concorda- 
torum fententiam  noffe  potuit  ac  debui*  ? 
4.  Statim  a Concordatis  exigi  Annatas  coe- 
pere , :ac  licet  inter  Chriftianifiimos  Reges 
ac  fummos  Pontifices  interdum  de  modo  il- 
lis adhibendo  quaeftio  fuerit  , numquam  ta- 
men ad  noftra  tempora  in  Galliis  funt  inter- 
m 2 flas  • Quaenam  hujus  difciplinae  verofimi- 
liuscauffc  excogitari  poteft,  quas  tandem  ad 
Concordata  referri  non  debeat?  Febronio  fo- 
lum  (42)  ejufque  fimilibus  maledicentiflfimi 
obtre&aroris  Pafquierii  animadverfio  probari 
padit , a Romanis  Pontificibus  certum  bene- 
ficiorum numerum  Patifienfi  Senatui  fuif!? 
concefTum  , ne  in  Annatas  iniquior  eflet  » 
lEquiores  Bertbierus  cauffas  propofuit;  nem- 
pe quorumdam  Beneficiorum  collationem  in 
Concordatis  Pontifici  fervatam , Annatarum* 
que  perfolvendarum  pnus  iis  folum  Benefi*. 
«iis  quae  Confiflorialia'  appellantur , 8c  XXIV. 
Ducatorum  valorem  fuperant  , definitum  P 
Atque  haec  quidem  'faciliorem  ad  Annata* 
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' rum  vel  reftirutionem  vel  confirmationem 
parare  in  Gallus  viam  poterant;  inquirendas 
tamen  fuperfunt  cauflas , cur  earum  receptio 
a Concordatis  difiun&a  non  fuerit;  nec  ul- 
la fatis  probabilis  adferri  poterit,  quas  ad 
ipfam  Concordatorum  vim  non  revocetur. 

VII.  Quod  fi  Febronius , Gallos  concorda- 
torum pa&ione  ad  annatas  non  'teneri  pras- 
fra&e  contendat  , praeter  Primatis  jus  quod 
fupra  explicuimus,  addemus  iubfidii  nomen. 
Ne  ipfe  quidem  Gerfonius  hunc  exigendarum 
Annararum  titulum  improbavit  . Obiecera* 
fibi  Gerfonius  1 in  opufculo  de  Simonia.:  fitcut 
ex  antiqua  lege  decima  decimarum  debeantur 
fummo  Sacerdoti  a Levitis  . Num.  XVIII. 
Deuteronom.  XVI,  fic  non  minus  in  lege  no - 
va  debetur  hac  decimatio  facienda  ipfi  Papa 
per  inferiores , Hac  autem  rsccmpenfatio  videtur 
rationabilis  , quod  fru&us  primi  anni  a quoli * 
bet  brneficiato  perfolvantur , quoniam  in  hoc  Papa 
fervit  Ecclefia , & ita  pro  fubftentatione  flatus 
fui  potejl  onerare  perfonas  & beneficia  . Quid 
vero  ad  haec  Gerfonius  l Audiamus.  Refpon - 
dendo  talibus  obieftis  dicimus  primo  , quod  ia* 
ferunt  & concludunt  aliquas  veritates . Ut  quod 
efficto  Papa  debeatur  beneficium  fu ffi ciens  (it* 
condecens . Et  quod  ab  inferioribus  fibi  debetur 
fubfidtum , Et  quod  illud  fubfidinm  potejl , vel 
potuit  debitis  circumflant tis  obfervatis • accipi 
fuper  fruflibus  inferiorum  benificiorum , ubi  non 
ejl  aliter  fafta  Papa  fuffi ciens  provifio  fc  fictu 
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prima  ratio  falis  boc  concludit  ex  jure  divini  i 
quam  naturali  prafuppojito  divino  • Sed  quod 
fiat  exaftio  , vel  cxtorftd , ficut  conclufio  loqui • 
tuto,  ratio  non  concludit.  Hoc  fici  licet  unura 
Cerfoni  fnrrtmopere  difplicebat  ante  ofnnatat 
exigi  quam  fru#us  a Beneficiato  pefcipi  pof- 
fent  (43)  . Iftiufmodi  tamen  fubfidium  Ro* 
mano  deberi  Pontifici  adfentiebatuf  . Neque 
id  cujufdam  fdlum  stquitatis  cft  * atque  hoi 
iieftatis,  cui  refragari  nefas  non  fit  * quum 
Gerfonius  tam  ex  jure  divino  quam  hatur ali  pro* 
fuppofito  divino  illud  adcerlat . Indigent  <?nim- 
vero  perpetuo  hocce  fubfidio  Romani  ponti- 
fices ; Nam  ut  refte  a Zallweinio  animad- 


vcr« 


Eo  tamen  neceffitate  compulfi  funt  tornant  Pon- 
tifices. Rem  explicat  JEntas  S/lviut  in  litteris  ad  Murti- 
num Me/erum.  “ Illud,  inquit  , non  finemus  intattum  * 
„ quod  ad  exigendos  Beneficiorum  , qu*  Roma  conterun- 
},  tur  medios  ftufifus , five  ut  ajunt  Annatas , nullam  per- 
mitti  creditoribus  moram  accufas  Quod  tamen  convcn- 
„ ta  ipfa  deppfcunt  . Verum  eft  enim  quod  ais  . Verum 
* hoc  ab  eorum  ingratitudine  ortum  invenies  , qui  «juuin 
Ecclefias  confediititi  eftent , dilatiohemque  foltotionis  fa- 
ciendae  obtinuiflent  , poftquarti  litteras  Ajpoftohcas  ha- 
„ buere , & domum  reverfi  pofleflionem  confequuti  lunt  - 
4,  Heque  in  prasftituta  dii  , neque  multis  poft  anhis  Apo- 
^ ftolic*  Camer*  fatisfacere  curaverunt  : Excommunica- 
„ tionis  poenam  , cunftafque  cenfuras  levi  animo  penfitan- 
1.  tes.  Quorum  non  fuit  parvus  nurtierus . Compulla  lgi- 
„ tur  Apoftolica  Sedes  , ( nam  inde  Cardinalium  viftus 
„ eft  ) adverfus  injuftam  rebellionem  juftum  invenit  re- 
„ medium,  & ingratitudini  obviam  pergens,  folvere  ante 
tempus  eos  inftituit , qui  poft  tempus  aliorum  exempi* 
„ fatisfa&uri  non  videbantur ; “ 


I 
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Vcrfutti  elt  ( 44 ) , “ imprimis  Annatae  dan* 
» tur  in  vini  alimentorum  Pontificis,  Caf- 
»>  dihalium , aliorumque  Miniftrorum  . . . . 

2.  applicantur  in  Legatos  & Nuntios  A- 
a poflolicos,  quos  Pontifices  ad  certas  natio- 
a hes  , & aulas  Principum  ablegare  neccf- 
u fum  habent  * 3.  Ex  his  Annatis  fubve- 
a nitur  Epifcopis  fua  Sede  dcjeftis,  &Prin- 
a cipibus  a fuo  Regno  inique  deturbatis  i 
a quare , licet  4*  cauffa  Paffagii , pro  recu- 
ii  peranda  terra  fanfla  ceflaverit  , fubintra- 
a runt  alias  cauffa;  srque  graves  , aut  fors 
>)  graviores  • . . * Quod  fi  ulterius  dicatur  , 
a Pontificem  aliunde  habere  ampliffimum 
i*  Patrimonium  , 5c  ex  hoc  percipere  im- 
a menfos  redditus  pro  fubleVandis  neceffita* 
a tibus  fufficientiffimos  , replicamus  , fors 
a ne  hos  quidem  fufficere,  ut  inde  necefli- 
„ tatibtls  extraordinariis  fubveniri  valeat  • 
a Et  numquid  prudentis  Patrisfamilias  non 
a eft  providere  etiam  cafibus  futuris?  fi  ur- 
« geant  dicendo  i ad  quid  opus  eft  tanto, 
a tamque  immenfo  Officialium  numero , faftu, 
5,  luxuque  Praelatorum  Romanorum ? duplica- 
a mus  , hoc  ipfum  imprimis  pofTe  obilci 
a Principibus  tam  Ecclefiaflicis  , quam  fse- 
a culari  Sus.  Et  dein  numquid  maiores  Prin- 
a cipes  ex  motivo  caritatis  & mifericordiag 


a 


non  raro  maiorem  Officialium  * famulo- 
%/fntif,  yind.T*  llt,  X „ rum- 


v **  cil*  **  §*  ,0*  Hjk  differt* 

X.  jUufimbimi»  * 
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rumqut  numerum  fuftentant , ne  innume» 
” ri  homines  egeftate  preffi  mendicato  v?. 
” ver?)  & tam  Rejpublicx  , quam  civibus 
’•*  privatis  graves  adcidere  cogantur  “ , En 
Wironi «»*  adverfus  Annatas  difiefta  moli. 
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CAPUT  VII. 

Relationum  quoque  , immo  & generalium  con* 
vocandarum  Synodorum  , bifque  prafidendi 
jus  Pontificium  Febronius  ab  Epifcoporum  f 
- Ecclefucque  confenfione  repetit : utrumque  ab * 
furdtjjimum  demon (Ir (ttur , 

Xtrema  adtigimus  Jura,  qu*  Febronius 
Romano  quidem  Pontifici  ad  ferit  , 
fed  ita  tamen  ut  non  Primatus  vi  , fed  E- 
pifeoporum  adfenfui  tribuat  • Sunt  illa  duo 
alterum  Jus  relationum , alterum  jus  genera* 
lium  Synodorum  convocandarum  , illifque 
praefidendi  . Ac  de  primo  quidem  jure  fic 
ftatuit  (i):  quamvis  particularium  Eccle* 

„ fiarum  ad  Romanam  Sedem  Relationes  de 
fe  minime  fint  argumentum  Status  Monar* 
„ cbici , nihilominus  in  hunc  fenfum  pauU 
„ latim  trahae  funt , poftquam  Romani  Pon* 
„ tifices  his  Relationibus  adfucti,  eas  dein* 
„ ceps  pro  jure  poflularene  . Confuetudo 
9I  multorum  in  difficilioribus  negociis  ad 
9i  Sedem  Romanam  , tamquam  Matrem  & 
99  Magiftram  recurrendi , & inde  lumen  feu 
9,  coniilium  adeipiendi , talis  erat  , ut  nuU 
„ Ium  jus  perfiSlum  Prima:  Sedi  ad  has  re- 
v lationes  competierit  , quafi  ejus  -conlilia 
„ necefiario  expetenda  , & iis  acquiefcen* 

X % dum 

Ji)  T,  I.  csp.  UL  §.  7*  pog.  iSi, 
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„ dum  fuiffet;  quamquam  poftmodum 
iy  mani  id  ipfum  in  necejfitatcm  traxerint . “ 
In  hac  autem  re  lubens  Febtonio  adfentior, 
primum  hujufmodi  relationes  Romam  ab  E* 
pifcopis  ultro  miffas  fuiffe;  immo  Innocentius 
I.  quent  ipfe  primum  ait  fibi  finftius  hoc 
jus  vindicaffe,  de  caudarum  majorum  rela« 
tionibus  agens  (2) , Synodum , quae  illos  fta« 
tuerit , & Veterem , quae  eas  exigat  , confuetts» 
dinem  appellavit . %Avitus  quoque  [3]  ait  Sy • 
nodalium  legum  effe , ut  in  rebus  , qua  ad  Eccle* 
fi  a flatum  pettinent , fi  quid  dubitationis  fueris 
exortum  , ad  Romanae  Ectlefia  maximum  Sa* 
cerdotem  quafi  ad  caput  noftrum  , membra  fe» 
quent  ia  recurramus  . Tandem  Africani  Patres 
in  epiftola  ad  Theodorum.  Pontificem  , quas 
in  Later anenfii  Concilio  fub  ejus  fucceffore 
Martino  I.  a.  64.9.  le&a  eft , antiquis  inqu- 
iunt, regulis  fancitum  efl  ut  quidquid  quamvis 
in  remotis  vel  in  longinquo  pofitis  ageretur  pro* 
vinciis , non  prius  tr  a flandum  vel  adcipiendum 
nifi  ad  notitiam  alma  Sedis  veflra  fuiffet 
deduBum . Verum  Febronius  duo  maxime  pec- 
cat , ac  praeterea  fibrmet  advcrfatur.  Peccat 
I.  dum  Epifcopos  ipfos  Synodofque  hoc  o£» 
ficii  erga  Romanos  Pontifices  fibi  debitum 
ob  eorum  primarum  agnoviffe  aut  imprudens 
non  animadvertit  , aut  vafer  diilimulavit  - 
*fviti  quar  recitavimus  verba  id  perfpicu© 

indi- 

• f 

Ep.  *d  ViAric* 

(3}  Ep-  XXXVh 
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indicant  ; nec  minus  diferte  Sardicenfes  Pa- 
tres in  epiftola  ad  Julium  I.  fafli  funt  : hoc 
emm , inquiunt  (4  optimum  & valde  con « 
gruent  ijfimum  ejfe  videbitur  , fi  ad  caput  , id* 
eft  ad  P etri  jfpofioli  fedem  , fingulis  quibufque 
Provinciis  Domini  referant  Sacerdotes  . Hinc 
idem  Innocentius  I.  ad  Epifcopum  Nucerinum 
perferi pfit  (5):  Mirari  non  poffumus , dilefho - 
/Hrfwf  fequi  inflituta  majorum  , omni  a que 
qua  pojfunt  aliquam  recipere  dubitationem  , 
quafi  ad  caput , atque  ad  apicem  Epifcopa* 
tus  referre  . Juftinianus  quoque  ad  Jobannem 
II.  (<5 ) feribere  non  dubitavit,  iVee  ew/m 
patimur  quidquam , ^ Ecelefiarum  flatum 

pertinet  , quamvis  manifeflum  & indubitatum 
fit  , ut  non  veflree  innotefeat  S anilitati : quia 
caput  efl  omnium  SanHarum  Ecelefiarum  • 
Indubitato  haec  argumento  funt,  Epifcapos, 
Synodos  , Imperatores  Primatus  veluti  vi 
coa&os  ad  Romanos  Pontifices  quidquid  ^ad 
Ecclefiae  flatura  pertineret  , fibi  referendum 
duxifle,  Peccat  2. , atque  in  hoc  fecum  pu- 
gnat , quod  Pontifices  arguat  , quafi  quod 
iponte  nullaque  neceflitate  ab  Epifcopis  fa- 
£iitatum  fuerat  , id  ipfi  in  neceffitatem  tra- 
xerint • immo  viam  fibi  aperuerint  ad  mto* 
tandum  consilia  m mandata  , directo- 
rium in  imperium  . An  non  ea  in  R<* 

, : x 3 . mm 

(4]  T.  1.  epijl.  R.  P.  Coufi.  coi.  395, 

(5)  ibid.  ep.  XXXVIL  coi.  9*0, 

l ,6 J Ep.  III.  n.  3.  ‘ . 


%i6  Dissertatio  Vlf. 

manos  Pontifices  ubique  Febronius  pradicaf 
Canonum  exeqUutores ? Quid  ergo  miratur  , fi 
quod  Synodahbus  legibus , & antiquis  Regulis 
conflitutunl  fuerat  , ft renue  exegerint  , aut 
in  necejfitatcm  traxerint  ? Hod  di&um  efto  y 
uc  Febronium  cum  Febronio  committamus  < 
Ceterum  id  Summi  Pontifices  in  nccejfitatem 
traxerunt  , quod  quuui  ad  Remanant  Eccle- 
liam  propter  potentiorem  principalitatem  NE« 
CtSSE  omnem  convenire  Ecclefiam  , ut  ex 

Irenteo  faepius  monuimus,  oporteret,  uc  quae 
in  Eccleliis  geruntur  negocia  , cum  Romano 
Pontifice  potiflimum  communicarentur  . Ac 
ionfulta  quidem  quae  Pontifices  refponfa  mitte- 
bant, roodedo  vocabulo  appellabant,  nec  ta« 
men  illa  aut  confiliai  *\iidire£lorium  cenfebant* 
mandata  femper  & imperium  habuerunt  * Si 
enim  Epifcopi  hifcc  confultis  adquiefcertf 
non  debuiflent  , quei  Innocentius  I*  omnia  y 
quae  po (Tunt  aliquam  recipere  dubitationem  ad 
fe  quafi  ad  caput , atque  ad  apicem  Epifcopatus 
referenda  Nucerino  Antiftiti  fcripfiffet,  utcon • 
fulta  videlicet  Sedes  •Apoflolica  ex  ipfts  rebus 
dubiis  CERTUM  aliquid  , FACi  ENDUMQUE 
pronuntiaret  ? Sed  clariora  funt,  quam  ut  Fe- 
brontanis  ullis  tenebris  obfufeari  queant  , e* 
jufdem  Innocentii  verba  in  ep idola  ad  Epi« 
fcopos  Cartbaginienfts  Concilii:  “ ^Antique  , 
,,  inquit  ( 7 ) traditionis  exempla  fervantes 
„ & ccclefiadicae  memores  difciplinar  vedraT 

**  rcli- 

(7)  Ep.  XXIX.  T,  2.  £//]/?.  R,  P,  Qoujl.  coi,  888. 
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fctigionls.  vigorem  non  minus,  nunc  in 
*,  corifulendo*  quatri  antea  quum  pronuncia* 
„ retis*  vera  ratione  firmalHs*  qui  ad  noftrum 

**  .referendum  adprobaftis  e(Te  judicium,  fci- 
,»  entes  quid  Apoftolirar  Sedi * quum. omnes 
„ hoc  iocd  politi  ipfum  feqtii  defideremus 
» Apoftoluih*  debeatur  , a quo  ipfe  epifco- 
n patus  & tota  ah&hritas  hominis  hujus  e* 
*«  merfit  i . Vei  id  vero*  quod  patrum  in- 
a ftituta  iacerdotali  officio  cuftodientes  noni 
a cenfetis  e ite  calcanda  *,  quod  illi  ndrt  hu- 
**  mana,  fed  diviria  decrevere  fehtehtia*  ut 
a quidquid  qilamvis  de  difiun£lr$  remotifque 
„ provinciis , ageretur  * noii  ptfus  ducerent 
yy  finiendum  * nili  ad  hujus  ledis  notitiam 
*,  perveniret  : ut  . tota  thujus  au£britate  ju- 
yy  fta  quae  . fuerit  , pronuntiatio  firmaretur:* 
» indeque  (umerent  ceteras  Ecclefiae  ( T*elut 
*,  de  natali  fud  fonte  aquae  cun&a;  procede- 
»*  tent , & per  diverfas  tot  i u§.  mundi  regia* 
%y  hes  puri  latices  capitis  incorrupti  mana* 
^ rent)  quid  praecipere*  quos  abluere*  quos 
,*  veluti  cceno.  inemundabili  fordidatos  * 
*,  m Urldis  digna  corporibus  unda  vitaret  “ . 
Qua t Africani  Patres  Jn  ea  quam  indicabam* 
ad  Theodorum,  epiftolp  ita  reddidere  : ut  hu • 
jus  [ Sedis  ApoftoIicsT  } auctoritate  jufla  c]u<t 
fuiffet  pronuntiatio  FI R M.A.R ETUR.f\  indeque 
/umerent  \cetere  Eccleji*  velut  de  natali  fu§ 
fonte  pradici*.tiOtiis  exdrdtUni , & per  diverfas  to - 
tiui  mundi  rtgiwes  puritati S incorrupte  mane* 

' 'X  4.  - “i-  -V.v  - \ dni-  ’ 
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ant  fidti  f aeramenta  falutis  . Profe&o  fi  Ro» 
manis  confultis  adquiefcendum  non  fuider  , 
Romana  Sedes  nihil  quod  certum  faeiendumque 
edet , pronunciaffec  i,  neque  cota  ejus  au&o- 
ritate  , jufia  qua  fuiffet  pronuntiatio  firmatum 
habuidemus  , multo  minus  ex  confulta  A- 
poftolica  Sede  fumpfiffent  cetera  Ec cie  fi  te  velut 
de  natali  fuo  fonte  praedicationis  exordium . 

• II.  Atque  ut  leviorum  caudarum  relatio- 
nibus concederemus  ea,  quas  darent  Romani 
Pontifices  refponfa,  fortaftis  non  fuide  man. 
data , fed  confilia  • id  certe  ubi  graviorum 
caudarum  relationes  ad  Apoftolicam  Sedem 
mitterentur  , largiri  adverfario  non  podu- 
mus  , quin  univerfam  negligamus  antiquita- 
tem . Romani  enim  Pontifices  fua  hujuimodi 
caudas  , de  quibus  ad  eos  referretur  , fen- 
temia  finiendas  edicunt  . Id  S.  Leo  de  Vi- 
cario a fe  conflituto  ad  Illyrici  Epifcopos 
fcnbens[8]  diferte  monuit : Si  qua  veto  cauf- 
fa  graviores  vel  appellationes  emerferint  , eas 
fub  ipfius  relatione  ad  nos  mitti  debere  decre- 
vimus ut  neflra  fecundum  ecclefiajlicum  morem 
fententia  finiantur.  Quamquam  quae  ex  innu- 
meris quas  fummi  Pontifices  ad  univerfi  or- 
bis Epifcopos  fcripfere , confultationibus(p), 
veluti  ex  naufragio  tabulae  fuperfunt  , ubi- 
que legislatoris  au&oritatem  praefeferunt  , 

quod 
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3uod  fupra  fuo  loco  offendimus  . Nec  pij. 

uit  Febronium  relationes,  qua;  ad  Apoffoli* 
cam  Sedem  mitterentur  , cum  iis  conferre, 
quibus  alii  quoque  confirmati  nominis  Epi- 
fcopi  interdum  confulebantur  ? Non  ad  foltim 
Romanum,  inquit  [10]  , fid  ad  alios  etiam 
magna  auftoritatis  Epifcopos , recurfus  pro  ad - 
dpi  en  dis  luminibus  & direftiove  /umebantur  , 
Sic  ad  S . Cyprianum  fubinde  , ab  ipfa  etiam 
Romana  Ecclcfia  , Jimilcs  relationes  faEta  le- 
guntur 1 neque  cx  eo  aliqua  juris  prorogativa  pro 
certa  Ecclefia  de  fumi  potcjl  . Adferat  pro  nis 
Epifcopis  eafdem  Synodales  leges  , adferat 
eafdem  antiquas  regulas  , quae  Romano  Pon- 
tifici hocce  jus  adferuerunt  ■ offendat  eos 
quoque  ex  fuarum  fedium  potent ior i principa- 
litate fuiffe  in  iis,  qu*  dubitationem  adfer- 
rent , adhibitos  a [cientibus , quid  eorum  / edi • 
bus  deberetur  * oftendac  quae  ad  eos  deferren- 
tur negocia  , ita  ex  illorum  confulrationi- 
bus  definita  fuiffe  , ‘ut  tota  eorum  auElor itato 
jufla  qua  fuijfet  pronunciatio  firmaretur  (ii)  . 
Tum  enimvero  aliquid  efficiet  . Verumra- 
men  moneo  eum  fi  hoc  demonftrandum  fu- 
tceperit  , fruffra  laboraturum  , nili  fortaflis 
vetera,  quae  plane  adverfantur  omnia  , mo- 
numenta punica  fide  corrumpat  , atque  per- 
vertat : quod  quidem  ab  e)us  morjbus  alie- 
num non  effe  cum  fzpe  * animadvertimus  , 

‘ " tum 

fio)  c.  psg.  187. 

00  Adi  Antifcbr.  T.  I,  dijf.  III.  e»p.  I.  /7, 


i 


\ • 


i 


1 


I 


\ 


I 


Digitized  by  Google 


DlSSERT  Atio  VIL 

tum  novo  heic  quoque  exemplo  confirmabi- 
mus . 

IlL  lt  Tbeodoftus  Imperator  * inquit  ille 
**  [12]  iti  leg.  4$.  Cod.  Theod.  de  Epifc.  & leg  6, 

Cod.Juftin . de  SS.Ecclef.  tale  privilegium, 
i,  quale  Romanus  Epifcopus  fibi  vendicabat* 

,,  indulfit  Conftantinopolitano  . Verba  legi» 

„ fune:  Si  quid  dubietatis  conceperit , id  opor* 

),  teat  j »0»  ab f que  [cientia  viri  reverendijpmi 
i,  Sacrofan&e  legis  urbis  Conftantinopolitanae 
„ ( que  R ornas  veteris  prerogativa  letatur  ) 

H conventui  Sacerdotali  4 Saniloquc  judicio  re • 

,4  fervarii  Hinc  duo  quafi  fponte  defluunt  : < 
„ primum : prztenfum  Romani  Pontificis  jus 
u hac  lege  per  indirettum  Confirmari  * altem 
a rumt  hoc  jus  relationum  fua  origine  * tan- 
a quam  verum  & perfeftum  jus  nulli  fedi 
ii  proprium  effe  ‘c  * Adverte  Leftor  i quot 
heic  fraudes  lateant;  Ecquis  haec  legens  non 
ftatirii  exiftimet,  relationes,  quas  Tbeodoftus 
Conftantinopolitano  Epifcopo  adftruit  * ab  uni- 
Verfis  vel  Orientis  i vel  faltem  Provinciarum, 
quz  illum  Archipraefulem  agnofeebant,  Epi- 
fcopis  mittendas  fui  (Te  ? Atqui  fermo  eft  de 
folis  iltyrici  Provinciis  * ex  quibus  quum  eas 
Tbeodoftus  ab  Occidentis  Patriarchatu  divulfaS 
Conftantinopolitano  Prae  fui  i fubjeciflet  * non 
Amplius  Romanum  Pontificem  * uti  fa&um 
haftcnus* fuerat , fed  eumdem  Conftantinopoli * 
tanum  Antiftitem  , fiquid  in  iliis  dubietatis 

emer- 

(**)  T.  /.  /.  e.  p*f.  xiy. 


C A t.  VIt 

titiergeret,  corifulendum  deinceps  edixit.  Eri 
legis  verba:  omni  innovatione  ceffante , vetu- 
flatem  & Canones  prifiinos  Ecclefiafticos  , 
xmhc  ufque  tenuerunt , per  omnes  illyrici 
provincias  fervari  pracipimus  , ut  ftquid 
dubietatis  &c.  Scilicet  diverforum  Epifcoporum 
fubreptionibus  per  Illyricum  , ut  ait  Honorius 
in  epiftbla  , quam  Bontfaeii  I.  hortatu  ad 
tumdein  Theodofium  hac  de  re  fcripfit  , Im- 
perat ort  perfuafum  fuerat  + id  veteres  Canones 
ferre  quum  potius  antiquus  ordo  Illyricum  Romano 
Ponttfici  fervari  ptfiularet . Deinde  cur  Febro • 
nius , qui  a nobis  Patriarchae  , & Primatis 
jura  in  fummd  Pontifice  confundi  tam  fa> 
pe  queritur  * pratenfum  Romani  Pontificis  jus 
bac  tege  ( quae  de  und  Patriarchico  per  I/- 
lyricum  jure  agit  ) per1  indireSlum  confirmari 
obfervat  ? nifi  ut  Roma  veteris  prarogativas , 
quae  Imperiali  lege  cum  Conftantinopolitano 
Praefule  communicari  podint*  ad  Jus  huma- 
num detorqueat?  Quid  vero  quod  Tbeodofius 
perfpe&a  ex  Honorii  litteris  veritate  fuatn 
illam  legem  penitus  abrogavit  ? Exftat  et- 
iamnuni  ejus  referi ptum  ad  Honorium  (13)  , 
ubi  ait  : u Omni  fupplicantium  v Epifcbpo- 
„ rum  per  Illyricum  fubreptione  remota  , 
3,  (latuimus  Obfervari  quod  prifea  apodolica 
difciplina  Sc  canoneS  veteres  eloquuntur. 
9f  Super  qua  re  fecundum  formam  oraculi 
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„ perennitatis  tu*,  ad  viros  illuftres  praefe* 
«>  £os  praetorii  Illyrici  noftri  fcripta  porre» 
A ximus  , ut  ceffantibus  Epifcoporum  fub- 
„ reptionibus  , antiquum  ordinem  fpeciali- 
9,  ter  faciant  cuftodiri : ne  venerabilis  eccle* 
,,  (ia  fan&iflima  Urbis  privilegia  a veteri* 
9,  bus  conftituta  amittat  , qu*  perenne  no* 
,,  bis  fui  nomiais  confecravit  imperium  u. 
Febronius  tamen  primam  legem  obijcit  , de 
aitcra  filet  turpiffima  fraude  , confueto  ta- 
men illis  more,  qui  Apoftolicam  Sedem  cum 
haereticis  oblatrant. 

IV.  Ad  alterum  convocandarum  Synodo* 
rum  generalium  jus  propero.  Illud  ad  unum 
Romanum  Pontificem  ex  fumma  in  Eccle- 
fiam  poteftate  & jure  clavium  fpe&are  ne- 
que ulla  umquam  Concilia  nifi  ipfo  vel  in- 
dicente vel  curante  vel  falcem  adfentiente 
celebrata  fuiffe  certi flim is  argumentis  in  %An* 
tifebronio  demonftravi  [14]  . Febronius  tamen 
illis  omnino  negle&is  in  fua  fententia  per- 
flat, o£to  priora  generalia  Concilia  a folis 
Imperatoribus  convocata  fuilTe  , deinde  ufu 
& tacito  tam  . Ec  cie  fi  arum  ; quam  Principum 
canfcnfu  hoc  jus  generales  Synodos  convocandi 
v dimif* 

. C*4]  T.  II.  lib.  IV.  cap.  I.  “ Quod  jus,  uti  Balleri - 
}>  nitts  monet  ( de  Potefl.  Ecelef.  pag.  88. ) fi  tribuendum 
91  eft  etiam  Conciliis  generalibus  , quae  pariter  jus  habent 
» k univerfam  Ecclefiam,  id  rariflimis  m cafibus  adeidet, 
ij  nec  iu  indiftione  ab  iftis  Conciliis  facienda  deerit  um- 
,,  quam  au£Iot itas  Summi  Pontificis , quse  generalium  Sy-* 
r>  nodorum  gcftis  ut  raca  fint,  femper  nepefiaria  eft. 
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dimiffum  [ere  fuiffe  [oli  Romano  Pontifici  (l$J 
Quocirca  monet  [ 1 6]  Receffum  Imperii  do 
annis  1524.  & 152^.  inditi  tonem  omnium 
Conciliorum  umverfalium  Romano  Pontifici  & 
Caefari  conjun&im  tribui/fe , Id  qua  veritate 
dici  potuerit  paullo  poft  edocebo  < Ceterum'* 
haud  equidem  exilii marim  Imperii  Recefli- 
bus  injurium  efle,  qui  neget,  aut  aptos  de 
Pontificiis  juribus  haberi  eos  judices  debere, 
aut  tanti  effe,  ut  plus  apud  lapientes  & or- 
thodoxos viros'  valere  pofi&nt  quam  quod 
Ghrifti  lententia  poftulat  atque  univcrf*  an* 
tiquitatis  documenta  confirmant . Quod  fi 
non  Iaerae  vetuftatis,  fed  recentium  ejufmo- 
di  monumentorum  habenda  ratio  eflet  , re- 
celfibus  Imperii  aliud  paullo  antiquius  obij- 
ceremus  , & eo  praeftantioris  au&ori  tatis  , 
quod'  in  generali  Ecclefiae  Concilio  procu- 
fum  fuerit.  Nempe  in  Confiantienfi  Synodo 
tres  nationes  Italica  Gallica  , & Hifpanica 
generalium  Conciliorum  convocationem  uf 
legitimas  haberentur  a Papa  elfe  faciendam 
adeo  neceffarium  crediderunt,  ut  folemniter 
edixerint:  Vix  congregaretur  indubitatum  Con- 
cilium deficiente  capite  , AD  QUOD  PERTI- 
NET convocare  . Verum  non  his  monu- 
mentis agamus  . Ecclefiae  traditio  confulatur, 
omnium  retro  faecolorum  confuetudo  confu» 
latur  « Hanc  in  ^ntifebronio  luculentiflrmis 
, . tefti-  , 

fi5]  T.  I.  cdp.  VI.  $.  3.  ptg.  ?77r 

00  T.  II.  ptg.  47». 
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moniis  comprobavi ; hanc  erat  Febronii  coit* 
vellere,  adhibita  lingulis  perfpicua,  & foli- 
da  rcfponlione,  v 

V.  Quamquam  adhibuit.  Ecce  illam (17); 
tfon  beic  repetam , qua  Febronius  Cap.  VI. 

2.  p*otulit  & f olidis  monumentis  munivit  de 
fifto  prioribus  aecumenicis  Conciliis  , non  alia , 
quam  Imperatarum  auttor itate  indi  Bis  . Quod 
quifquilias  illas  ex  haereticis  colle&as  non 
repetierit , gratias  ago  ; fed  quod  eas  folidis 
pionumentis  munitas  vocare  audeat  poft  ea  , 
quibus  fuit  illa  monumenta  labefactata  in  ^ fntife - 
bronio  funt,  hoc  enimvero  non  feram  , Fe« 
bronii  opus  jn  omnium  manibus  eftj  Jfntife* 
bronium  fecunda  apud  Cafenates  editio  para» 
biliorem  fecit.  /Equos  ergo  Le£tores  appel- 
lo, ut  opus  cum  opere  conferant  , videant- 
que,  an  non  cujufdam  inufitatae  impudentia? 
Iit , fqlida , quae  penitus  convulfa  funt  , mo- 
numenta jaCtare  , quin  quidquam  in  prom- 
ptu fit  , quo  prolix  0 accurateque  illorum 
confutationi  oceurratur.  Refponfi  tamen  fpe- 
cimen  [haud  inficias  ivero]  Febronius  dedit; 
fed  vel  ex  hoc  intelligere  eft  , quam  folidis 
monumentis  munita  fit  fua  illa  de  otto  prioribus 
oecumenicis Conciliis  nqn  a U a quam  imperatam 
rum  auBoritate  indiftis  fententia . “ Heic  fo- 
lum  , inquit  [18]  pauca  addam  de  harum 
9»  Synodorum  poftreraa , ideft,  oCtava.  Ipfi* 

haec 
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b&c  Synodus  Aftione  I.  de  fuo  convocato» 
v re  Bafilio  Imp.  fic  loquitur  & teftatur  ; 
v Qui  univerfalem  Synodum  congregans  , qu$ 
yifa  funt  Spiritui  Sanfto  pie  peregit . Idem 
„ adierunt  S.  Ignattius  in' fua  ad  Synodum  ad» 
,,  clamatione  Aft.  VIII.  & Metrophanes  Aftf 
,,  VI.  ipfa  iterum  Synodus  in  definitione  , 
,,  quae  A£l,Vl.  quae  Aftione  X.  edita  eft,io 
9,  verbis : Sanfta , magna  » 0 univer falis  Sy* 
v nodus , qut t per  divinam  voluntatem  0 gra ■ 
,,  ttam  0*  fanft tonem  amicorum  Chrifii  ac  Deo 
v confirmatorum  Imperatorum  noflrorum  Bafilii 
„ 0*  Conflanti  ni  congregata  eft  in  hac  a Peo 
p confervanda  regia  urbe , in  famofiffimo  templo 
9,  San&a  0 magni  nominis  Sophiae ,-  definivit 
9,  fubter  adnexa . Et  infra  iterum  de  Bafilio 
9,  Augufto:  Ficarios  etiam  ex  omnibus  Patri* 
i,  avcbalibus  thronis , nec  non  0 omnem  Epifco ■ 
9>  porum  catalogum , qui  Jub  poteftate  fua  de m 
„ y tn  idipfum  collegit  ,*  qui  videlicet  con - 
9,  venientes , magnam  hanc  0 univerfalem  celo * 
9,  bravimus  Synodum . Quamvis  autem  ( quod 
,9  heic  urget  Zaccaria  cit . CVr/>.  /.  w.  12.  ) 
9,  Hadrianus  Papa  per  epiftolam  fuam  ad 
,9  Bafilium  Aug.  datam  , apud  Harduinum 
„ T»  V.  coh  768.  declaret,  fe  in  celebratio • 
,,  nem  hujus  Concilii  confentire;  verum  ni- 
,9  hilominus  certumque  manet,  quod  id  fo- 
„ lus  convocaverit  Imperator.  Igitur  quoties 
p illius  eonfcnfus  ncceffarius  non  eft  ad  cc« 

, . ^ »>  Icbra» 
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« celebrationem  , hujus  propterea  jus  & ofi 
,,  ficium  convocandi  non  ceflabit“.  De  mi. 

ra  hac  confequutione  poftea  viderimus . Nunc 
de  octava  Synodo* 

VI.  Sed  quaeftionis  antea  flatus  accurate 
ponendus  eft ; ab  eo  enim.  Febrcwius  [Xpe 
hepius  aberrat.  In ~4nttfebronit  enimvero  mo. 
nui  , quod  etiam  cl.Zallwnn  (i9)  animad. 

f A !•  <Juaftl0ne  >us  fecernendum  a 

fta°.  Nam  licet  Imperatores  priora  ofto 
Conciha  convoca  (Te  daremus  inquirendum 
fupertffet,  num  ,ure  idfaftum/  Convocatio, 
nem  porro  Conciliorum  generalium  jure  non 
ad  Imperatores,  fed  ad  Ecclefiam , immo  & 
ad  unum  ejus  fupremum  Pontificem  fpeftaf. 
1«  iis  argumentis  evicimus,  quibus  nihil  rc. 
poni  poffit . Quod  ad  fadum  adtinct  , uti. 
nam  potuiffent  generalia  Concilia  cosi 
quin  Imperatores  fuam  ad  illa  auaoritatem 
Conferrent  1 “ Antequam  Imperatores  , in. 

*»  ^Ult  ‘dem  Zallwtin  [20]  , Synodis  live 
” convocandis,  live  celebrandis  fe  fe  immi. 

„ Icuere  , pacata  ..fanfta,  ac  decora  erant 
M omnia,  nunquam  jurgati  Epifcopi  , nun- 
» quam  automate,  manifelhe  harefes  , aut 
w ■ ^ damnati  : an  unquam  antea  [ Jo- 

» quimur  cum  eruditiflimo  TbomaJJino  1 ^ 

„ Ubrat*  funt  Synodi  Mediolanenfi,  Ariminen- 
#»  " > ttut  Ephcfinae  II*  fimiles  } qrt-tunc  car • 
v .....  . . , ceres 

C»9]  T.  J.  prinerp.  }Ur.  tedef.  pgg.  a44r 
Lio]  /.  C.  pag.  04 6.  J * * *** 
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ceres  aut  vincula  crepuere  ? num  Cyri  Ilus 
qui  [quam  incarceratus  , interemptus  Flavia* 
nus  } at  poflquam  Conftancinus  occupavit  , 
& in  pojleros  transfudit  potejlatem  cogendi 
Synodos  , turbata  funt  omnia , fequuta  Eptfcn- 
porum  proferiptiones  , exilia  depo/itiones  &c. 
Quis  enim , pergit  Thomaflinus,  ortas  inde 
Ecclefia  clades  mente  aut  calamo  valeat  ex - 
,,  primere ? Hierofolymitanse , Tyrias 
/«£  ipfo  Synodi  labes}  quis  fub  Conftantio 
Mediolanenfe  , Syrmienfe  , Ariminenfe 
flagitium}  quis  fidei  formulas  toties  & tam 
,,  perfidiofe  fixas  & refixas  } ubi  ita  Synodis 
,,  illufum  , & de  Synodis  illufum  fidei  , O* 
,,  Majeflati  Ecclefia  ante  Conftantinum  44  ? 
Sed  quoniam  fa£lum  infe&um  fieri  nequit  , 
prudentis  viri  eft  duas  veluti  convocationes 
Synodorum  diftinguere,  politicam  alteram  , 
alteram  Ecclefiafticam  . Illam  Imperatores 
ex  quadam  oeconomia  quam  temporum  dif- 
ficultates poftulabant  , indulgente,  nonnum- 
quam etiam  plaudente  Ecclefia  fibi  vindica- 
runt; atque  per  eam  licebat  Epifcopis  con- 
gregari quum  omnes  Imperialibus  legibus 
conventus  abfque  Principis  facultate  veta- 
rentur , tra&oriae  infuper  ad  publicam  eve- 
£lionem  a Principe  mittebantur  » Antiflites 
accufati  , haereticique  ipfi  fe  Conciliis  Im- 
peratoris praefidio  munitis  fiftere  cogebantur 
&c.  (21).  Ecdefiaftica  vero,  qua*  uc  legit i- 
fntif Vind.  T.  III.  Y mus 

[21]  Vide  Antifebi.  T.  II.  lib.  IV.  cap.  I.  pa*.  303.  fcq. 
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mus  effet  Epifcoporum  coetus,  ac  de  publi- 
cis Ecclefiae  negociis  decernerent  , pernecef- 
iaria  erat,  ad  lolos  Romana  Ecciefiae  Praefu- 
les  femper  pertinuit  . Ea  autem  interdum 
Principis  convocationem  quum  fequeretur  , 
fummi  Pontificis  confenfu  vel  faltem  con- 
firmatione perficiebatur,  ficque  Damafus  Con- 
cilio Conflantinopolitano  I.  quod  Tbeodofius 
indixerat,  adfenlus  eft;  Vigilius  autem  quin* 
&am  Synodum  fe  invito  a Juftiniano  coa- 
lam poftea  probavit:  interdum  Romano  Pon* 
tifice  hortatore , aut  fuafore  para&a  eft , que- 
madmodum de  Chalcedonenfi  Synodo  in  «//»• 
tifebronio  offendimus  (22)  ac  d e Romana  y ad 
quam  Damafus  Orientales  Epifcopos  invitarat, 
docet  horum  ad  eumdem  Damafum  epiffola 
(23).  Quare  Rbemenfis  Hincmarus  generalia 
Concilia  celebrari  aiebat  %Apoflolita  jujftone 
& Imperiali  convocatione  ( 24 } , hac  ut  con- 
gregari , illa  ut  legitime  congregari  Epifco- 
pi  poffent  , neque  aliud  forraffis  Receffus 
Imperii  , quos  Fcbronius  appellat  , indicare 
voluerunt  ( 25  ) . Jam  vero  ut  ad  o&avam 

Sy- 


(»0  /.  c.  pag.  313. 

[23]  T.  I.  epift.  Rom.  Pont.  edit.  Couft.  coi, 

Sed  quoniam  fraternam  erga  nos  caritatem  ojlcndentes  , ad 
Sf  nodum , quam  Dei  voluntate , Romae  congregatis , nos  quo* 
que  velut  propria  membra  piijfitni  Imperatoris  litteris  evo* 
cajlis . 

(24)  ep.  XXXI 11.  ad  Hincmar.  Laudun. 

,C*s)(Qm*  haftenu*  dixi,  pracclariflimi  Pnefulis  Gallica • 

ni  verbi»  illuftrcmus , ut  quam  a Gallicana  Ecclcfa  fea- 
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Synodum  fermonem  convertam , fallitur  Pe* 
bronius , quum  Hadrianum  II.  ejus  convoca- 
tioni adfenfilfe  fcribit.  Pol umus  ergo , inquit 
Pontifex  in  epiftola  ad  Bafilium  Imperato- 

Y z rem  , 


tentia  heic  quoque  Febroniut  abhorreat  , palam  fiat  . Is 
eft  llluftrifTtmus  Podienftt  Antiftes  in  libro  infcripto  : 
Defenfe  det  Acies  da  Cierii  de  F nuce  1769.  [ p.  /.  p^.69.) 
,,  Quelque  part  , inquit  ille  , qu’  on  ait  voulu  donner  a 
„ 1’  auforite  feculiere  dans  la  convocation  des  Concites  , 
,,  il  fijut  remncer  a tout  les  principes  de  U Catholiciti  , 
9,  ou  converjir  , que  c'  eft  a 1’  autoriri  ecclefiallique  de 
„ dccider  , fi  certe  convocation  e(l  necefTaire  & ufile  a la 
„ Religion ; que  c’  eft  a elle  d’  ordonner  par  le  motif  de 
„ T obeifiance  canonique  aux  1’rilats  , qui  doivent  com- 
„ pofer  ees  Conciles  , de  le  rendre  au  temps  <&  %u  lieu 
1,  indiqu&s  , s’  iis  n*  ont  pas  des  juftes  railons  , qui  les 
empecheut . D’  ailleurs  il  eft  tres-certain  , que  1’  auto- 
„ rit£  ecciefiallique  doit  indifpenfablement  fe  concerter 
1,  avcc  la  feculiere ; qu’  elle  ne  peut  fe  pafTer  de  fon  con- 
ti fenrcmcnt  pour  aflTembler  Jc  pour  celebrer  un  Concile  ; 
9f  qu’  elle  manifelteroit  vainement  fcs  intentions  a cet 
„ fcgard,  fi  celle-ci  ne  fournilToit  un  territoire  propre  a la 
t,  tenue  du  Concile  , fi  elle  ne  permettoit  aux  Prelats , 

pt  qui  dependent  d’  elle , d’  y aller , & d’  y pafTer  tout  le 

9,  temps  neceflaire ; fi  elle  ne  protegeoit  la  libertfc  duCon* 
t,  cile,  lorfqu’  on  peut  craindre,  qu’ elle  ne  foit  troubl^e 
•t  par  des  violeoces  (k  des  hoftilitfc»  . On  fait  aufli , que 
ti  les  Empereurs  Chretiens  , dont  les  Etats  renfermoient 
tt  une  tres-grande  partie  de  1'  Eglife  Chatolique,  concou- 
,1  roient  a la  celebration  des  Conciles  par  les  ordres,  qu* 
•t  iis  donnoient  aux  Gouverneurs  des  provinces  6 c aux 
9t  Magiftrats  des  villes  , pour  faciliter  le  voyage  des  Eve- 

99  ques,  & pour  qu’  iis  fufTent  de  frayes  , ibit  dans  i$ur 

99  route  9 foit  dans  leur  fejour  . Mais  il  n’  en  eft  pas  mo- 
99  ins  vrai  , que  tout  ce  tju*  il  y a de  fpiriruel  dans  la 
99  convocation  des  Conciles,  je  veux  dire  le  jugementdes 
„ rootifs,  qui  exigent  cetre  convocation  , & 1’ obligation 
t.  Canonique  d’  y obeir  , impofc  a tous  ceux  qu’  elle  xq- 
p,  gardc , eft  du  rcffort  de  T autojritfc  ecclefiaihquc , 


/ 


9 


/ 


34° 


Dissertatio  VII. 


rem,  quam  in  sAntifebronio  appellavi  (l6)  , 
per  vefirt t pietatis  mdujlrtam  illic  numerofum 
celebrare  Concilium  . Haeccine  funt  adfentien- 
tis,  an  non  potius  Concilium  fua  au&orita- 
te  convocantis  , folafque  exequutionis  partes 
Bafilio  relinquentis  ? Hoc  certe  %Anafiafius 
Bibliotbe carius  , non  illud  fibi  perfuaferat  , 
quum  in  praefatione  ad  ejus  Synodi  a£ta  ita 
Hadrianum  adloqueretur  : Miffis  cum  auttori - 
tate  lApoflohca  Picariis  & Epiflolts  Decretali - 
bus  jussisti  fieri  Ccaiftantinopoli  Synodum . 

V.  Miram  porro  dixi , ( paradoxam  voca- 
re potius  debueram  ) illam  Febronii  confe- 
quutionem : igitur  quoties  illius  [ Pontificis  ] 
confenflls  neceffarius  non  eft  ad  celebrationem 
hujus  (Imperatoris)  propterca  jus  & officium 
convocandi  non  ceffabit  . Quis  enim  hancce 
umquam  colle&ionem  expe£laflet  eo  loco  , 
ubi  ipfe  fatetur  , Hadrianum  II.  faltem  in 
celebrationem  Conftatinopolitani  Concilii  con- 
fenfifle?  Sed  nempe  Febronio  fat  eft  venena- 
tum illud  de  Synodis  etiam  invito  Pontifi- 
ce celebrandis  dogma  infpirare  ; idne  jure 
atque  apte  fiat  , non  admodum  curat  . Def- 
peret  tamen  ( edico  ) , fe  fidem  impetratu- 
rum , dum  aliqua  in  facram  antiquitatem 
reverentia  fupererit.  u Ecclefia  , inquit  cl. 
„ Paullus  jofcphus  de  Riegger  (27),  Concilio- 
„ rum  generalium  clafl;  numquam  adfcripfic 


I* A e.  pag.  315. 

[17J  Dijf.  de  Cincti . p*g.  138. 
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„ illa,  quae  invito  & penitus  relu&ante  Pon- 
„ tifice  Romano  celebrata  fuere . Hinc  Julius 
„ I*  P.  inter  cauffas , ob  quas  Synodum  An» 
,i  ttocbenam  ab  Arrianis  celebratam  damna- 
,,  vit , hanc  refert  : Quod  contra  canones  ip» 
,,  fum  ad  Synodum  non  vocaffent  , quum  Ec • 
,,  cleflaflica  regula  interdtftum  fit  , ne  prater 
,,  fententiam  Romani  Epifcopi  quidquam  ab 
„ Ecclefia  decernatur  . Vid.  Ejus  epifl.  ad 
,,  Epifc.  Orient . quae  tota  extat  apud  Atha - 
,,  naf.  Apolog.  II.  pars  vero  in  C.  y.  III. 
„ q.  3.  quod  etiam  declarat  Socrates  l.  II. 
,,  C.  8.  producens  canonem  Ecclefiae  anti- 
„ quiflimum  , quo  fancitur  : ne  abfque  cors • 
,,  fenfu  Romani  Epifcopi  quidquam  in  Ecclefia 
„ decernatur.  Aut  ut  rem  exponit  So^omeit. 
,,  lib.  11I.C. IO.  legem  effe , inquit  , Pontifi - 
„ ciam , ut  pro  irritis  habeantur , qua  prater 
„ fententiam  Romani  Epifcopi  fuerint gefla  (28) . 
,,  Hinc  Concilii  Cbalcedonenfis  Patr as  Diofcoro 
„ Patriarchae  Alexandrino  nullum  locum  con- 
,,  ceffere  , quia  fine  Epifcopi  Romani  autlori» 
,,  tate  Synodum  aufus  efl  facere , quod  nunquam 
„ fatlum  efl  “ . (29)  In  VII.  quoque  Syno- 
,,  do  quum  Iconoclafta  nefeio  quod  Conflanti - 
nopolitanum  Concilium  jaftarent,  quod  etiam 
oecumenici  nomine  decorabant  , Patres  ref* 
ponderunt  [30]  : quomodo  magna  & generalis 

Y 3 Ico 

[28]  Confer  Ballcriniiim  de  potejf.  Ecdef.  pag.  240.  <5T 
Antifebr.  T.  II.  lib.  IV.  c$p.  I.  n.  13.  pag.  315. 

rz9l  NEC  FIERI  LICUIT.  Copc.Cbalc.  Ad.  1. 

[30]  Ad.  VI. 
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tconomachorum  Synodus  .*  Quit  non  habuit 
tooperantem  illius  temporis  Papam  , vel  Sacer • 
dotes  ejus , per  legatos , per  Ency* 

cluam  epijlolam , «f  poftulat  lex  Conciliorum « 
VI.  Ab  eadem  facra  antiquitate  plurimum 
abeft  , quod  paullo  poft  Febronius  ingerit  9 
ut  Concilium  invito  Summo  Pontifice  cogi 
poffe  acrius  inculcet  * 41  Praefidium  , inquit 
j,  [31],  Concilii  Romano  Pontifici  regulariter 
„ competere,  five  per  fe  in  eo  compareat, 
„ five  per  legatos  , dixit  Febronius  cap,  VI. 
„ §<  4.  n . 1«  (32)  Illud  ei  , ejufque  Lega- 
,,  tis  femper  deberi  , & ne  ab  ipfa  quidem 
„ Synodo  alteri  deferri  poffe  , neque  um- 
$,  quarta  delatum  fuiffe  , contendit  Zaccaria 
T.  II*  lib.  IV.  Cap.z,  Nos  hanc  quacftio- 
„ nem , partim  hiftoricam  , partim  canoni. 
„ cam  , aliis  folvendam  relinquimus  “ eadem 
aliis  ratione  relinquere  poterat  confutandi 
+4ntifebronii  provinciam , quid  enim  aliis  fol- 
vendam relinquit  qu*ftionem  , quse  ideo  a 
me  pertra&ata  fuit , ut  quae  Febronius  fuper 
ea  dixerat,  pro  argumenti  gravitate  refelle- 
rem ] Illam  Vero  quaeftionem  pratermitti 
>,  connexitas  materi*  vetat.  Quid  agendum 
u fi*  fi  Papa  pr a fidium  eo  fine  (V  intuitu 

• 1$  tle» 

[31]  T.  IT.  pag.  47». 

C3 *j  Aliquid  heic  Fe bronii  vindex  ddTimulat,  quodma- 
gfu  tamen  momenti  eft  . Febronius  citato  prioris  volumi- 
loco  dixerat  , pr^  fidium  Conciliorum  hierarebieum  R o~ 
tnotso  Pontifici  congruere  i n regula,  & nifi  Concilio  aliter 
videatur  f in  hujux  etenim  facultate  efl  etiam  prajentibui 
Fonti  fissis  Legatis  alteri  deferre  pr re  fit  dium  . 
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„ declinet , rrt  curfum  Synodi  fiflat  , tfwf  r«w*- 
,,  pat  . Nos  huic  quaeftioni  refpondebimus 
„ verbis  Benedifti  Oberhaufer  PraUSl.  Juris 
» Canon,  lib.  II.  pag.  148.  Efl  1 iero  & quod 
„ in  cafhy  quo  adejfe  non  velit , aut  non  poffit 
,,  Pontifex  , aegtf»»  , Consilium  eapropter  ace • 
^ phalum  reddi  • Enimvero  Pontifex  rationem 
quidem  primi  Epifcopi  habe*  , /ed  »<w  folus 
M efl  Epifcopus  in  Ecclefia;  nec  defun&o  Epi - 
fC0P°  Romano  univerfa  Ecclefia  vacare  cen • 
„ fetur  . Ut  ergo  fublato  Pontifice  Ecclefia  non 
TMW* , />*  renuente  Pontifice  acepbala  efl . 
„ £7?  Pontifex  in  Concilio  Pr<efcs , ge«ffr* 
,,  officii  fi  primus  defungi  nolit , ordine  fecun • 
„ dus  aut  tertius , d<r  reliquis , potietur  * 

„ /f*  yi/ie  Concilium  V.  cui  adeffe  renuit  V i- 
„ gilius , minime  fine  prxfide  unquam  acepha - 
„ /»»*  e fi  proclamatum • JBga  quippe  eodem  rnom 
,,  do  de  Pontifice  rcfpcBu  Concilii  QSLcumenici 
„ eefl/<r0 1 de  Metropolita  refpe&u  Concilii 
„ provincialis  J latuimus  . Quid  dici  audacius 
potuit  ? Adcommodatiffimum  tamen  eft  ad 
fchifmaticum  illud  de  generali  Synodo  in- 
vito Pontifice  celebranda  decretum  , quod 
unum  Febronio  cordi  eft. 

VII.  Fallitur  tamen  . u Romanum  Ponti- 
„ ficem,  inquit  Ballerinius  (33)  vel  per  fe» 
%.  vel  per  Legatos  oecumenico  Concilio  a- 

Y 4 „ defle  . 
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,,  defle  ita  neceflarium  eft  , ut  fi  defit  Sy- 
„ nodus  etiamfi  Epifcoporum  nurfiero  fre- 
„ quentiflima  , generalis  non  fit  , nec  efle 
„ poflir  . Synodus  nimirum  generalis  idcir- 
„ co  per  fe  maximi  eft  prae  quibufcumque 
„ particularibus  conciliis  , quia  ob  Epifco- 
„ pos  ex  ,tota  Ecclefia  congregatos  repras 
„ lentat  univeriaiem  Eccleliam . Haec  autem 
„ quum  fit  Corpus  Chrifti  vifibile  , vifibili  ca- 
9,  pice  praedita  eft,  quod  i pii  a Chrifto  in  S. 

„ Petro  ejulque  luccefloribus conftitucum  fuit. 

,,  Hocce  caput  per  le  Ecclefiae  perfonam  ge- 
,,  rens  ( ut  de  S.  Petro  %A ugufttnus  loquitur) 

,,  quomodo  Ecclefiam  repraelentare  queat  , 

„ commode  explicare  & intelligere  licet  : 

,,  lolum  vero  corpus  non  ita;  quum  corpus 
,,  fine  capite  truncus  fit  , qui  totum  horni- 
„ nem  nec  repraefentat  , nec  repraelentare 
,,  poteft.  Epilcopi  , qui  fuarum  cujufque  Ec- 
„ cleuarum  , metropoleon  , vel  ampliorum 
,,  dicecefeon  funt  capita  , earum  perfonam 
„ re praefentare  queunt ; totius  vero  Ecclefiae,  » 
,,  cujus  nemo  illorum  eft  caput  , nequeunt 
,,  perfonam  gerere  , nec  eamdem  univerfa- 
„ lem  Eccleliam  repraefentare , nifi  cum  ip- 
„ fis  fit  fummus  Pontifex  , qui  folus  jure 
,,  divino  eft  totius  Catholicae  Ecclefiae  ca- 
9,  put  Audenter  itaque  cum  cl.  Rieggero 
(34)  dicimus  soli  Pontifici  , aut  mijjis  ab 

co 

(34)  PUT*  cit.  pag.  144.  Sed  nefas  fit  ea  prattermifte- 


Gap.  VII.  345 

eo  Legatis  jus  Conciliis  pr ce fidendi  tribuendum 
ejfe . “ Normam  fane  , ut  idem  Rieggerus 
„ animadvertit,  Conciliis  dedit  illaApofto- 
,,  lorum  Hierofolymis  celebrata  Synodus.  In 
,,  hac  autem  , quum  Apoftoli  ad  danda  fuf- 
,»  fragia  fe  fe  moverent  , primus  furrexic 
„ Petrus , & loquutus  eft  JlBor,  XV,  7.  Quod 
,,  jus  ex  divina  ordinatione  ipfi  compete- 
„ bat,  ob  quod  etiam  primus  nominatur  a- 
,,  pud  Matth,  X.  2.  Quum  autem  ficut  reli* 
„ quorum  Apoftolorum  fuc<  effores  Epifco- 
,,  pi , ira  Petri  in  Ecdefia  Romana  fucceffor 
„ fit  Epifcopus  Romanus,  fequitur  hanc  Pe- 

„ tri 


re,  quae  nuper  appellatus  Podienfis  Antiftes  eodem  loco  in 
rem  praefentem  dilferit  . “ Lcs  aflcmblecs  Hierarchiques  , 
,,  inquit,  ont,  s*  il  eft  permis  dc  parier  ainfi , un  Chef, 
,,  & un  Prcfident  n£  . Le  fouverain  Pont  i te  prefide  DE 
,,  PLEIN  DROIT  aux  Conciles  gencraux  . Les  Prote- 
„ flans,  & des  Theologicns  de  norre  communion,  qui  ai- 
,,  ment  a fc  rapprocher  d’  eux  [ cn  Febvonium  a Podienfi 
,,  Epifcopo  defignatum ; & hic  fe  Gallicanae  F.cclefiae  prae- 
,,  fulio  tueri  pofthac  audebit  ? ] ont  fa.it  d’  inutiles  eftorts 
,,  pour' obfcurcir  cetfc  Preftdencc  dans  lcs  anciens  Conciles 
Oecumcniques . Si  1’  on  n’  excepte  lc  fecond  , & le  cin- 
„ quieme,  qui  n’  obfinrent  ce  titre  , que  par  1’ acceflton 
,,  poftericure  des  Papes , dc  de  P occident  , tous  les  Con-* 
„ ciles  Generauxa  conimenccr  par  celui  de  Nide , ont  irtfc 
„ certainemcut  prifides  par  les  fouverains  Pontifes , ou  par 
„ leurs  Legats  . . . feroit-il  poftible  en  efFet,  qu’  une  Af- 
,,  fembl^e  , qui  felon  1’  exprefiion  de  Tertullien  eft  la  rc- 
,,  prefcnta:ion  de  tottr  le  nom  chretien , ou  n1  cut  point  dc 
,,  chef  , ou  $*  en  donnat  un  autre  , que  celui  , qui  par 
,,  1’  inftitution  de  Jefus-C.br  i fi  eft  lc  Chef  viftble  de  fon 

„ Eglife  ? . 
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* tri  poteftatem  in  ejus  fuccefFores  quafi  ju* 
#>  re  hereditario  derivatam  fuifle.  “ < 

Vili.  Quod  autem  ex  Oberbaufer»  Febro - 
Mtus  de  Vtgilio  obfervat,  hominem  eruditum 
non  admodum  decet.  Bmedrfttnum  B.ncdiBi- 
ho  opponimus  , Oberbaufero  Zallweinium  • quo- 
cum  dicimus  (35):  Synodo  Conftantinop.  Vi- 
gilium nec  per  fe  nec  per  Legatos  pr.tfuijfe 
/ponte  fatemur . Sed  qua  hujus  caujfa ? profetl* 
non  alia , quam  quod  praejfe  noluerit  ♦ Fuit  Vi- 
gilius Conftantinopoii  prafens , fuit  invitatus , 
potui ffet  intere ffe  & praejfe  ( 36 ) * fed  noluit 
(37)  • V°lu**  erg°  potius  Synodum  fuo  Confli • 
tuto  , quam  fua  confirmare  prafentia . Minus 
autem  Theologo  dignum  eft  argumentum  f 
quod  ejufdem  Obcrbaufcri  verbis  proponitur. 
Utique  Pontifex  non  /olus  efl  Epifcopus  in 
Ecclefia ; caput  tamen  eft  Epifcoporum  Ec- 
defueque . Quamobrem  quae  a capite  difiun- 
geretur  Ecclefia , acephala  merito  ac  jure  ap- 

, pel- 


tis) T-  t.  W-  ***•„.. . 

(36)  Teftem  do  Eutfcbti  Confiant  impolitam  aa  'ip  furti 
Figthum  epiftolam  .*  Necejfarium  efl  conferri  de  Tribui  Ca- 
pitulis , unde  quibufdam  quteflio  nata  efl.  Et  ideo  petimur^ 
Prafidente  nobis  vejlr a Bvatitudine  , fub  tranquillitate  (T 
Sacerdotali  tnanfuetudine  propofitis  Jan8is  Evangeliis  com- 
muni traSatu  eadem  Capitula  in  medio  proponenda  qusri  , 
tT  conferri  & finem  qutejlioni  imponi  Deo  placitum  &c. 

(37)  Noluit  autem  Pontifex , inquit  idem  Zalluoein  [ ib. 
p.  aio.  3 ititerejfe  Concilio  , quod  Synodus  contra  pallas  con- 
ditiones fuerit  coafta , quas  inter  etiam  hac  erat , ut  in  di - 
judicanda  caujfa  trium  capitulorum  tot  ejfent  Epifcapi  L> 
tini,  quot  Graci . Vid.  Gravefon  ad  licc.  Vi.  pag.  6 j. 
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pellaretur  • At  untverfa  Ecclefia  non  vacat? 
quibus  ? Epifcopis  ? ita  fane  ; vacat  tameft 
( ut  Oberhauferi  phrafi  utar  ) capite,  igitur 
& defundo  , & renuente  Pontifice  acepbala • 
eft  truncufque  fine  capite.  Urget  tamen  Fe* 
bronius  (38),  caput  effentiale,  quod  eft  Cbri • 
ftus  j esus  Ecclefi * nnmqpam  de futurum  9ut* 
cumque  minifteriale  caput  deficiat  ; altoquin 
fequeretur , 4«od  Romana  dede  per  obitum  va* 
cante  ( 4*4/1;  vacationes  nonnumquam  per  an* 
nos  durarunt)  Ecclefia  relinquatur  neque  inte* 
gra  neque  perfeBa , atque  adeo  toto  illo  tempore 
perflet  in  deplorabili  confufione  ufque  ad  ele&io* 
nem  novi  Pontificis  ; quod  nemo  aquus  & pru* 
dens  admittet  . Pontifice  fcilicet  demortuo 
Chriftus  Ecclefiam  fuam  regit  ; dum  autem 
Pontifex  , fuper  quem  in  Petro  eedificavit 
Ecclefiam fuam , in  vivis  eft,  ab  eo  vult  Ec« 
defiam  confilio  & adfenfu  , qui  capiti  prae 
ceteris  membris  competit  , gubernari  . Ut 
quid  enim  fupremum  Ecclefise  Paftorem  Pe* 
tnim  conftituiffet  , fi  ipfe  folo  fuo  auxilio 
voluifset  vivente  Petro  Ecclefiam  fuftentare? 
Sed  quoniam  defundi  Pontificis  mentionem 
Febronius  iniecit,  opportunum  erit  Ballerinii 
argumentum  adtexere  (39).  w Clerus  Roma* 
*,  nus  in  litteris  ad  Cyprianum  datis  poft  S. 
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s>  Fabiani  mortem , innuit  fe  non  pofie  quid- 
„ quam  decernere  in  cauffa  dc  lapfis,  de 
„ qua  .Africani  fcripferant  , hac  ratione  ad- 
5»  lata,  quia  nondum  Fabiani  fucceflTor  fuc- 
„ rat  conftitutus  r qui  omnia  ifla  moderetur  y 
” ^ eorum  quilapft  funt  pojfit  cum  au gtori- 
yy  TATE  & consilio  habere  rationem  (40). 
„ Confilium  ad  di  regionem  , autt>ritas  ad  ju- 
>’  1 ildi&ionem  & vim  coadivam  refertur  . 
„ Si  in  Concilio  particulari  Romana  Ecde- 
„•  fi*  tanta  capitis  neceffitas  eft  , nonne  in 
„ univerfalis  quoque  Ecdefia:  Synodo  , fi 
yy  non  major , eadem  faltem  capitis  neccfll- 
>,  tas,  eademque  neccflitatis  ratio  eft  agno- 
” ^ccn£la  y ita  ut  S.  Petri  fucceffores  tam- 
„ quam  univerfalis  Ecclcfiae  Sc  generalium 
yy  Conciliorum  capita  poteftarc  fibi  a Chri- 
l.o  tradita  utentes  , omnia  gefta  non  mi- 
),  nus  confilio  dir:ga*t,  quam  muniant  au- 
yy  domate,  atque  confenlu  44  ? Nec  tamen 
' f^inius  conticefcit  . In  Provinciali  Concilio , 
inquit  (41)  abfente  Metropolita  \non  pr  a fidet 
ejus  Legatus  y fed  Decanus  y idefl  primus  inter 
Epifcopos  Provincia  . Sed  quorfum  haec  ? Si 
legitimo  Concilio  r quod  Pontifex  indixe- 
nt , prxeflfe  alium  ab  ejus  legatis  debere  Fe» 
bronius  contendit,  norit  Ecclefiam  , quae  de 
Pi  ovincialibus  Conciliis  ita  flatuit  Romano- 
rum 

Ep.  XXXll.  inter  Cyprian. 
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rum  Pontificum  Legatis  id  honoris  a fe  eri-, 
buendum  agnovifie  , ut  quemadmodum  fi 
Conciliis  Pontifex  ipfe  i n tere  fiet , nemo  cum 
illo  de  praefidendi  au&oritace  certare  aude- 
ret, ita  omnes  Epilcopis  ejus  Legatis  pri- 
mas concederent.  Immo  id  in  mandatis  fae- 
pe  Romani  Pontifices  fuis  Legatis  dabant  , 
ut  Concilio  , ad  quod  mittebantur  , praeef- 
fent.  Noflram  parvitatem  ( his  S.  Leonis  Le- 
gatus Pafcbafinus  Cbalcedonenfes  Patres  adlo- 
quebatur  ) huic  Sanfto  Concilio  pro  fe  praeli- 
dere  praecepit  (42)  . Sin  autem  eo  Pro- 
vincialis Concilii  exemplo  Febronius  fuo  il- 
li Concilio  , quod  invito  Pontifice  convo- 
caretur, prae  fi  dem  dare  fe  pofle  confidit,  ve- 
hementer errat  . Invito  enim  Metropolita 
celebrari  poteft  Provinciale  Concilium , qu- 
um fuperior  adfit  Pontifex  , qui  P/ovinciae 
Epifcopos  in  Concilium  cogat  • at  cuinam 
facultas  eft  congregandae  invito  Pontifice  ge- 
neralis Synodi  ? Antequam  ergo  de  Concilii 
Praefidc  cogitet,  illud  Febronio  adlaborandum 
eft,  ut  omni  traditionis  & Ecdefiafticae  an- 
tiquitatis au&oritate  proculcata  atque  adeo 
Primatus  a Chrifto  conftituti  omni  ratione, 
pofthabita  , cogi  invito  Pontifice  generale 
Concilium  pofle  Chriftianis  hominibus  per- 
fuadeat.  Cavendum  autem  fi bi  maxime  exi- 
ttimet,  ne  inanibus,  ridiculifque  fallaciis  ad 

id 


(42)  Ati.  III. 
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id  utatur,  cujufmodi  ilia  eft(43)  ex  Theo- 
logorum & Canoniftarum  Italorum  fententia 
Pontifices  ejfe  Oecumcnicarum  Synodorum  do* 
minos  , ac  defpotas  . Placere  haec  hsereticis 
poliunt  ; poffunt  apud  rudiores  Catholicos 
fidem  aliquam  invenire;  piis  ac  peritioribus 
unam  Scriptoris  malevolentiam  , ac  temcri. 
tatcm  produnt. 


[4$]  T.  11.  47*. 
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DISSERTATIO  VIII. 


Ve  juribus  , qua  a Romano  Pontifice  ufurpa- 
ta  per  fummarn  Epifcoporum  itu  unam  fuijfe 
Febronius  queritur . 

• ' • 

CAPUT  I. 

Ve  Epifcoporum  elegii  ortibus  quatitur , tium  a 
Romanis  Pontificibus  fubdole , atque  injufte 
fuerint  Metropolitanis , Synodifque  Provincia • 
rum  erepta  f 

• t 

I.  A D ea  Romani  Primatus  Jura  deveni* 
SjL  mus,  quae  nulla,  atque  adeo  inju- 
fta  eile  Febronius  confidentidimc  edicit . Spe- 
cant autem  illa  ad  Epifcoporum  eleftiones, 
confirmationes  , translationes  , cum  primis 
vero  ad  judiciariam  in  eos  poteftatem  . Ac 
de  Epifcoporum  caudis  copiofior  erit  poflea 
pro  materiae  gravitate  ineunda  difputatio , in 
qua  etiam  de  appellationibus  multa  funt  a 
robis  iteranda  , ut  inconfulta  adverfarii  te* 
meritas  retundatur.  Nunc  illa  breviter  quo- 
ad fieri  poterit,  percurramus  , quibus  Epi- 
fcoporum  ele&iones  , ceteraque  ejufmodi 
continentur.  Quum  enim  ex  bidoricis  facras 
antiquitatis  monumentis  quidquid  ad  hoc  ar- 
gumenti genus  refertur  , uberrime  , folide» 

que 
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que  in  %Antifibronio  perpenfum  fit  ( i ) , id 
unum  reflat  , ut  univcrfae  hujus  quaeflionis 
flatu  accurate  pofito,  illifque  , qua:  ibi  ad- 
tulimus,  breviter  retra£latis  omnis  evadendi 
locus  adverfario  praecludatur  . 

II.  Ut  igitur  ab  Epifcoporum  Ele£lioni- 
bus  hoc  capite  exordiamur  , vel  a vicinio- 
ribus Epifcopis  cum  Metropolitano  in  Sy- 
nodum apud  Ecclefiam  Paflore  viduatam  , 
aut  apud  Metropolim  coa&is , vel  a Metro- 
politano ad  Cleri  populique  fuffragia  coram 
Epifcopo  vi  fit  at  ore,  quem  in  %Africs  interverte 
torem , leu  intercejforem  appellabant , colle&a, 
atque  examinata  Epifcopos  fuiffe  olim  dele- 
£los  libens  adfentior.  Sed  Febronto  , ut  hac 
vetere  difciplina  ad  infirmandas  Romanorum 
Pontificum , quas  dicimus  , refervationes  ali- 
qua veri  fpecie  abuteretur  , duo  fuerant  an- 
tea dcmonflranda  : iflud  fcilicet  Metropoli- 
tanorum , Synodorumque  jus  ejufmodi  fuiffe» 
ut  nullae  in  hifce  antiflitum  ele&ionibus  ef- 
fent  Romani  Pontificis  partes  • nullum  prae- 
terea exftare  nomen , quo  fummus  Pontifex 
ejufmodi  jus  uni  fibi  vindicarit  . Neutrum 
porro  ab  eo  praeflitum  , immo  ne  tentatum 
quidem , nifi  verbis  , ac  calumniofis  decla- 
mationibus. Nos  contra  utrumque  falfo  ad- 
firmari  palam  fecimus  , atque  heic  iterum 
offendimus. 

III.  Hoc  itaque  primo  flatui  mus,  Occiden* 

talium 

(i)  T.  II.  lib.  I.  csp,  IV.  & r. 
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uiium  EpifcOporum  ele£Hones  ita  MetropOi 
litanorum  , ac  Synodorum  juri  obnoxias 
Fisiflfe,  Uc  a Romam  tamen  Pontificis  impe- 
rio liberafc  omnino  non  eflfent  . Etenim  I; 
nihil  eorum  * quae  ad  ejufmodi  ele&iones 
pertinent,  five  eligendos*  five  ele&ores*  fi* 
Ve  ipfius  ele&ionis  formam  fpe&es,  defigna- 
re  erit  , de  quo  Apoftoiica  Sedes  pro  fui 
auftoritate  multa  faepius  non  prae  feri  pferit 
ebfervanda  ;*  immo  quae  faltem  in  occidente 
fervata  eft  univerfa  ele&ionUm  norma,  eam 
ad  Romanorum  Pontificum  leges  prorfus  ex* 
a£lam  invenias  (2) . 2.  Ele&iones  a Romattd 
Pontifice  confirmari  debuerunt ; de  quo  tnox  w 
3.  Si  quae  fuper  ele&ionibus  controverfia 
oriebatur,  ad  Romano t Pontifices  dirimenda 
mittebatur,  quemadmodum  in  Htfpdniis  con* 
tigit  * linde  Minicii  •,  8c  Rufini  ad  Innocens 
tium  I.  Silvani  &.  Irenai  ad  Hilarum  cauflarrt 
delatam  novimus  [3]»  4^  Interdum  ele* 

ftione  a fummis  Pontificibus  improba- 
tas legimus  , aliofque  ele&is  ex  fua;  fedis 
jure  fuffe&os  » Illuftre  hujus  rei  exemplum 

vfntif.  Vtnd.  T,  III.  Z in 

(2)  Confer  decretales  epiftolas  Stricti  ad  Hsmertum , & 
ad  Orthodoxos ; Innocentii  I.  ad  Viftricium  * & ad  Syno- 
dum Toletanam  ; Zofimi  ad  Patroclum  * itemque  ad  Cle- 
rxim  , Ordinem  i Plebemque  Majfilienfem  ; Ccelefiini  ad  Epi- 
fcopos  per  Viennenfem  ik.  Narbonenjfcm  Provincias ; S.  Leo- 
nis ad  Anajlafium  T heffalonicenfcm  $ Symmachi  ad  C, efa- 
rtum  Arelatenfent  ; S.  Gregorii  Magni  lib.  II.  flp.  tq: 
vet.  edit ; 

(3)  Haec  aliaque  exempla  congerit  cl . P.  Bianchi  TUV; 
eap.  III.  §.  2. 
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in  ~4ntifcbronio  dederam  (4)  . Nempe  Caci, 
liani  cauffa  dum  ageretur,  duos  Epifcopos  ad 
Africam  miffos  Optatus  Milevitanus  refert  (5), 
ut  remotis  duobus  unum  ordinarent , Porro  que* 
madmodum  do&iflimus  Prasful  %Albafpin<eus 
animadvertit  (6) , necejfe  efl  fateri , bos  duos 
Epifcopos  ( Eunomium  & Olympium  ) a fummo 
Pontifice  fuijfe  tnijfos  / alioquin  poteflatem  non 
haburffent  alium  in  t A frica  ordinandi  • Quo- 
niam vero  f chronius  S.  Gregorii  M.  manfue- 
tudine  abutitur  (7),  audiat,  quid  modedifli* 
mus  ille  Pontifex  egerit  cum  duobus  eleftis 
Ravennatis  Ecclefiz  Metropolitanis , Donato , 
& Jobanne . Utrumque  Gregorius  rejecit  , ac 
Marinianum  licet  adverfantem  elegie  ipfe  , 
atque  ordinavit  (8).  Quum  etiam  ab  Jtrimi. 
nenfibus  eleftum  adeepiffet  Ocleatinum  , ab- 
nuit Gregorius , atque  ad  Severum  Epifcopum 
vifitatorem  litteras  dedit  quibus  ele&ores  aut 
alium  fi  adeflet  , cx  illius  Ecclefiz  gremio 


C4)T.  II.  lib.  I.  Cdp.  IV.  n.  16, 

(5)  l.  I.  contr.  Parmenian. 

(6)  nor.  in  cir.  Optati  locum . 

(7)  T.  II.  pag.  420. , ubi  ait : ante  omnia  autem  pro 
„ gloria  fanftiftimi  viri  obfervafle  juvat , cum  per  epifto- 
„ las  frequenter  monuifle  ut  per  canonicas  Cleri  populi- 
y,  que  ele&iones  vacantibus  Ecclefiis  fine  longa  mora  pro- 
„ videretur;  ipfe  vero  numquam  illis  nominando  Epifco- 
,,  pos  providit  . Vid.  lib.  V.  Ep.  25.  lib.  Vll.  Ep.  19. 
„ lib.  IX.  Ep.  77.  Quinimmo  lib.  III.  Epijl.  »9.  adfe- 
5»  verat  , nulli  fe  fe  umquam  Epifcopali  ele&ioni  favore 
s>  cujufcumque  demum  perfonae  immilcuifle  &c.  “ 

(8)  Vide  S.  Gregarium  M.  epift.  lib.  I.  ep.  57.  juxta 
novum  ordinem . 
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in  EpifcopaliSede  collocare,  aut  quem  ipfe 
indicabat,  praeficere  Jubebatur  (^)  . Qua  in 
re  Metropolitico  certo  jure  ufum  fuifleGr*- 
gorium  ne  fingere  quidem  poflfumus  , quum 
illud  in  Ravennatem  Ecclefiam , quae  Metro- 
politana erat,  atque  in  *4riminenfem  Raven- 
nati Metropolitae  fubje&am  exercuerit . 5.  Me- 
tropolitas ordinationum  jure  privari  a fe 
pofle  Romani  Pontifices  multo  ante  Decreta- 
lium Ifidortanarum  commenta  cenfuerunt , 
atque  profefli  funt  . Recolantur  heic  , [quae 
de  Jobanne  Ravennate  in  %Antifebronio  narrafTe 
me  memini  [10].  Ordinaverat  hic  Mutinenfem 
Epifcopum Gregonum  maxime  invitum.  Qua 
de  caufla  Simpleius  a.  481.  Johannem  gravi- 
ter objurgavit , tum  palam  edixit  , quod  fi 
poftbac  quidquam  tale  prafumpfiffet  , & ali • 
quem  f u Epifcopum  , feu  Presbyterum  , feu  dia - 
conum  invitum  facere  forte  credidiffet  ordinatio- 
nes fibi  Ravennatis  Ecclefia , vel  TEmilienfis 
nojfet  auferendas  ( 1 1 ) . Ecqui$  autem  ifthxc 
perpendens  non  ftatim  intelligat,  nihil  tam 
a vero  abefTe  , quam  in  Epifcoporum  ele- 
£lionibus  Synodis  ac  Metropolitanis  jus  tri- 
buere , quod  Romanos  Pontifices  penitus  ex- 
cluderet ? 

IV.  Id  enimvero exploratius  fiet,  fi. quod 
altero  loco  demonftrandum  fufeipio  , Roma - 

Z 2 na 

* * * 

- (9)  Contcr  citat,  epijl.  57.  lib.  I. 

[10]  /.  c.  n.  H.  pag.  70,  edit . Fifour, 

Cii)  Siroplic,  ep.  II. 
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n<e  Ecclcfise  Prsefules  multis  nominibus  po- 
tuifie  Epifcopalium  ele&ionum  jus  fibi  fer- 
vare  effecero . Atque  illud  cum  primis  ani- 
madverti velim  , duplex  Epifcoporum  genus 
exftare  , alterum  eorum  , qui  ad  gentes  ab 
idolorum  cultu  revocandas  mittebantur,  cu- 
jufmodi  Cajus  ille  Presbyter  Epifcopus  gentium 
a Zepbyrino  conftitutus;  alterum  eorum, qui 
Chriftianorum  coetibus  praefunt  . Quod  ad 
gentium  Antiftites  fpe&ac , negarit  nemo 
plerofque  ab  Apoftolica  Sede  profe&os  fuif- 
fe  , quuni  fit  tnanifeftum  , uti  ad  Decentium 
Eugubinum  Innocentius  I.  perfcripfit , in  omnem 
Italiam,  Gallias , Hifpanias  , Africam  , at - 
que  Siciliam  , Infulafque  interiacentes  ( verbo 
univerfas  Occidentales  plagas  ) nullum  tnfii - 
tuiffe  Ecclefias , nifi  eos , quos  venerabilis  %Apo» 
flolus  Petrus  , aut  ejus  fuccejfores  conftituevunt 
Sacerdotes . Patriarchalis  porro  juris  efie  om- 
nium omnino  Epifcoporum , qui  Chriftianis 
praeficiantur  Ecclefiis,  ordinationes  ( 12 ) fu- 
perioris  differtationis  capite  tertio  cum  de 
Marea  (13)  aliifque  do£liflimis  viris  indica- 
vimus - Quamvis  enim  ne  Epifcopi  itine- 
rum longinquitate  ac  difficultate  fatigaren- 
tur , confultius  vifum  fuerit  , ut  Epifcopi 
faltem  magis  difliti  a Metropolitanis  , hi 

tan- 

[ia}  Ordinationis  nomen  eo  heic  fenfu  ufurpo  , quo 
Graeci  ^ ZtpOTOVixs  vocabulo  cum  ad  confecratiorrem  tum 

ad  elcftioncm  Epifcoporum  defignandam  utuntur. 

[13]  de  Cone.  lib.  L cop.  Vli.  n.  i. 
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tantum  a Patriarchis  ordinarentur  ; nativo 
tamen  jure  omnes  penitus  five  Metropolitan 
norum  five Epifcoporum  ordinationes  ad  Pa- 
triarchas pertinebant  , atque  ad  eum  praeci- 
pue , a quo  ipse  Epifcopatus , (3*  tota  auftoritas 
nominis  hujus  emerfit  (14)  . Atque  hac  ordi- 
nandorum quorumcumque  Epifcoporum  po- 
teflatc  ulos  fuifle  Romanos  Antiftites,  ut  ce- 
tera deeflent  argumenta  , Pontificalis  liber 
oftcndit . Narrat  ift  eo  %Ana{lafius  Splveflrum 
fecijfe  per  diverfa  loca  Epifcopos  feptuaginta 
quinque , Damafum  feptuaginta  duos,  Innocentium 
1.  quinquaginta  quaruor  . Ridiculus  eflet  , 
qui  in  Italia  , multoque  magis  , qui  curu 
Giannonio  in  folis  fuburbicariis  regionibus 
hofce  Epifcopos  quaereret,  Quid  enim?  An- 
ne vir  prudens  fibi  perfuadeat  XXII.  Silve - 
{Iri  annis  LXXV. , o£lodecim  Damafi  LXXIT. 
fexdecim  Innocentii  I.  quinquaginta  quatuor 
aut  in  fuburbicariis  regionibus , aut  in  fola 
Italia  vacalfe  Epifcopatus } Audi  majora.  Si - 
xtus  II(.  novem  annis  Pontificatum  geflic  , 
Epifcopos  autem  ordinavit  fex  & quadra* 
ginta;  o&o  Coelcftmus , duofque  fu pra  .quin- 
quaginta ordinavit  Epifcopos;  vjginti  S.  Leo 
M.  ordinavitque  o&oginta  quinque  fupra 
centum  Epifcopos.  Ofto  igitur,  ac  triginta 
annorum  fpatio  ducenti  atque  oftoginta  tres 
vacarunt  Epifcopatus.  Credamne  vacaffe  in 

Z 3 fola  , 

(14),  Innoc.  I.  f/-,  29,  *d  Epifcopos  Cartbog . Cone,  cotj 
888.  Coujl . 
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fola  Italia ? in  lolis  fuburbicariis  regionibus? 
Stolidiflimus  fim  , fi  credulitatem  hucufque 
proveham  * Profe&o  extra  Italiam  ftaruendi 
liint  horum  nort  pauci  , quos  indicati  Pon- 
tifices per  dtverfa  loca  fecerunt  , Eptfcopi . Qua- 
mobrem  dubitari  non  poteft  , quin  fummi 
illi  Romana  Ecclefix  Antiftites  jus  fuum  in 
his  ordinandis  explicuerint  . Itaque  fi  rem 
penitius  fpe&emus  , Romanos  Pontifices  , 
dum  Epifcoporum  ele&iones  fibi  adfcripfe- 
runt,  nil  demum  feciffe  comperiemus , quam 
ut  eas  ad  primaeva  fuae  Sedis  jura  revoca- 
rent. Rem  exemplo  illuftro.  Nullum_exftat 
certius  Patriarcharum  jus,  quam  Metropoli- 
tanorum ordinatio.  Nihilo  tamen  minus, 
ut  in  fragmento  epiftol*  Pelagii  I.  legimus 
is  mos  antiquus  fuit , ut  quia  pro  longinquitate 
vel  difficultate  itineris  ab  *Apoflolico  onero fum 
illis  ( Medtolattcnfi , & •/fquilcjenji  Metropo- 
litis ) fuerat  ordinari , ipfi  fe  invicem  Medio- 
Janenfis  (51  Aquilejenfis  ordinare  Epifcopi  de - 
buiffient . S.  quoque  Gregorius  Magnus  i ac  poft 
cum  Honorius  I.  Londinenfi  & Eboracenfi  Ar- 
chiepifcopis  indulfir,  ut  non  Roma , fed  in 
Ecciefiarum  fuarum  Synodis  confecrarentur , 
ne,  inquit  Beda  (15)  Jit  neceffe  ad  Roma- 
nam ufque  civitatem  per  tam  prolixa  terrarum  , 
& maris  fpatia  pro  ordinando  tArcbiepifcopo 
femper  fatigari.  Finge  jam,  recenriores  Pon- 
tifices horum  Metropolitanorum  ordinationes 

gra- 


Os)  l.  II.  hifl.  An&lor.  cap.  ig. 
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gravi  adcedente  caufla  fibi  fervaffe  . Queri- 
ne  potuiffent  Archiepifcopi  ilii , ac  laefa  fua 
j pforum  )ura  Apoftolicae  Sedi  exprobrare  ? 
Minime  vero  . Hoc  enim  nihil  aliud  fuif- 
fet  , quam  antiquiffimam  revocare  difcipli- 
nam  , atque  illorum  ordinationes  ad  fuum 
veluti  principium  referre  . Idem  dic  de  ce- 
terorum Epifcoporum  ordinationibus.  Febra • 
nius  fortaflis  id  poffe  Romanos  Pontifices 
inficietur;  at  meminerit,  fe  au£lore  (i 6) 
qute  ab  Epifcopis  Pontifici  libere  dimiffa  furit, 
fi  ille  eis  abutatur  i,  recipi  poffe  & debere  . 
Quidni  ergo  Pontifici  in  fua  jura  , de  qui- 
bus aliquid  Metropolitanis,  & Synodis  cef- 
ferit,  ubi  id  Ecclefiae  utilitas  pofcat,  redire 
liceat?  (17) 

Z 4 V. 


[16]  T.  II.  pgg.  524. 

(17)  Refte  ergo  T bomsjftnus  ajebat  ( T.  II.  lih.  ll.  csp. 
VIII.  n.  7.  ) “ Si  R omanus  Pontifex  ante  aliquot  jam 
» facula  coepit  folus  pene  difpenfare  omnes  Epifcopatus 
j»  orbis  Chnftiani , qui  & ip fe  fere  jam  Romtnut  Patriar- 
„ chatus  finibus  coar&atur  : fi  unum  in  eum  propemo- 
n dum  coaluifle  videntur  omnia  Metropolitarum  priicaju- 
,,  ra  ; fi  poftrem*  hujus  «tatis  interpretes  Canonum  St 
„ Decretorum , Collatorem  , & fummum  omnium  bencfi- 
,,  ciorum  fere  difpenfatorem  illum  dixere:  ea  quidem  Ec- 
a,  clefiaflic*  difciplin*  immutatio  viciflitudini  rerum  hu- 
n manarum,  & temporum  lapfibus  merito  adfcribenda  eft; 
„ fed  ejus  tamen  recentioris  difciplin*  praeluGones  qua(- 
,,  dam  & veftigia  juvabit  obfervafle  prioribus  adeoque  & 
,,  veruftiftimis  faeculis  imprefTa  . Ne  dubitari  quidem  po- 
,,  teft , quin  Apoftoli , & maxime  Apoftolorum  Principes 
„ fumma  quadam  poteftate  uterentur  in  creandis  Epilco- 
„ patibus  novis  , & in  Epifcopis  deli  gendis . Ubi  ab  illis 
a creati  funt  Metropolitani , non  fuo  fe  illi  funditus  pri- 
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V.  At,  inquiet  Febronius  , hoc  quod  ha* 
ttenus  propoiuimus,  Jus  effe  non  Primatis , 
ied  Patriarchte . Ita  fane  eft<.  Verum  ego  fati? 
f'*:-  - ridere  non  poffum  quorumdam  hominum  in- 

fcitiam  , qui  quum  noftris  temporibus  [Eccle- 
fia  Occidentalis  Patriarchatus  finibus  fere  con- 
tineatur, non  animadvertunt  , non  poffe  fe 
ni  (i  per  fummam  injuriam  Romanis  Przfuli* 
bus  ea  denegare , quae  fi  Patriarchale  tantum 
jus  fpc&etur  , effent  ex  vetere,  conftantique 
' difciplina  illis  penitus  concedenda  . Quid  e- 

gira  ineptius,  quam  laefam  Epifcoporum Sy- 
nodorumque  dignitatem  ab  iftiufmodi  cenfo- 
tibus  oggeri»  quum  ea*  quibus  tantam  Epi- 
fcopi.s  , S.ynodilque  perniciem  inferri  cla- 
mant , in  occidentali  demum  Patriarchatu 
/ fummi  Pontifices  faciant  , in  illa  fcilicet 

Chriftiani  orbis  parte,  in  qua  licet  Vniver* 
^ fae  Ecclefiz  Primates  non  effent  Patriarcha- 

li  tamen  au&oritate  eadem  poffent  ? Nihil 
equidem  , fi  fapimus  , ad  depellendas  Febro - 

nit 

,,  fco  exuerunt  jure  in  Epifcopos  , & in  ipfos  Merropoli- 
v ,,  tanos . Iterum  iterumque  conculcandum  illlud  eft , Epi- 

,,  fcoporum  imperium  fuper  alios  Epifcopos  Apoftolorum 
I „ aeque  fucceflbres  profictlci  ab  ejus  praerogativae  imitatio- 

„ ne  & exprctlione , qua  Chrilhis  Petrum  decoravit  , ex- 
* „ tulitque  fupra  alios  Apoftolos  . Itaque  tres  illi  majo- 

,,  rum  gentium  Epifcopi  , q.ui  Petri  peculiares  fuere  fuc- 
„ ceflTores  in  tribus  Ecclefiis  Patriarcnalibus  , iagentem 
„ femper  retinuere  auftoritatem,  & jurifdiflioncm  in  Me- 
tropolitanos  &.  Epifcopos  omnes  complurium  Provincia-. 
„ rilrn.  fubjeflarum  . Epifcopi  Alexandrini  in  fede  Mar- 
ii r-i  difcipuli  Petri  confirmabant,  ordinabantque  Metropo- 
,,  litanos  otnnes , & quum  libebat,  Epifcopos  omnes  Pto^». 
y yinciarum  luae  ditionis 
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nii  criminationes  refert,  quo  bzc  jure  Pon* 
tifex  agat,  modo  aliquo  coque  legitimo  jir 
' re  agat . Num  vero  Fatriarchale  jus  aequitas 
tem  |infringit  ? -Neque  vero  id  eo  dico,  quod 
ifta  Romanis  Pontificibus  tanquam  Ecclefias 
Primatibus  tribuere  verear.  Univerfalis  enim 
Primatis  jura  ejufmodi  funt  , ut  non  uno 
nomine  Epifcopaiium  ele&ionum  , quas  di- 
cimus  , refervationes  fummo  Pontifici  adfe- 
rant . Primatem  enim  generalem  beneficiorum 
omnium  bonorumque  Ecclefiafticorum  admi- 
niftrum  a Chrifto  conftitutum  fuiffe  fupra 
comprobavimus  ; quis  autem  non  videat  ad 
eum  inferiorum  miniftrorum  • elcStionem  , 
ubi  neceffe  fit , maxime  pertinere?  Praeterea 
is  Canonum  cuftos  eft  ac  vindex  longe  pras- 
cipuus.  Infpice  jam  , quo  Magiftratuum  ac 
Principum  violentia,  Metropolitanorum  quo. 
que  atque  Epifcoporum  aut  ignavia  aut  per. 
verfitate  effent  hujufmodi  ele&iones  prola- 
pfae  . Laicorum  fa&iones  tumultuofae  , ex 
quibus  extrema  vis,  caedes  etiam  quandoque 
erupere  (18),  Metropolitanorum  injuriofa 
in  admittendis  Cleri  populique  ele&ionibus 
detreftatio,  aut  tergi verfatio  (19).,  Capitu- 
lorum fchifmata  ac  diflenfiones  , Provincia- 
lium  Conciliorum  ceffatio  , aut  faltem  in- 
frequentia eo  ele&iones  redegerant  5 ut  Vel 

ma- 

C18)  Tbomaftinus  T.  II.  lib.  II.  csp.  3j.  ».4.  Bituriecn- 
fit  Burdigtlenfis  & Carnotcnfts  Ecclefiarum  exemplis  id  con- 
firmat . 

C*  93  Confer  eismdein  Thomaflinum  e,  csp.  43.  n.  3. 
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magno  Ecdcfiarum  damno  diutiffime  inter- 
mitterentur, aut  libertate  carerent  • Tantis 
utique  malis  medefi  Romani  Primatis  erat  f 
neque  aliud  aut  expeditius  , aut  tutius  re- 
medium occurrit  , quam  ut  fibi  ele£tiones 
vindicaret  * Adceflere  creberrimae  ad  Apo- 
(lolicam  Sedem  in  e)ufmodi  cauffis  appella- 
tiones; item  expetitae  faepius  a Principibus, 
Magnatibus, Capitulis  difpenfationes:  quibus 
tandem  effe&um  eft  , ut  Romani  Pontifices 
principalem  & pene  totam  ele&ionum  epi- 
fcopalium  au&oritatem  ad  fuam  Sedem  re- 
vocare maluerint  , quam  tot  difeordiarum 
femina,  ac  Canonum  vulnera  tolerare. 

VI.  Quid  ergo  Febronio  fiet  , qui  hanc 
difciplinae  immutationem  per  artes  & r\egocia - 
tiones  demum  pravaluijfe  conqueritur  } ( 20  ) 
Etjuidem  Graculum  Lati*torum  obtre&atorem 
heic  audire  mihi  videor,  non Jureconfultum 
Germana  fide  loquentem  . Sed  pejora  alibi 
tradit  , quo  fcilicet  loco  hafce  artes  fingil- 
latim  evolvit  atque  perfequitur.  Longiufcu- 
lam  fenrentiam  recito  , fed  opportunis  ad- 
notationibus  ad  veritatis  leges  interpolatam. 
„ Prima,  inquit  ('11  ) cura  debebat  efie  , 
„ libertatem  cle&ionnm  ab  impreffionibus  , 
„ intrufionibus  , nominationibus  Imperato- 
„ rum  & Regum  expeditam  adfererc  . Prae- 
„ fti terunt  hoc  Papae  ardore  unco  , quan- 
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„ tum  ne  quidem  facri  Canones  poftulaffent 
„ ita  ut  ferias  ipfis  e(Te  libertatis  hujus  Ca- 
„ nomicse  vindicias  univerfis  perfuaderent  . 
„ Tonitrua  & fulmina  in  Reges  & Princi- 
„ pes  qui  dare  Ecclefiis  Paftores,  aut  ho- 
„ rurn  electionibus  direCte  vel  indire&e  fe 
„ mi  fcere  praefumerent  , vibranda  finem  hunfc 
„ fortiter  adtigerunt  “ * Viden?  ut  quod  in 
Gregovio  VII.  aliifque  Romanis  Pontificibus 
advetfus  Imperatorum  Regumque  inveflituras 
fummo  (ludio  pugnantibus  laudabile  maxime 
videbatur  , nefeio  quid  nimii  atque  immo- 
derati Febronio  fapiat . Nihil  vero  de  carce- 
ribus  ait,  aliifque,  quibus  ab  Imperatoribus 
male  habiti  funt  inviCtiflimi  Canonum  vin- 
dices indignis  fane  modis,  atque  diriflimis. 
Sed  nimirum  tantus  horum  ardor  fuit,  quan « 
tum  ne  quidem  Sacri  Canones  poftula flent  , ut 
excufari  Febronio  judice  Imperatores  poffint, 
qui  in  nimium  hunc  ardorem  animadverte- 
rint. Atqui  quum  Pafcbalis  II.  Henrici  Im- 
peratoris fraudibus  ac  vi  coa&us  inveftitu- 
rarum  privilegium  eidem  conceffifTet , Late* 
ranenfe  IV.  Concilium  a.  MCX1I.  canonica 
cenfura  y & Ectlefiajlica  auSoritate  judicio  San- 
fti  Spiritus  illud  damnavit , & irritum  efle 
judicavit,  atque  omnino  caffavit,  & ne  quid 
auBoritatis  haberet , penitus  excommuni  cavit  .*  Con- 
cilia praeterea  Hterofolymis , in  Gracia , Hun» 
garia , Saxoni  a ac  Lotbaringia  a Canone  Pra* 

nefii* 
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ticftino  Epifcopo  celebrata  ( 22  ) ( quod  nec 
Pafcbalis  nec  Laterancnfes  Patres  fecerant  ) 
Henrictu n anathemate  perculerunt  Gallicani 
quoque  Praefules  Synodo  Vienna  coa&u  Lur 
eloviei  (Regis)  fuffragio  &*  con filio  ...  Jmpe • 
ratorem  tyrannorum  anathemate  innodantes  , 
mucrone  B.  Petri  perfodetunt  , ut  narrat  Su • 
gerius  Abbas  in  vitz  Ludovici  VI.  Reg.  Franc. 
l,$)j  immo  (quod  a£la  ejus  Concilii  tefti- 
iicantur ) inveftituram  Epifcopatuumy  & %Ah- 
batiartm  , & omnium  Ecchfiajh carum  rerum 

de  manu  laica harefim  effe  judicarunt . 

.Quid  de  hoc  Conciliorum  ardore  fentiendum? 
Videri  faitem.  poflet  cum  Paparum  ardore 
conferendus  ,.ac  tantus  judicandus,  quantum 
ne  quidem  Sacri  Canones  pojlulaffent , ita  ut 
ferias  ipfis  effe  libertatis  hujus  canonica  vindi- 
cias univerjfs  perfunderent , Cur  ergo  de  his 
filuit  F chronius  , ac  Papas  tantummodo  ap- 
pellavit  } Vereor  equidem  ne  ^ui  politicas 
Romana  curiae  artes  infequitur  , ipfe  in  ani- 
mum induxerit  leflores  fuos  fraudibus  ne- 
que illis  Italicis , fed  ex  haereticorum  prom- 
ptuario colleftis  irretire.  Verum  qua  fequ- 
yntur,  audiamus. 

VII.  “ Secunda , inquit  adverfarius  (24)» 
» mox  erat  follicitudo  , five  per  litteras  , 
»,  five  per  legatos  , inflexere  ele&iones  ad 

' ’ ' . in- 

(22)  Vide  Conradum  Urfpergenf.  in  Chron*  ad  ann^ 

mcxvi.  ■ . 

(**}  Cap.  XVI. 
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,,  int  entionem  Papa?,  commendatis  fubje&ifc 
„ Jani  anno  1082-  Hugo  Epifcopus  Dien/it 
„ qua  Sedis  Apoftolicae  Legatus  fecit  eligi 
„ Epi  fcopum  Mei  denfem  Robsrtum  Abbatem 
„ Ra  sbacis , ele£umque  confecravit;  qui  li* 
„ cec:  a Metropolitano  & comprovincialibus 
„ ex'  communicatus,  detinuit  tamen  obortis 
m>  iltis  violentiis  cathedram  tribus  fere 
#,  an  .nis,  poft  quos  deponebatur . Anno  1092* 
,,  Ii  tonem , S.  Quintint  Abbatem,  Urbano  II* 
„ ci  ithedram  Carnotenfem  in  adceptis  retulif* 
„ f(  • , fatis  indicant  hujus  Pontificis  epifh 
„ 8 . & 9.  vacante  ad  finem  anni  1099* 
„ 1 lellovacenjt  Eccleiia  Legati  Pafcbalis  II. 
„ \ retuerunt , ne  procederetur  ad  ele&ionem, 
,,  1 |ifi  receptis  defuper  Sedis  Apoftolicas 
,,  • mandatis;  quum  vero  Clerus  hac  inhibi* 
yy  fcione  negle&a  elegiffec  Stepbanum  Garlait* 
„ dum  y eleftioncm  caflavit  Papa  , remque 
„ difpofuit  , ut  eligeretur  a majori  parte  , 
„ contradicentibus  aliis,  Galo  feu  Walo  , S. 
y9  Quimini  Abbas  , homo  cui  Rex  non  fi* 
,,  dit  , ideoque  ad  Epifcopatum  pervenire 
yy  non  fivit.  Qua  de  re  exftant  Ivonis  Eplft* 
yy  87.  97.  98.  105.  Ejufmodi  exempla  per* 
,,  turbatarum  praetaxationibus  ele&ionum 
yy  plures  fupped itant  Ecclefiae  “ • Pulcra  fom* 
n ia , qux  ut  omnino  inania  non  edent  , ac 
fc  didi  quidpiam  verique  prsefeferrent  , non 
t.  imen  debuiflet  Febronius  prima  harum  pra* 
t,  \x  at  tonum  exempla  ab  undecimo  feculo  t 
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jnultoque  minus  a S.  Gregorii  VII.  & Urba* 
tu  II.  Pontificatu  accerfere;  utrumque  enim 
facrorum  canonum  ftudio  incenfam  nt  tfquam 
ultro  fe  nilis  elettionibus  interpofuijfe  p ron  un- 
ci at  invi&ifque  argumentis  confirm  at  cl. 
Thomajftnus  (25).  Quod  igitur  in  Robe  r*i  ele- 
ctione contigit,  non  Gregorio  VII.  qi  li  Ro - 
1 nano  tunc  Pontificatu  potiebatur  , fec  1 ejus 
Legato  tribuendum*  eleCtus  enim  Rc  hertus 
fuit  abfque  Rieberii  Senonenfis  Archiepi  fcopi, 
& Coepifcoporum  confenlu;  quod  uti  ; 1 Ca- 
nonibus, ita  a Gregorii  VII.  inftituco  plane 
abhorrebat.  *‘Quum  crebris,  inquit  Tb  omaf- 
w Jinus  ( z6  ) , Gregorium  precibus  faci  garet 
Philippus  Franci/e  Rex  , quo  C amote  nfem 
„ Epifcopatum  cuidam  Calabri <e  Abbati  da- 
,,  ret  ( ut  eum  ad  regimen  Carnotenfis  h \ccle~ 
fi*  probaremus  & ordinaremus ) ; non  fpe- 
iy  ravit  tamen  Pontifex  regiis  votis  in  dul- 
„ geri  id  a fe  poffe  fine  canonica  clef  ?Uo- 
,,  ne : Ferum  quia  SanHorum  Patrum  fta  tuta 
„ fcqui  & ob fervar  e cupimus , nihil  de  eoy  aut 
„ de  promotione  ejus  fine  elcStione  Bcclefia  no. 
„ bis  probandum  ejfe  judicavimus  . Referi  pfit 
ergo  ad  fuum  per  Gallias  Legatum  , E- 
„ pilcopum  Dienfem  , ut  certiorem  fe  f:  tce- 
,,  ret,  an  poffet  canonice  eligi,  quem  h tex 
„ proponebat  ? Ut  illorum  in  hunc  %Abba  tem 
„ voluntas  libera  , confideratio  prudens , ele  dio 
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i.26)  l,  c,  pag.  388.  Luc.  edit. 
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„ canonica , & SanHorum  Patrum  regulis  con i» 
„ yiwa«J  dignofcatur  u.  (27)Quifquamne  ferio  £• 
bi  perfuadeat  , eum  Pontificem  , qui  ante* 
quam  Regis  in  Italum  hominem  volunta- 
ti fatisfaccret,  eleHionen\  canoni  tam , & San - 
Horum  Patrum  regulis  confonam , Elc&ionem 
nempe  Ecclefie  ipfius  Carnotenfis  praemitti 
oportere  tantopere  inculcavit,  & juflit , Mei** 
denfis  Epifcopi  a facris  Canonibus  plane  dik 
fentaneam , ut  quae  Archiepifcopi  , & Pro- 
vinciae Epifcoporum  adfenfu  deftituebatur  , 
eledionem  urfifle?  Urbanus  porro  Carnotenjes 
quidem  hortatus  fuerat,  ut  Ivonem  eligerent; 
verum  canonice  ac  liberrime  ab  ipfis  Car - 
mtenfibus  ele&us  fuit.  Quare. ipfe  Jwvhac 
de  fua  ele&ione  ad  Urbanum  fcribens  ( 28  ) 
ait:  Elegeram  abieftus  ejfe  in  domo  Dei • . . . 
quum  fic  mihi  latenti , nec  tale  quid  fufpicanti 
Ecclefia  Carnotenfis  Pontificatus  pojfeffionis  pon- 
dus abtrufif  : immo  & in  litteris  ad  Riche - 
riun}  (zp)  fe  clericorum  primo  ingenio  , poflea 
violentia  Regi  fe  fuijfe  prafentatum  ad  firmat  , 
additque  , fe  relu&antem  ad  Urbanum  con- 
tendi (Te , ad  quem  quum  pervenijfet , ad  pe- 
titionem ECCLESIA  CARNOTENSIS  apo- 
ftelica  auHor itate  futjfe  conjlriclum  , & ita  in 
Epifcopum  confecratum.  Quod  denique  ad  Ste- 
pbanum  Bellovacenfem  eledum  fpe&at  , audi 
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exlvonc  quis  fuerit.  “ Notum  facio  exceU 
*,  lentiae  veftr* , inquit  is  in  epiftola  ad  P* • 
y,  fcbalem  ( 30  ) , Beluacenfes  clericos  contra 
3,  interdi&um  veftrum  , & Legatorum  ve* 
H ftrorum  , quemdagd  clericum  nomine  JVe* 
3,  pbtnum  in  Epilcopum  adfumpfifle , procul 
„ a facris  ordinibus  inventum  , utpote  non* 
j,  dum  Subdiaconum  , hominem  illitteratum* 
3,  aleatorem  , mulierum  fe&atorem  * publice 
**  olim  de  adulterio  infamatum,  & ob  hoc 
„ a Domno  Lugdunenfi  Archiepifcdpo  tunc 
3,  temporis  Sedis  Apoftolica£  Legaro  , Ec* 
„ clefiae  communione  privatum  i De  quo 
5,  dici  poftent  mulca  alia  inhonefta,  fed  haec 
3,  quae  vera  & manifefta  funt  * ad  repulfio* 
3,  nem  ejus  fufticiunt.  Volo  itaque  fan&ita* 
3,  tem  veftram  a parvitate  mea  fuper.  hoc 
„ efte  praemonitam , ne  per  furreptionem  in* 
3,  nocentiam  veftram  aliquis  decipiat  * ut  li* 
3*  centia  veftra  ad  Epifcopatum  perveniat  j 
3,  Sciat  autem  San&itas  veftra  hunc  Stepba * 
3,  nuni  prius  a Beluacenfibus  propter  praera» 
3,  xatas  cauftas  fuifte  repulfum  : fed  quum 
3,  fanior  pars  adfenfu  Regis  quemdam  rcli* 
33  giofum  vellet  eligere  > a quibufdam  ma* 
3,  levolis  clericis  & laicis  excommunicatis 
33  cumdem  fuifte  receptum  “ . Contra  de  Grf* 
Ione  haec  idem  Ivo  ad  eum  dem  Pafcbalem  feri* 
pfit  (31):  <c  Beluacenfes  Clerici  melioris  fa* 
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*,y  mae  & confilii  fani  oris  , praecedente  coni 
j,  filio  veftro , confilio  Optimatum  dicecefis 
fux  , & laude  populi  domnum  Galonzm 
„ virum  vita  honeftum  , litteralibufque  ftu- 
4,  diis  8c  Ecclefiafticis  difciplinis  ornatum 
„ in  Epifcopum  fibi  elegerunt.  Pauci  tamen 
„ ex  Clericis  Stepbani  illius  repudiati  'com- 
4>  plices  , quos  fibi  pelliculis  peregrinorum 
j,  murium,  atque  aliis  hujufmodi  vanitatum 
4,  aucupiis  inefcaverat  , huic  ele&ioni  non 
4,  adfenferunt  , nec  tamen  ei  aliquid  quod 
4,  facris  canonibus  obviet  , obijcere  potue* 
y,  runc  . Quum  vero  rem  per  fe  impedire 
j,  non  valerent,  Regem  adierunt  , quaedam 
,,  Verba  auribus  ejus  inflillaverunt , quae  fa- 
4,  cile  in  cor  ejiis  eliquaverunt  : videlicet 
j,  quod  praedi&us  ele&us  difcipulus  meus 
„ fuerit,  apud  me  enutritus,  addentes  quod 
y,  a Sanftitate  Veftra  fuerit  elcftus,  &quod 
7 y,  magnus  ei  futurus  eflfet  adverfarius , fi  in 
y,  regno  ejus  aliquando  fieret  Epifcopus.  Rex 
4,  itaque  virulentis  his  verbis  fuccenfus , & 
y,  ab  omni  bona  voluntate  turbatus  , non 
4,  vult  eleftioni  adfenfum  praebere , nec  ele- 
„ £lo  bona  Epifcopalia  dimittere  (32)“* 
Vind . T.  III.  A a Ubi 

/ 

CiO  Similia  de  Gulone  ad  Vafchalcm  fcripfit  S.  Anfel~ 
mus  Gantuartenfis  : “ Ecclefia  Bcluacenfts  ^veflro  conftlio' 
y,  direfta,  & au&oritate  roborata  , Donintitn  Galonem  Ab- 
batem  Ecclefia?  S. . Qjtintini  elegit , &.  eleftum  defide- 
„ rat  fibi  conflrui  Fpilcopuni  . Eli  enim  in  quantum  hu- 
nuna  poteft  judicare  cognitio,  hic  aptus  ix.  utilis  ad 
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Ubi  heic  Urbani  violentia^  ubi  politicae  ar- 
tes? Non  equidem  Galo  propter  Sacramentum 
dommt  Ludovtci  y ut  Ivo  alibi  fcripfit  (33), 
Bcllovacenftm  Sedem  obtinere  potuit,  ad  P*. 
rtfienfem  tamen  translatus  fuit  Ecclefiam  , 
neque  id  Pontificis  aftu  , aut  vi  , fed  mira 
Cleri  Partfien/ts  confcnfione.  Id  ab  ipfolvo- 
nc  docemur  in  litteris  ad  Senonenfem  Archi- 
prafulem  Datmbtrtum  , quae  ejufmodi  funt  : 
,,  Notum  facimus  veftrae  Paternitati  , quod 
„ Clerus  & populus  Parijienfis  Ecclefia  vo- 
%f  to  & voce  domnum  Galonem  Bcluacenfi 
„ Ecclefia  confecratum  in  Epifcopum  ele- 
„ gerunt,  & ipfam  ele&ionem  cum  littera- 
„ rum  adftipulatione  , miffis  ex  Clero  ido- 
,,  neis  perfonis  praedi  £lo  Epifcopo  prafen- 
„ tantes  , ut  pafioralem  praedi  61  a Ecclefiae 
„ curam  fufciperet , humiliter  & devote  pe- 
„ tierunt . “ 

Vili.  Pergit  F cbronius  (34):  “ Tertio  ad- 
„ cefiit  ars  politica  adjuvandi  Capitula  Ca- 
„ thedralia  , ut  hac  exclufo  reliquo  Clero 
„ dioecefeos»  fola  poflhac  eligerent  Epifco- 


„ pum 

M hoc  in  omnibus , quae  in  eligendo  Epifcopo  conGderan- 
,,  da  funt , ut  melior , vel  aptior  in  eadem  Ecclefia  inve- 
„ niri  nequeat:  de  perfona,  quam  eligunt  fecundum  con- 
,,  frientiam  meam  loquor,  quia  in  praedilta  Ecclefia  ad  E- 
„ pifcopaturu  nec  meliorem  , nec  aequalem  inveniri  pofle 
,,  intelligo,  nec  aliquid  de  illo  aut  tama,  aut  experimer*- 
,,  to,  quod  ejus  obftet  eleCtioni,  aliquando  fenfi , fedmul- 
„ ta  quae  ejus  electionem  adprobant,  experimento  & fa- 
ma cognovi . “ 
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„ pum , quum  facilius  iit  paucis  auferre  ali* 
„ quod  jus,  quam  multitudini  . Sane  quif* 
,,  quis  in  ftatutis  canonicis  verfatus  eft  , 
„ non  poterit  di&um  Innocentis  III.  inCap» 
„ 3.  de  caufs.  poflefs.  & propriet,  pro  ve* 
„ ro  agnofcere  : fecundum  flatuta  canonica  ele • 
„ ftionts  Epifcoporum  ad  Catbedralium  Eccle • 
,,  fiarum  Clericos  regulariter  pertinere  noscun - 
„ tur  nifi  alibi  fecus  obtineat  de  confuetudsne 
„ fpeciali . Dum  ex  ftatutis  canonicis  potius 
„ toti  Clero  competierit  jus  eligendi  Epi* 
„ fcopum  Can.  16 . 17.  34.  35.  dift,  LXIII. 
,,  folaque  confuerudo  fecerit  refervat  um  Ca* 
,,  pituiorum  Carhedralmm  . His  autem  fae* 
,,  culo  XIII.  (olis  ele&ionum  arbitris  eife* 
„ £is  , Gregorius  IX.  pofuit  generale  jus 
,,  Corpori  juris  infertum  Cap . 51.  X.  de 
,,  eleSl.  per  quod  Papa  his  ad  quos  pertinet 
,,  eleilio , mandare  poflic,  ut  Papae  Legatos 
„ tamquam  confiliarios  lub  poena  nullitatis 
„ adhibeant  , ele&uros  perfonam  idoneam, 
„ fi  Capiculares  talem  eligere  praetermitte- 
„ rent  u . Quid  heic  ad  conflandam  Ro  manis 
Praefulibus  invidiam  non  maligne  excogita* 
tum  ? Itane  vero , ut  ab  hoc  exordiar  , arte 
illi  politica  adjuverunt  Capitula  Cathe - 

dialia  , ut  heee  excJufo  reliquo  clero  diaecem 
feos  fola  poftbac  eligerent  Epifcopum  , quum  fa • 
Cihus  fit  paucis  auferre  aliquod  jus , quam  muU 
titudini  ? Cur  ergo  Innocentius  III.  cui  po* 
tilfimum  id  tribuitur  , primo  apud  Ottonem 
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quartum  a.  iiop,  deinde  apud  Frideyicum  fe~ 
eundum  a.  1213.  inftitit  , ut  fuis  illi  diplo- 
matibus hocce Capitulorum  jus  confirmarent? 
(35)  An  non  ineptiffimum  fuiflec  , Impera- 
toriam Majeftatem  ad  id  interponere  , quod 
evertere  in  animo  haberet  ? Num  Innocentia 
difficilius  videri  potuit  Cleri  multitudini 
adverfari , quam  quod  tanta  au&oritate  mu- 
nitum fui fiet , proculcare?  Quamquam  fi  hac 
in  re  culpandi  Romani  Pontifices  funt  , cur 
Febronius  in  hujufce  accufationis  partem  La - 
tcranenjis  IV.  Concilii  Patres  non  vocat  , 
qui  a.  MCCXV.  Innocentio  adftipulati  funt  , 
novamque  hanc  cle&ionum  formam  fuis  de- 
cretis firmarunt?  Id  equidem  ab  sequo  Scri- 
ptore exfpe£andum  fuerat  , non  autem  ab 
homine  in  Romanam  Curiam  iniquiffimo  . 
De  Innocentio  porro  quid  dicam  Juris  Cano-, 
nici  fcientiffimo ? Fierine  potuit,  ut  Cano- 
nes ignoraret  , qui  toti  clero  Epifcopi  eli- 
gendi jus  adferibunt  ? Nemo  credat  praeter 
Febronium  . Quei  ergo  feribere  Innocentius 
potuit?  “ fecundum  Jlatuta  canonica  elettiones 
j,  Epifcoporum  ad  catbedralium  ecclefiarum  cie - 

,,  ricos 

En  verba  Ottonis  apud  RaynaUnm  ad  a.  1209.  n. 
10.  “ Illum  volentes  abolere  abufum , quem  quidam  prae- 
„ decefforum  noftrorunt  exercui fle  dicuntur  in  electionibus 
91  Pradatonmi , concedimus , ut  elertiones  Praelatorum  li- 
tt  bere  & canonice  fiant  , quatenus  ille  praeficiatur  Eccle- 
u fix  viduata:,  quem  totum  Capitulum  , vel  maior  & fa- 
,,  nior  pars  ipfius  duxerit  elipendum  , dummodo  nihil  ei 
<0  obftet  de  Canonicis  infticwtis . u Eadem  lunt  Fndcrtci 
verba . 
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,,  vicos  regulariter  pertinere  nofcuntur , ni/i  ali* 
„ /erwx  obtineat  de  confuetudine  fpeciali  * 
„ dum  ex  ftatutis  Canonicis  potius  toti  cle- 
„ ro  competierit  Jus  eligendi  Epifcopum 
„ Can.  2 6.  27.  34.  35.  dift.  LXIIf, , fola- 
,,  que  confuetudo  fecerit  refervatum  Capitu- 
„ lorum  Cathedralium  “?  Dicam  . Ex  aeta- 
tis fuae  ftylo  loquutus  eft.  “ Qu*  quoniam, 
„ inquit  cl.  Carolus  Gagliardius  (36),  quam- 
,,  plurimos  line  titulo  ecclefi* , & fine  prae* 
„ benda  facris  ordinibus  nimis  indulgenter 
„ initiatos  tulit  aliter  quam  antiquior  fere- 
„ bat  aetas;  fa&um  eft , ut  diftinftionis  gra- 
„ tia  Capitulum  & Canonici  dicerentur  ore- 
„ sbyteri  8c  clerici  prxbendarii  , titulares  , 
,,  cardinales  ; clerus  autem  vagi  & line  ti- 
,,  tulo  extra  numerum  , ordinemque  promo- 
,,  ti“  . Igitur  Canonici  iidem  funt  , qui. 
vetuftioribus  iazculis  clerus  aut  presbyterium 
ac  veluti  reliquia , ut  cum  doftiflimo  P.  Ze* 
cbio  loquar  {$/)  jllorum  clericorum , quos  olim 
Epifcopus  femper  proximos  fuo  lateri  habuit 
tum  ut  eos  in  omnibus  negociis  confuleret , tum 
ut  eorum  minifterioin  facris  funffionibus  uteretur  • 
Hinc  Capitulare  ^quifgranenfe  a.  ySp.  fimilietr 
qui  ad  clericatum  ad  cedunt  quod  nos  no* 
minamus  canonicam  vitam.  Quamobrem 
quae  ftatuta  Canonica  praefertim  antiquiora 
ad  Clerum  ele&iones  Epifcoporum  pertinere 

A a 3 ajunt, 

(3  6")  Injlit.  de  Jttr.  Canon,  lib.  T.  Tit.  XIX.  n.  11, 

[37J  de  Hicrarch.  Ecelcj.  Ti: . XXVIII.  §.  329. 


374  Dissertatio  VIII. 
a}unt  , ea  ab  Innocentio  de  Cathedralium  Ec» 
ile  fi  arum  Clericis  fcitiflime  ac  vere  intclligi 
potuerunt,  quum  reapfe  ejufmodi  clerici  ii- 
dem  fint , quos  cleri  vocabulo  vetuftior  aetas 
defignabat  . Gregorii  denique  fan&io  non  ad 
eleftionum  libertatem  aut  elevandam  aut 
infringendam  fpeClat  , fed  ad  praevertendas 
Capitulorum  difcordias,  aut  etiam  laicorum, 
qui  eleftiones  faepe  faepius  turbarant  , com- 
primendam audaciam  . Enimvero  fi  inta&a 
ele&ionum  libertate  potuit  antiquior  difci- 
plina  Epifcopos  vifitatores  , ut  fupra  indica- 
vimus, conftituere  , a quibus  cleri  populi- 
que  fuffragia  dirigerentur;  cur Gregorio  vitio 
vertamus  , quod  eafdem  ob  cauflas  Legato- 
rum Apoftolicorum  , ubi  adeflent  , confilia 
ab  eleftoribus  audiri  jufferit?  Nam  quod  Vi- 
fitatores Epifcopi  a Metropolitanis  mitteren- 
tur, nihil  ad  rem  facit  , electionibus  enim 
a Metropolitanorum  jure  ereptis  unius  five 
Primatis  * five  etiam  Occidentalis  Patriar- 
chae erat , ut  in  illis  Canones  diligentiffime 
fervarentur,  cavere  atque  omni  ope  conten- 
dere . 

, i 

IX.  Ad  praecipuum  tot  Pontificiarum  ar- 
tium propofitum  nos  tandem  Febromus  vo- 
cat. “ Quarta , inquit  (38),  & concomitans 

fuerat  iolertia,  acquirere  , ubi  fieri  pote- 
j,  rat  , liberam  Epilcopatuum  provifionem 
)i  Sedi  Romana,  nulli  cle&ioni  , nulli  do- 

v mi- 

T.  II.  pag.  4 87. 
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,,  minationi  fubfervientem . In  It  di  a Papa  , 
,,  non  folam  per  terras  fibi  temporaliter 
,,  fubje&as  , de  vacantibus  Ecclefiis  libere 
,,  difponit,  fed  etiam  per  aliena  territoria 
Neque  animadvertit  multa  fuifle  quae  Roma - 
nos  Pontifices  plane  coegerunt  , ut  univerfie 
Italia  qd  quartum  ufque  fsculum  non  folutn 
Patriarchall  , fed  etiam  metropolitico  fuae 
Sedis  Juri  fubie&ae  Epifcopatus  fibi  ferva» 
rent.  Ea  Tbomajfinus  his  verbis  collegit  (39). 
„ Confiat  indubitatiffime  Principes  Italia 
9f  arrogaturos  fibi  fuifle  nominationes  om« 
j,  nium  beneficiorum  , nifi  eorum  conatus 
„ retudiflet  Pontifex  , novamque  invexiflet 
,,  rationem  ea  conferendi,  ex  qua,  quoniam 
,,  cle&ionibus  per  depravatiflimos  hominum 
„ mores  Jam  locus  efle  non  poterat  , eluccf- 
„ ceret  non  terrenas  poteftaces  , fed  Eccle- 
„ fiafticas,  dandorum  Ecclefiis  Paftorum  jus 
„ vimque  obtinere  ...  Ita  ne  contra  Apo- 
„ ftolicos  Canones  terreni  Principis  nutu 
,,  facrae  dignitates  diftribuerentur  , necefle 
,,  fuit  , ut  eam  ad  fe  Pontifex  porefiatem 
,,  pertraheret  “ . Addit  . Fcbronius  (40): 
,,  Quas  provifiones  in  aliis  & Provinciis  fi- 
„ bi  non  poterat  adquirere  Papa  , his  no- 
„ minationes  regias  & aliorum  Principum 
,,  fubftituit,  mediantibus  privilegiis  & con- 
,,  cordatis  . Quorfum  autem  devenit  ardor 

A a 4 „ ille 

(3 9)  T.  II.  lib,  II.  c»p.  j 6.  «.  ix. 

[40]  /.  c. 
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„ ille  pro  libertate  elettionum  UBiufcu}uf-« 
„ que  Ecclefise?  u Quo  devenire  potuit  ur- 
» gentibus  Principibus  , ut  Romani  Pontifices 

hafce  ipfis  nominationes  concederent  . Id  ta- 
men optimus  Jureconlultus  nofter  filet , ne 
videlicet  dum  Romanos  Pracfuies  infe&ari  cu- 
pit , in  Principes  quoque,  qui  precibus  Sa- 
itis , interdum  etiam  vi  ejufmodi  nomina- 
•tioues  ab  iis  extorlerunt  iniquus  die  vide- 
retur (41).  Illud  tamen  diflimulandum  non 
eft , hodiernam  ele&ionum  difciplinam  a ve- 
teris inftituto,  fi  res  ad  equitatis  leges  pen- 
datur, non  admodum  abhorrere  ( 42 ) . Si 

hoc 

I 

(41")-  Huc  fpe&ant  qys  contra  Gia-nnoninm  ch  P.  Bian* 
cbi  diflerit  T.  (/.  R.  /.  pag.  53 6.  44  I tumulti  continui  * 
,,  che  fuccedevano  nell’  ciezioni  per  le  fazioni  de’  prepo- 
„ tenti , onde  appena  in  molti  luoghi  rimanea  vedigio  d' 
,,  elezione  canonica,  le  fuppliche,  e 1’ idanze  de’ Principi 
„ alia  Sede  Romana  , perchi  da  efTa  fodero  nromode  al 
,,  Vefcovato  le  perfone  , ch’  edi  ripufavano  idonee  , co* 
5,  drinfero  i Romani  Ponrcfici  a concedere  ad  efli  il  dirit- 
,,  to  di  proporre  aile  Chiefe  le  perfone  ch’  edi  giudicava- 
„ no  idonee,  e privar  loro  ltefli  di  quella  liberta,  che  pri- 
, ,,  ma  avevano  di  confcrire  i Vcfcovari  alie  peFfonc  loro 

„ grate  in  tutti  i Regni  Cattolici,  e d’  obbligarfi  d:  non 
„ cnnferirli  (e  non  a quelle  perfone,  che  fodero  da’  Prin- 
„ cipi,  o per  nomina,  o per  prefentazione , o per  fuppli- 
„ cazionc  propode , purche  fodero  degne  , ed  avellero  i 
„ requiliti  ricercati  da’  Canoni  : onde  piuttofto  che  am- 
„ pliar  la  Monarchia  Papale,  come  dice  Giannone  in  mol- 
„ ti  luoghi , con  quede  concefiioni  la  vennero  a ridringe- 
j,  re . 44 

[41]  Rem  ira  illudrat  idem  P.  Bianchi  ( 1.  c. ) 44  Se  be- 
„ ne  fi  mira  dal  fuo  dirirto  lo  dato  di  queda  difciplina  , 
„ fe  ben  fembra  diverfa  in  quanto  al  modo  dclla  forma 
• ,,  prclcritfa  dagli  antichi  Canoni  nell’  ciezioni  Vcfcovili  ; 

• efla  nulladimeno  i dei  tut^o  conforme  alio  fpirito  dclla 

»>  pri- 
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hoc  animadvertat  Febronius  my  nec  refrixifie  in 
fummis  Pontificibus  ardorem  illum  pro  liber* 
tate  eleEhonum  unifcuju/que  Ecclefta  conquq- 

retur . 

„ priftina*  difciplina  • Secondo  quelta  1’  elezioni,  mafiinu* 
„ mente  in  Oriente  , f»  ceiebravano  nc’  Sinodi  Provinciali 
,,  alia  prefenza  dei  Merropolirano . Concorrevano  a quell* 
,,  elezioni  il  Popolo  coi  Clero  dclla  Chiefa  vacante , cd  i 
„ Velcovi  adunari,  o nella  Citra,  in  cui  vacava  la  Sede, 
,,  o nella  Metropoli  avanti  il  Metropolitano;  concorreva 
,,  il  popolo  coli’  elporrc  il  luo  defiderio,  coi  nominare  o 
,,  proporre  la  perlona  , che  'dcfulerava  per  fuo  Pallore: 
„ concorreva  ii  Sinodo  coi  fuo  giudizio  , elaminando  la 
,,  propolizione , o la  nominazionc  dei  popolo  , ed  il  giu- 
,,  dizio  de’  Velcovi  era  vera,  c propria  ciezione.  Difmeffi 
,,  pni  i Sinodi  per  1’  elezioni  de’  Velcovi  Provinciali  , oc- 
,,  correndo  la  vacanza  della  Chiefa  fi  mandava  a quella 
„ dal  Metropolitano  un  Vclcovo  Vifitatore , il  quale  am- 
,,  monilTe  il  Clero,  cd  il  popolo,  acciocche  di  concorde 
„ volere,  rimolTo  lo  Audio  dcllc  parti,  convcniffcro  nel 
,,  domandar  per  loro  Pallore  chi  tolle  degno  dei  miniftero 
„ Velcovile;  e convenuti  nella  domanda  nc  formaflcro  dc- 
„ creto  fottoferitto  da  tutti  alia  prelcnza  dcl  Vtftiatorc ; il 
,,  qual  decreto  colla  fcAimonianza  dello  AelTo  Vclcovo  fi 
„ trafmetreflfe  al  Metropolitano  . . . Suppolle  adunque  quellc 
,,  regole  generali  deila  pullina  difciplina,  ficcome  lc  parti, 
„ che  avea  prima  il  popolo  ncll’ ciezione  dei  Vefcovo,  do- 
„ mandandolo  , nominandolo,  o proponendolo  al  Metropoli- 
„ tano  , ed  al  luo  Sinodo,  Ii  Ion  traslciite  nel  Principe; 
„ cosi  le  parti  , che  avea  prima  il  Metropolitano,  ed  i 
„ Sipodi  in  quellc  elezioni,  per  confenlo  univerlalc  dclla 
„ Chiefa  fi  fono  traslerife  nel  Papa . I Principi  prefentan- 
„ do,  nominando,  o lupplicando  non  cieggono,  ue  confc- 
„ rilcono  al  nominaro  , o prelcntato  , le  non  un  diritto 
„ rimoto  al  Velcovato  : polciaclie  il  Pontcfice  puo  riget- 
,,  tar  la  nomina,  o la  preientazione  , quando  la  perfona 
„ nominata,  o piefenrara,  o doinandata  non  abbia  le  con- 
„ dizioni  ricercate  da  i Canoni  , e fia  indegna  dcl  Vefco- 
„ vato ; cd  i Principi  pollbr.o  nominar  Ira  cerro  tempo  , 
„ prefentare , o domandare  alfra  perlona  : ne  fi  fdegnanu 
„ che  fieno  rifintate  le  pcrlone  da  loro  in  alcuno  de*  fra 
,,  modi  propofte  , quando  ^veramente  non  ficu  degne  d*l 
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378  Di  SS  ER  T A TI  o VIII. 
retur.  Ferenda  autem  non  funr  , qua:  con- 
tinenter fubtexit : u Rara  haec  gemma  folis 
,,  Germania  Capitulis  remanfit.  Aft  quantus 
„ labor,  ut  remaneret  / Syflemati  & con- 

„ ftan- 

yy  miniftero  . Ma  quefti  cafi  radiffime  volte  fuccedono,  a- 
,,  vendo  i Principi  Cattolici  tutto  il  riguardo  di  proporre 
„ alie  Chiefe  perfone  illuftri,  e degnirtime  di  ottenerle  . 
,,  II  Papa  adunque  approvando  la  nomina,  o la  prefenta- 
,,  zione , non  conferma  1*  elezione  ; ma  egli  coi  fuo  giu- 
,,  dizio  elegge , ed  elegge  conciliarmente  , cioi  nel  Con- 
a,  ciftoro  de’  Cardinali  di  Santa  Romana  Chiefa , che  fan- 
„ no  le  veci  dei  Sinodo  , eflendo  quell*  amplifttmo  Colle- 
„ gio  compofto  di  molti  Vefcovi , non  folo  pel  titolo  dei 
„ loro  Cardinalato , ma  anche  per  la  ricevuta  conlagra- 
„ zion  velcovile , benche  abbiano  il  titolo  di  Preri , e tal- 
„ volta  anche  di  Diaconi . Dico  conciliarmente , afcoltan- 
do  i fuffragj  degli  fteflt  Cardinali  , dopo  aver  fatti  efa- 
„ minare  i Procefli  riguardanti  i meriti  delle  perfone  pro- 
„ pofte  da*  Principi  . Ni  queft*  elezione  Papale  , Conci- 
„ ftoriale , e Conciliare  ha  bifogno  di  conferma  , eflendo 
9,  il  fupremo  capo  della  Chiefa  quello  , che  'elegge  , il 
,,  quale  non  ha  fuperior  fopra  di  fe . Ni  quefta  forma  (i 
9,  oflerva  folamente  nella  provifione  di  quelle  Chiefe  , che 
„ cadono  fotto  la  nomina  , o la  prefentazione  de’  Princi- 
9,  pi,  ma  nella  provvifta  di  quelle  Chiefe  d'  Italis , che 
„ fono  fotto  la  libera  difpofizione  dei  Papa  ; imperocche 
„ anche  in  quefte  i Vefcovi  fi  eleggono  conciliarmente 
9,  dal  Pontefice  in  Conciftoro,  non  iolamente  dopo  la  re- 
9,  vifione  de*  Procefli  formati  fopra  le  loro  qualitA  , ma 
9,  anche  dopo  1*  efame  , con  cui  fi  fperimenta  la  Ior  dot- 
„ trina  alia  prefenza  dello  fteflo  Pontefice  . Dalle  quali 
9,  cofe  tutte  fi  pu6  comprendere , che  lo  ftato  della  pie- 
9,  fente  difciplina  intorno  ali*  elezioni  Velcovili  non  iolo 
„ i conforme  ali*  antico  fpirito  de*  Canoni , ma  ancora  i 
„ neceflario  al  pubblico  ripofo  della  Chiefa  ; mentre  per 
„ e (To  fi  i importo  fine  alie  dilcordie  continue  , che  in 
„ queft*  elezioni  fuccedevano , o per  li  tuinulti  de’  Popo- 
,,  h,  o per  lo  ftudio  delle  fazioni,  o per  1*  impaccio  irre- 
,,  golare  de*  Principi  : onde  non  pub  biafimarfi  fe  non 
„ dagli  fpiriti  inquieti,  che  coi  preterto  dell’  antichita*ve- 
„ nerabile  cercano  intorbidar  la  pace  prelcnte  della  Chie- 
j,  fi»  > e k quiete  della  Repubblica  . u 
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„ flanti*  inclytae  hujus  nationis  hoc  adfcri* 
„ bendum  efl  , non  bonae  menti  communis 
„ omnium  nationum  Patris , cujus  quae  feria 
„ intentio  fuerit  fupprimendi  quafvis  prin- 
„ cipaliores  ele&iones,  manifeftavit  Regula 
„ II.  Cancellari*,  cujus  ovum  edidit  anno 
„ 1305.  Clemens  V.  , Extravagans  jenio» 
j,  nenfis  Johannis  XXII.  an.  1322.  exclufit  , 
„ fcetum  enutritum  aut  Urbanus  V.  anno' 
„ 1362.  aut  Innocentius  VIII,  anno  1484. 
„ inter  Cancellari*  regulas  collocavit  . u 
Laborandum  fane Germanis  fuit,  ut  rara  bac 
gemma  folis  fu*  gentis  Capitulis  remaneret; 
fed  tanto  peperciflent  labori , nili  fchifmati- 
cis  Bafileenfis  Conciliabuli  aufibus  nimium 
fe  faciles  przflitiflent  . Laboris  tamen  fui 
fruftum  quod  tulerint  ratas  inter  gemmas 
recenfendum  illis  maximopere  gratulor. Hoc 
folum  dolco  , Febronium  in  Romanos  Ponti- 
fices adeo  ingratum  fefe  przbere , qui  jaratn 
hanc  gemmam  folis  Germania  Capitulis  rema» 
nere  non  fine  fingulari  beneficio,  velit,  no- 
lit, conceflerunt , ut  de  feria  eorum  volun- 
tate dubitationes  excitare  non  vereatur  ; & 
quafnam  Deus  immortalis  ! dubitationes ! 
quam  leves ! quam  ludicras ! Urbanus  V.  anno 
I3<$2.  aut  Innocentius  VIII.  a.  1484.  Regu- 
las Cancellari*  fecunda  auxit  , qua  Epifco- 
patus  , aliaque  beneficia  Romana  fedi  fer- 
vantur; Eugenio  igitur  IV.  a.  1447.  ejufque 
fucceflori  Nicolao  V.  a.1448.  dum  Germania 
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380  Dissertatio  VIIT. 

‘ ut  vocant  Concordata  adprobarunt*  ceterifque 
Pontificibus  , qui  quse  ab  illis  decreta  fir- 
mataque  fuerant,  fummo  in  Nationem  Ger - 
manicam  ftudio  fervarunt  , feria  intentio  fuit 
fupprimendi  qua  [vis  principaliores  elefliones . 
Quaenam  dialcftica  hancce  argumentandi  ra- 
tionem probabit  ? Immo  vero  fi  feria  illis 
intentio  fuit  fupprimendi  quafvis  principaliores 
eleSliones , nec  tamen  ut  Concordatis  ftarenr, 
Germanicas  fupprefferunt , eximium  quoddam 
in  illuftriffimam  Germanicam  nationem  fibi 
effe  ftudium  oflenderunt.  Sed  de  his  fatis. 
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CAPUT  ;i  I. 

Omnium  Epifcoporum  confirmationem  Juris  ejft 
. Pontificii  , nilbtlque  aut  Synodis  aut  Metro - 
polit  anis  a Romanis  Pontificibus  , qui  eju • 
confirmationes  fibi  fervarunt , /tf/jj/e  de* 
traftum  fruflra  obnitente  Febronio  demon • 
Jlratur  . 

I.  'TX  E Epifcoporum  confirmationibus  mu 
JL/hi,  uti  antea  receperam,  a&uro  fta- 
tim  occurrunt  ea  Febronii  verba  (i)  ufum  con- 
firmanda a Papa  Epifcoporum  ele Bionis  novum 
e (Te  faculis  demum  X///.  & XIV.  introduBunl 
eruditis  notum  eft . Idem  fupra  dixerat  (2)! 
de  confirmatione  Epifcoporum  mediatorum  vid * 
Cap.  IV.  3.  & ad  hoc  appendicem  L Refer* 
vatum  hoc  udpofio licum  fatis  lubrici  alias  pedis, 
& juvenis  avi  &c.  Sed  illud  Le£lores  ani- 
madvertant. Quartum  hoc  Caput  8c  ad  illud 
Appendicem  primam  videram  ego,  & uber- 
rime ex  faerse  antiquitatis  monumentis  con* 
furaram  (3)  . Quid  igitur  eo  nos  revocat.  , 
nulla  ad  illa,  qus  in  contrarium  adtuleram, 
adhibita  refponlione?  Hoccine  efl  veritatepi 
confe&ari * hoccine  %Antifebrooium  refellere? 
Sed  quoniam  cum  eo  homine  mihi  res  eft, 

qui  • 

[ij  T.  11.  pag.  602. 

(2)  ibid.  pag.  99.  i « 

(3)  Antif.  T.  11.  lib.  I.  cjp,  4.  , 
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qui  vi£lusquum  fit,  Yi&oriam  tamen  canit, 
quas  ibi  a me  di&a  funt  , paucis  repetam  • 
tum  ad  novos  illius  depellendos  errores  ora* 
tionem  convertam  . 

II.  Orientalium  Epifcoporum  confirmatio* 
nem  Metropolitanis,  Metropolitanorum  ve- 
ro Patriarchis  dimiffam  a Romanis  Pontifi- 
cibus fuifle  explorata  res  eft  : Patriarchas 
tamen  ab  iifdem  Romanis  Prafulibus  con- 
firmationem exfpe&afle  palam  feci  (4)  . En 
brevem , quam  ibi  fufius  enarravi , Orientalis 
quod  ad  rem  praefentem  adtinet  , hiftorico 
fynopfim . 

A.  CCCLXXXII.  Tbeodofius  Legatos  ad 
Pantafum  mittit  , ut  A teftarii  Conflantinopoli • 
tani  Epifcopi  ab  eo  confirmationem  obti- 
neant. Teftem  habemus  Bomfacium  I.  in  e- 
piftola  ad  Rufum  aliofque  Illyrici  Epilcopos($)* 

A.  CCCCXLIX.  %Anatolius  Conflantinopoli • 
tanus  Epifcopus  a S.  Leone  M.  confirmatur. 
Poteratne  hoc  di  fertius  idem  S.  Leo  fignifi- 
care  , quam  litteris  in  hanc  fententiam  ad 
Marcinianum  perferi ptis  (6) : Nor  enim  veflra 
fidei  interventionis  habentes  intuitum  , quum 
fecundum  fua  confecrationis  auttores  ejus  x mitia 

; , tit* 

(4)  I bid.  pag.  60.  feqq.  Pifatir.  edic. 

Cs)  T.  I.^Epift.  R.  P.  Couft.  coi.  1043.  eP*  -XV.  Clemen - 
tijfim*  recordationis  Princeps  Theodofius  Neflarii  ordinatio- 
nem proptereo , quia  in  nojlra  notione  non  effet  , habere  non 
axiflimont  firmitatem  , mijfis  e latere  fuo  aulicis  cum  Epi- 
scopis firmitatem  huic  a Sede  Romana  dirigi  regulariter  de- 
popofett , quae  cius  Sacerdotium  roboraret . 

ifi)  ep.  c.  IV.Bail.  edit,  coi . U47. 
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titubarent , benigniores  circa  ipfum  quam  juftie* 
res  ejfe  voluimus  quo  perturbationes  omnes  qua 
operante  diabolo  fuerant  excitata  adhibitis  re- 
mediis  leniremus ....  Satis  fit  (7)  pradiflo  quod 
vejlra  pietatis  auxilio  , &*  met  favoris  adfenfu , 
Eptfcopatum  tqnta  'urbis  obtinuit . 

A.  CCCCLtI.  Idem  S.  Leo  Epifcopatum 
fanBi  ac  venerabilis  Maximi  Epifcopi  Antio- 
chenas Ecclefue  confirmavit  , verba  fure 
Cbalcedonenfts  Concilii  ($) . 

A.  CCCCLXXXII.  Quid  fuper  Jobannis 
T ala}  te  * Alexandrini  Epifcopi  ele&ione  Sim • 
plicius  Papa  egerit,  difeimus  ex  ejus  ad 
cacium  epiftola  ( p ) .•  44  Nuper  ab  AZgyptia 
„ Synodo,  quas  & numero  plurima  & fidei 
„ catholicas  edet  communione  fuffulta  , at- 
„ que  ab  ipifo  omni  propemodum  clero  %A - 
„ lexandrin*  Sedis  ad  nos  ex  more  relatio 
„ mida  patefecit , San&ae  memorias  fratrem 
„ quemdam,  & coepifcopum  noftrum  obiide 
,,  Timotheum  , inque  ejus  vicem  confona  fi- 
„ delium  voluntate  Jobannem  cui  ;ad  Sacer- 
„ dotium  conflare  crederentur  omnia  , fub- 
iy  rogatum , & nihil  omnino  reltare  videba- 
,,  tur,  nifi  ut  Deo  noftro  gratias  agentibus 
„ nobis,  atque  gaudentibus , ut  fine  ftrepitu 
„ quod  catholicus  in  defuntti  rainifterium 
„ luccedidet  Antifles  , apoflolicas  quoque 

. » «io. 

(7)  ibtd.  eoi.  1x49. 

(8)  ja.  X. 

(9)  ep.  XVIL 
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^ moderationis  adfenfu  votivam  funleret  fir* 
„ mitatem:  quum  ecce  fecundum  confuetu* 
j,  dinem  mihi  talia  difponenti  tranquilliffi* 
,,  mi  Principis  fcripta  lunt  reddita  , quibus 
memoratum  tanquam  perjurii  reum  , quod 
,,  fraternitati  quoque  tus  nor^cffe  diceretur 
incognitum  , facerdotio  perhiberet  indi* 
» gnum.  Illico  retraxi  pedem,  & meam  re* 
vocavi  fuper  ejus  confirmatione  fenten* 
„ tiam,  ne  quid  contra  tantum  ac  tale  te* 
ftimonium  praepropere  feciffe  judicarer»  ie 
A.  CCCCLXXXIV.  Quum  Flavita  da* 
tus  fuiffet  in  Conflantinopolttana  E c cie  fi  a .//<:<** 
cio  fucceffor,  Synodicam  de  more  epiftolam 
ad  Apoftolicam  Sedem  mifit , per  quam , in- 
quit Felix  Pontifex  (io),  largiente  Chriflo 
solidatur  dignitas  Sacerdotum  * 

A.  DXXXVl.  S.  Jfgapttus  Conflantinopoli 
degens  deje&o  ab  ea  Sede  %Anthimo  Mennam 
ibi  Epifcopum  conftituit.  Audiatur  Libera* 
tus  in  Breviario  (n):  “ denique  ( sAgapetus ) 
petentibus  principibus  , ut  %/Tntbimnrn  Pa- 
^ pa  in  falutatione  & communione  fufeipe- 
ret , ille  fieri  inquit  poffe  , fi  fe  libello 
„ probaret  orthodoxum  , & ad  cathedram 
„ fuam  reverteretur.  Impoflibile  effe  ajebat, 
,,  translatitium  hominem  in  illa  Sede  per- 
,,  manere:  Augufta  vero,  clam  promittente 
,,  munera  multa,  & rurfus  Papae  minas  in* 

>i  terv* 

(io)  ep.  Xllt. 

(n)  cap.  XXlt 
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Vi  tfcntarite  , in  hoc  'Papa  perfiftit  , he  cius 
$•,  audiret  petitionem ; Anthimus  vero  videns 
fe  fede  pulfum  , pallium  quod  habuit  , 

„ imperatoribus  reddidit , & difceffit  , ubi  ■» 
),  eum  Augufta  fuo  patrocinio  tueretur  ; 
j,  Tunc  Papa  Prihcipis  favore,  Mennam  pro 
„ eo  ordinavit  antiftitem  , confecrans  eum 
i,  manu  fua  in  Bafilica  fan6lae  Mari*," 

Haec  aliaque  in  hanc  rem  ex  Ecclefiafti- 
ca  hiftoria  in  S Intifebronio  protuli.  Anne  fa- 
tis  a Febronio  refelli  poterant , appellato  tan- 
tum fui  libri  capite  IV.?  Hoc  fcio,  Mtebae * 
lem  Rouffel  licet  Pontificiae  )urifdi£iioni  non 
admodum  faveret  , aliquot  ejufmodi  exem- 
plis con  vitium  fateri  debui  fle  ( 1 1)  * hac  mi* 
hi  comperta  ex  veteribus  exemplis  ad  adflruen • 
dam  Pontificis  Romani  prarogativam  iri  confir * 
mandis  Patriarchis  Orientalibus1 , qua  fane  fatis 
indicant  Principatum  ejus  in  omnes  Fc  defias , 
Quod  fi  non  fapius , aut  abfoliitius  eam  pravo* 
gativam  exercuit  , tribuendum  efi  illius  mode * 
/lia  qui  non  putavit  fumma  fua  petefiate  ut  en* 
dum , nifi  ubi  neceffitas  exigeret  , 

III*  Ab  Orientalibus  ad  Occidentales  fermo 
jam  devolvatur.  Statim  auterti  repetamus  a- 
nimo,  quae  Alexandro  Antiocheno  Innocentius 
I.  praefcripfit  (13) ; Itaque  , inquit  San&ifli- 
mus  Pontifex,  frater  cariffime  , i ut  ficut  Me* 
tropolitanos  auBoritate  ordinas  fingulart , fiic 
Antif.  Vtnd,  T,  III,  Bb  cete* 

(12)  lfiJl.Pontifie.JurifdiSl.lik.il.  n.  14. 

£13]  ep.  XX.IV.  T.  /.  epifl.  R,  P.  €oaJi.  tol.  8$i. 
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ceteros  non  fine  permijfu  confcientiaque  tua  fim 
nas  Epifcopos  procreari . tn  quibus  hunc  modurA 
edi  e Jervaois , ut  lo"gc  pofitos  litteris  datis  or- 
dtnart  cenfeas  ab  bis  qui  nunc  eos  fue  tantum 
ordinant  arbitratu:  vitinos  autem  fi  aftimas * 
ad  manus  impofitionem  tha  gratia  flatuas  per • 
venire . Hoc  unico  monumento  Eebromi  fy- 
ftema  evertitur  . Anne  enim  quis  fibi  per- 
fuadeat  y minorem  fuiffe  Romani  Pontificis 
in  Occidentales  Ecclefias  au&oritaterti  , quam 
Orientalium  Patriarcharum  in  Orientales}  Im- 
mo  vero  innocentius  hoc  quidquid  erat  Pa- 
triarcharum Orientalium  ) uri  (dicionis , in  Ni* 
canum  Canonem  VI.  refert  (14);  Nicanut 
autem  Canon  Antiocheni  & Alexandrini  Epi- 
fcoporum  au&oritatcm  ad  Unius  Romani  Pa- 
triarchas normam  perfpicue  exegit  » Si  igi- 
tur Epifcopos  Antiocheno  Patriarchatui  fub* 
jetlos  a fuo  Patriarcha  confirmandos  Innom 
centius  edicit,  multo  magis  Occidentales  E- 
pifcopi  Romani  Prasfulis  confirmationi  ob- 
noxii erant . Porro  Innocentium  de  Epifcopo- 
rum  confirmatione  agere  quis  inficietur  * 
Mitto  vicinos  Epifcopos  , quos  Antiochenus 
Patriarcha  ad  fua  manus  impofitionem  vocare 
poterat;  quum  enim  Febronio  au&ore  (l$  ) 
canonibus  antiquis  Elecli  confirmatio  ab  ipfa 
ejufdem  ordinatione  , feu  confecratione  non  di- 

fttftm 

[14]  ibid.  Revolventes  Itaque  aaHoritattm  Nic*na  Sy- 
modi , qua  una  omnium  per  •orbem  terrarum  mentem  txpli* 
tat  Sacerdotum  . : 

(15)  T.  II.  pag,  6ox» 
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Jlingueretur  ( quod  tamen  , ut  infra  docebi- 
mus , aliqua  indiget  difpun&ione  ) quos  E- 
pifcopos  [Antiochenus  fu*  adfcribere  ordina- 
tioni poterat , eos  utique  confirmabat  • Sed 
eos  ut  dixi  mittamus.  De  ceteris  loquamur. 
Non  poterant  hi  fine  permiffu  con /cienti  a que 
% Antiocheni  Patriarchae  procreari . At  quid  hoc 
erat  , nifi  eos  ^Antiocheni  confirmationi  fu- 
bijcere^  Cur  enim  Metropolitanis  eos  fine 
permijfu  confcientiaque  Patriarchae  ordinare  non 
liceret , nili  quia  ad  id  Patriarchae  adfenfus 
poftulabatur  ? Verum  quis  adfenfus  ? certe 
prudens  , & ad  canonum  leges  praeditus  . 
Hic  autem  abfque  probabili  cle&ionis,  ele- 
&ique examine  quei  praeberi  potuiffet?  Qua** 
fo  jam , quid  hujufmodi  adfenfui  defit , quo- 
minus confirmatio  appellari  & poflic , & de- 
beat • 

IV.  Sed  quod  ex  Nictno  Concilio,  & 
nocentii  epiftola  ratiocinando  effecimus  , hi- 
ftorica  documenta  comprobant.  Nimium  IU 
lyricorum  Ant illitum  confirmationem  fuiffe 
Apoftolicis  Vicariis  T heffalonicenfibus  Epifco- 
pis  fervacam  tam  certum  eft  , quam  quod 
certiflimum.  Recitavi  (16)  in  hanc  rem  San- 
iorum Sirie  i i , & Leonis  M.  epiftolas  , qui- 
bus nihil  luculentius.  “ Etiam  dudum , fra- 
,,  ter  cariffime  , Siricii  verba  funt  in  epi- 
„ ftola  ad  *Anifium  ( 1 7 ) , per  Candidianum 

Bb  a Epi- 

(16)  Ant.  T-  II.  hb.  1.  csp.  IV.  tt. 

(17)  e p.  IV.  T.  /.  Epijl . R.  P.  cal.  I42. 
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\y  Epifcopum  , qui  nos  przcefiit  ad  Domi- 
,,  num  , hujufmodi  litteras  dederamus  ; ut 
„ nulla  licentia  eflet  fine  confenfu  tuo  in 
„ Illyrico  Epifcopos  ordinare  prae fum ere  : 
„ qu*  utrum  ad  te  pervenerint  , fcire  non 
„ potui.,  i Ad  omnem  enim  hujufmodi  au- 
j,  daciam  comprimendam  vigilare  debet  in- 
„ ftantia  tua,  fpiritu  in  te  fan&o  fervente: 
„ ut  vel  ipfe,  fi  potes,  vel  quos  judicave- 
„ ris  Epifcopos  idoneos  cum  litteris  dirigas 
„ dato  confenfu  , qui  poffit  in  ejus  locum , 
„ qui  defunftus  vel  depofitus  fuerit,  catho- 
„ licum  Epifcopum  & vita  & moribus  pro- 
„ batum , fecundum  Nicana  Synodi  ftatuta , 
„ vel  Ecclefiae  Romana  clericum  de  clero 
„ meritum  ordinare  . Similia  Leo  (i8).*  u 
„ ut  vero  veftrae  dileftioni  provinciae  fuae 
„ ordinatio  permittitur  Sacerdotum , ita  fra- 
trem  & coepifcopum  noftrum  xdnaflaftum 
,,  de  ordinando  Antiftite  volumus  confula- 
„ tis  . Cui  Metropolitani  Epifcopi  confe- 
„ crationerti  ftatuimus  refervari**  . Quo  ve- 
ro ifta  fpe&abant,  nifi  ut  T bcffalonicenjes  E- 
pifeopi  propofitos  elecrofque  Antiftites  con- 
firmarent ? Docet  id  S.  Leo  , qui  ad  eum- 
dem  •Anaftafium  feribens  ait  [ r p] : “ Nullus 
te  tnconfulto  , per  illas  Ecclefias  ordine- 
„ tur  Antiftes  / ita  enim  fiet  , ut  fint  de 
» eligendis  matura  judicia  , dum  tu«  dile- 

„ aio. 

{i 8)  ep.V.T .7.  Bal.  edi:,  coi.  6it* 
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C A TI» 

„ ctionis  examinatio  formidetur.  Quifquis  ve- 
,,  ro  & Metropolitanis  Hpifcopus  contra  no* 
,,  ftram  praceptionem  prater  tuam  notitiam 
,,  fuerit  ordinatus  , nullam  fibi  apud  nos 
j,  flatus  fui  noverit  efle  firmitatem  , eofque 
„ ufurpationis  fuae  rationem  , qui  hoc  prae- 
,,  fumpferint,  reddituros Quid  ifthaec  Vi- 
carii Apoftolici  examinatio  formidanda  i nifi 
adfenfds  re  accurate  dilcufla  a Vicario  prae* 
flandus,  ac  vera  electi  confirmatio? 

V.  Hinc  vero  duo  potiflimum  colligenda 
funt,  quae  Febronianas  omnes  molitiones  di* 
fijciunt . IPrimum  eft  Illyricorum  Epifcopo* 
rum  confirmationes  ad  Romanum  ipe&afle 
'Pontificem.  Quei  enim  Siri  cius , quet  ceteri 
ejus  fucceflbrts  Apoftolicis  per  Illyricum  VI* 
cariis  hafce  confirmationes  fervaflent  , nifi 
id  ipforum  juris  fu  i fiet  ? Num  fummi  Pon* 
tifices  qua  ipfi  defii tuerentur  au£loritate  , 
eam  cum  luis  Vicariis  communicare  potuif* 
fent?  Alterum  eft,  non  Italorum  modo,  fed 

6 Gallicanorum  , Hi  [panorum , %/ffricanorumquc 
Praefulum  confirmationem  Juris  Pontificii 
habendam  efie  . Mulcis  id  in  %/fnfifebronio 
confirmavi,  & quod  ad  Gallias  adtinet,  etfi 
TbomaJJinus  repugnat,  difertiffimo Valentiniani 
III.  teftimonio  . Inter  cetera  enim  crimina 
hoc  Imperator  Hilario  Jhclatenfi  exprobrat  , 
quod  Ecclefuc  Romanae  Urbis  inconsulto 
pontifice  judicia , Jiv:  ordinationes  Epifcom 
poritrn  fla  temeritate  ufurpans  invafiffet  . Nc* 

7 Tb  L **  • • 
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titia  eleftorum  Antiftitum  quo  pertineret  , 
jam  diximus  , ad  eorum  fcilicet  examinan- 
dam, probandamque  ele&ionem  . Verumne  . 
orpnia  heic  repetam,  uGne  fuerint  , nec  nc 
fua  in  omnes  Occidentales  Ecdefias  potcftate 
Romani  Pontifices,  inquirere  fuperfedeamus. 
Satis  fit,  id  ilbis  fuiffe  au&oriratis  . Hoc 
iutem  negarit  nemo,  qui  pacatum  nonnihil 
animum  nec  praeconceptis  opinionibus  im- 
butum ad  ifta  adjecerit  . Quo  enim  jure  . 
Patriarchali  fcilicet  , ad  JN/cani  Canonis  ab 
Innocentio  explanati  difciplinam  Illyricorum  An- 
tiftitum confirmationem  fummi  Ecclefise  Pri- 
mates Vicariis  fuis  , atque  adeo  fibi  vindi- 
carunt, eodem  ceteros  quoque  per  Occidentem 
confirmare  potuiffent  . Id  vero  fufficit,'ut 
quam  deinceps  omnium  Epifcoporum  confir- 
mationem fibi  adfcriplerunt  , eam  non  ex 
Ifidorianis  Decretalibus  aut  Curiae  cupiditate, 
fed  ex  veteri  jure  , ac  difciplina  profeciam 
intelligamus . 

VI.  Febronius  tamen  urget  (20):  “ Pri- 
„ mitus  Epifcopi  in  unaquaque  provincia  a 
,,  Comprovincialibus,  & Metropolitano  prae- 
„ fertim  confirmati  funt  * nimirum  ab  eis, 
9,  penes  quos  jus  erat  ac  poteftas  ele&um 
v „ confecrandi  ; etenim  Canonibus  antiquis 
,,  Electi  confirmatio  ab  ipfa  cjufdem  ordi- 
,,  natione  feu  confecratione  non  diftingueba- 
,f  tur,  ied  nec  ullo  umquam  poftea  Ecclefia- 
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„ ftico  Canone  introduda  dici  poteft  confio 
,,  mano  quafi  'aftus  , qui  medius  efle  debeat 
„ eledionem  inter  & confecrationem , & ab 
„ ea  diverfus.  Haec  duo  quippe,  inquiunt 
Canonifbe,  tam  novi  quam  veteres,  £/e- 
,,  Hio  & confecratio  unum  faciunt  Epifcopurn . 
Haec  (i  vulgaris  quifpiam  de  Curiae  Romana 
Jurifconfultis  fcripfiflet,  haud  fortaffis  mira- 
rer; miror  fane  tanto  viro,  qui  in  Ecc)e(ia- 
ftica  hiftoria  fe  maxime  verfatum  oftenrat, 
ifthaec  excidifle,  Debuerat  Febronius  duplicem 
eligendorum  Epifcoporum  formam  , quae  o- 
lim  in  Ecdefia obtinuit,  diligenter  diftingue* 
re.  Nam  ubi  a Provinciae  Epifcopis  jn  Syno- 
dum eoad  is  deligebantur,  eadem  erat  confir- 
matio , quae  confecratio  ; quum  enim  iidem 
c flent  Epifcopi , qui  Epifcopurn  eligebant, 
& confecrabant , a confecratione  confirmatio 
minime  fecernebatur . Aliter  conftituts  funt 
res,  quo  (empore  a Provinciae  Synodo  ad 
Clerum  populumque  fuit  eledio  translata. 
Tunc  enim  ad  Metropolitanum  vel  a yifita- 
tore  Epifcopo  vel  ab  aliis  deferenda  |eranc 
Cleri  Suffragia,  populique  poftulationes , ut 
quum  a Metropolitano  perpenfa  fu  i flent  e- 
jus  faltem  audoritate  ordinatio  perageretur. 
Exflant  hanc  in  rem  plures  Conciliorum  ca- 
nones . In  his  *4relatenfe  II.  (21)  ftatuit/ 
Epifcopurn  fine  Metropolitano  , vel  Epifio - 

la  Metropolitani , vel  tubus  Comprovincialibus 
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non  liceat  ordinare.  Hanc  alicer  Jfurshaneru, 
fe  IV,  (22)  licet  melius  effet  in  fua  Ecclefia. 
fieri,  tamen  aut  fub  prafientia  Metropolitani  % 
aut  certe  cum  ejus  auClontate  intra  Provinciam 
omnino  a Comprovincialibus  ordinetur  . Immo, 
S.  Lto  M.  Rujltco  Narbonenfi  edixerat  (23).- 
Nulla  ratio  finit  y ut  inter  Epifcopos  habeantur , 
qui  nec  a Clericis  fiunt  elefti , nec  a plebibus  fiunt 
expetiti  , nec  a Provincialibus  Epificopis  cun\ 
Metropolitani  judicio  confiecrati  . Ubi  quatuor 
aperte  diftinguuntur  , -eUttio  , quae  clericis  , 
pofiulatio , qua:  plebi  , judicium  quod  Metro- 
politano, confiecrano  , quae  Provincialihus  E-. 
pifeopis  tribuitur  . Hinc  Rhemenfis  Archie- 
pifeopus  Hmcmarus  ad  Htncmarum  Laudunenfiem 
feribebat  (24)  : “ in  Rhemenfi  Provincia  (l 
„ fuerit  defun&us  Epifcopus  , ego  , & non, 
„ tu  vifitatorem  ipfi  viduatae  delignabo  Ec- 
,,  clefiae , & ele&ionem  cum  decreto  cano- 
„ nico  praecipiam  fieri.  Et  fi  in  partes  fe  eli- 
,,  gentium  vota  diviferint  , meum  & non 
„ tuum  erit  eligere,  qui  majoribus  & ordi- 
„ nandum  ftudiis  juvetur  & meritis  * 8c 
,,  meum  eft  ordinandum  examinare  , non 
„ tuum.  Tuum  eft  autem  cum  aliis  raecum , 
5,  ordinare  Epifcopum  , & litteris  Ganoni- 
„ cis  , quas  ordinatus  ab  ordinatoribus  fuis 
„ jubetur  adeipere , poft  me  in  tuo  loco. 

...  „ fub-  . 

£22!  C*n.  111. 

[23]  ep.  CLXl^ll.  eoi.  1420. 

[24]  Opufc.  contra  Hincm.  Laudun.  cap.  6% 
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,,  fubfcribere  u . Quin  etiam  etfi  Epifcopi 
a Papa  confecrari  debebant  , a Metropolita- 
no tamen  examinandi  antea  probandique  e- 
rant.  Difcimu$  id  ex  S.  Gregario  M.  ex  quo 
illud  etiam  confiat,  quibus  de  rebus  Metro- 
politanus elefti  Epifcopi  examen  inftitueret. 
„ Hortamur,  inquit  in  epifiola  ad  Ravenna* 
,,  tem  Metropolitan*  (25) , ut  fraternitas  vc- 
„ fira  eum , quem  uno  confenfu  omnes  ele- 
„ gerint  , ad  fe  faciat  evocari  , quam  cau- 
„ ta  ex  omnibus  examinatione  difeutite  . 
,,  Et  fi  . . . fidelium  perfonarum  relatione, 
„ ejus  vobis  quidem  vita  placuerit , ad  nos 
„ eum  cum  decreti  pagina  , veftrae  quoque 
„ addita  tefiificationis  Epifiola  , defiinate  , 
„ quatenus  ejufdem  a nobis  Ecclefias,  difpo- 
,,  nente  Domino,  confecretur  Antiftcs. . 4< 
Quid  aliud  quaefo  requiritur  , ut  Metropoli- 
tano confirmationem  ab  Epifcoporum  conlc- 
cratione  fejun&am  adjudicemus?  (26). 

VII.  At  enim  Romani  Pontifices:  confir - 
mationem  a confecratione  feparantes , atque  illam 
atl  fe  trahentes  , veram  fcwitutem  Eccleftis 
impofuerunt , Ita  Febronius  [27]  qui*  etiam  in- 
de exortos  abufus  numerando  percenfet . Ncc 
vir  oppido  bonus  animadvertit  , [ ut  ifio$ 
abufus  tantifper  concedamus  ] nullam  ab  a- 
bufibus  ad  jus  jpfum  negandum  efle  argun 

men- 


3?4  Dissertat  io  VIIT, 
mentationem  . Putatne  Metropolitanorum  « 
aliorumque  Antiftitum  confirmandorum  jure 
numquam  abufos  Orientis  Patriarchas  fuifTe, 
numquam  occidentis  Metropolitanos?  Nullam» 
ne  in  Epifcopales  beneficiorum  collationes 
vitium  irrepfit  ? Neget  ergo  Patriarchis  & 
Metropolitanis  , neget  id  juris  Epifcopis  . 
Quamquam  quinam  funt  hi  abufus?  Scilicet , 
inquit  ftatim  Fehronius  [ 28  ] , hoc  medio  per 
gravi ffirnarum  annat  arum  exa&ionem  regna  ac 
provincias  auro  argento  emungunt  populis  per • 
fundent , quafi  Epifcopalis  pote  flas  efflet  Ponti* 
fiaa  auftoritatis  voluntaria  emanatio  * pratextus 
er  an  fas  inde  defumunt  ad  infinuandas  0"  fla • 
biliendas  Ultramontanorum  pratenfiones  • At  de 
Annatis  di£lum  fupra  abunde  eft  ; quod  fi 
propter  annatas  Romani  Pontifices  veram  fer • 
•vitutem  Eccleflis  impo fuerunt , quid  Epifcopis 
fiet  , qui  in  praefcribendis  annatis  fummis 
Romana  Ecclefiae  principibus  exemplo  fuo 
praeiverunt?  Ridiculum  porro  eft,  quod  hac 
demum  ratione  populis  Papa?  perfuadeant  , 
quafl  Epifcopalis  potcflas  efflet  Pontificia  au&o • 
ritatis  voluntaria  emanatio  , Numquid  hanc 
poteftatem  a Chrifto  immediate  proficifci  , 
defignationem  autem  perfona?  , quae  quum 
confecratur  , eam  a Chrifto  poteftatem  ad- 
cipiat,ad  Pontificem  fpc£tare  fi  diceremus, 
non  poflenc  Romam  Pratfules  confirmationem 
a confecratione  fcparare  ? Quo  tempore  Pa* 

triar- 

iis] l.  c. 
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triarch*  Metropolitanos  , Metropolitani  E- 
pifcopos  non  eos  confecrando  , fed  de  eo- 
rum ele£ionibus  legitime  ne  effent  dijudi- 
cando , ut  faepe  faftum  vidimus , confirma- 
bant populi fne  perfuadebant , qusfi  Epifcopalis 
poteflas  ejfet  Patriarchalis  aut  Metvopolitic c 
voluntaria  emanatio ? IUud  enimvero  acute  di* 
6tum , praetextus  & anfas  inde  defumi  ad  iti * 
fi  tutandas  & fiabiliendas  Ultramont anorum  pra - 
tenfiones  , eafque  ut  paullo  inferius  adverfa- 
rius  loquitur,  nondum  eliquatas  , bullas  fcili- 
cet  negando , protrabendove  . Sed  velim  , ut 
ingenue  Febronius  refpondcat.  Num  omnino 
eliquata  funt  Regali/larum  pratenfioaes  , qui- 
bus.*abfque  Regum  adfenfu  quemquam  re- 
nunciari  Epifcopum  vetant  ? Sint  probabi- 
les , per  me  licet , fine  sequas  • at  plana  eli - 
quatas , ac  certiflimas  qui  dixerit  , fa plenti- 
bus equidem  quibufque  nimius  Regias  digni- 
tatis adfentator  videbitur  . Finge  jam  2 Ro- 
mano Pontifice  , immo  & a Metropolitano 
fi  vis  eum  eligi  Epifcopum,  qui  iftisRega- 
lijlarum  pratenfionibus  adverfetur  . Hanccine 
ele&ionem  Regi  probatum  iri  Febronius  exi- 
ftimabit  ? Aiifello  mihi  credat  , negabitur  , 
protraheturve  Epifcopatus  pofleflio  . Audiat  • 
nunc  quid  inferam.  Principes  ergo  dum  ne- 
minem abfque  fuo  ipforum  confenfu  Eccle- 
fiafticis  fua*  ditionis  dignitatibus  exornari 
patiuntur , veram  fervitutem  Ecclefi is  imponunt  y 
ae  pratextus  & anfas  inde  defumunt  ad  infi- 
rmari• 


I 


Dissertatio  VIII. 
ituandas  & Jlabiliendas  Rcgaliflarum  prateiu 
fiones  nondum  eliquatas . Quid  ad  haec  Febro - 
ruus  ? Dicam  ego  quod  Pontificibus  aeque 
atque  Principibus  plurimum  faveat  , in)u- 
flum  nempe  efie,  ut  five  a Regibus,  five  a 
Pontificibus  illi , qui  eorum  jura  etfi  nondum 
eliquata  pra*fra£le  oppugnent  , fe  maximis 
ornari  beneficiis  contendant  , ‘Quo  ifta  fpe- 
ftent,  Febronius  utique  intelligit  . Quid  ve- 
ro fi  prteten/iones  quas  nondum  eliquatas  ipfe 
confidenter  pronunciat  , ejufmodi  fint  , ut 
apertis  Scripturarum  teftimoniis  Patrum  con- 
fenfione,  Theologorum  fententiis,  ac  vetere 
faeculorum  propemodum  omnium  confuetu- 
dine  firmentur?  Ut  ut  eft  , noluiffem  inter 
hujufmodi  preetenfionum  exempla  illud  a Fe- 
bronio  ad  fen  i Clementis  XL  Pr celatis  , quiCortm 
ftitutioni  Unigenitus  J impliciter  fubfcnbere  re* 
nuebant  , bullas  confirmationis  ad  Epifcopatns 
d;u  protrahentis  • Numquid  pratenfio  nondum 
eliquata  dici  a Catholico  homine  potefl , Pnr- 
latis  , qui  dogmatico  univerfas  Ecclefia»  de- 
creto  /impliciter  fubfcribere  renuant , bullas  con~ 
firrmttionis  ad  Epifcopatus  diu  protrahere  ? Sed 
de  Confticutione  Unigenitus  latis  alibi  diF- 
putavimus. 

VIII.  Hcic  tamen  non  omittamus  quod 
alibi  [2p]  ex  Ivone  Fcbror.ius  obiicic  . Scri- 
bit ille  ad  Hugonem  Lugdunenfem  Archiepi- 
fcopum  Apoftolicae  Sedis  Legatum  , qui  prse- 
ceperat  , ut  Senoncnfis  Archicpifcopus  ante 

conm 
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conjurationem  fuam  ipfi  prafentaretur  ( 30)  ' 
Quod  fi  privilegio  veftrfc  legationis  conten * 
ditis  , eum  vobis  pra Jentari  i qui  nec.  apud  nos9 
nec  apud  vos  ab  aliquo  efl  actu fatus  , non  ita 
Papa  Leo  Anaftafio  inflituit  Theflalonicenfi 
Epifcopo , Vicario  fuo  ,k  wf  tantum  de  nomi - 
ne  eleBi  ad  notitiam  ejus  provinciales  referartt 
Sacerdotes , i£/e  autem  nullis  dilationibus , »»/« 
/11  difficultatibus  fatigaret  elisiones.  Hinc  au* 
tem  Febronius  colligit  Papam  aut  ejus  lega - 
»0»  debere  fe  immijcere  eleBioni , confirma * 
tioni , confecrationi  Epifcoporum  . Verum 
ignofcat  mihi  Febronius , haec  ab  Iwfffjmen* 
te  penitus  abhorrent»  Aures  adrigat » [Reci- 
to Ivonis  verba  ex  epiftola  VIII.  ad  Ricbe* 
rium  , qui  1 piius  confecrationem  ab  Urbano 
fummo  Pontifice  faftam  improbabat . £/£ 
aliud  in  litteris  vefiris  , in  quo  evideritiffime 
& irreverentiffime  os  veflrum  pofuiflis  in  eae» 
lum9  & lingua  veflra  tranfivit , quum  benedic 
Bionem  per  manus  impofitionem  Papa  datam  & 
Cardinalium  Romanz  Ecclefia  , non  ) impliciter 
benediBionem  , fed  ' qualem  cumque  hoftili  irrifionk 
appellatis  i quum  ad  ipsam  principali- 
ter ET  CENER  ALISSIME  PERTINEAT  * 
TAM  METROPOLITANORUM  , QUAM  CE- 
TERORUM EPISCOPORUM  CONSECRATIO- 
NEM CONFIRMARE  vel  infirmare; CON- 
STITUTIONES VESTRAS  ET  JUDICIA  RE* 
TRACTARE  , SUAS  VERO  INCONCUSSAS  RE- 
TI* 


(30)  ep.  6$, 
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TINERE,  ET  NULLIUS  INFERIORIS  JUDt» 
CIO  RETRACTANDAS  VEL  CORRIGENDAS 

concedere.  Hasc  qui  Richerio  fcripfir  pof- 
fetne  Febronio  adfentiri  tradenti , Papam  aut 
ejus  legatum  non  debere  fe  immifcere  ele&ioni  , ' 
confirmationi  feu  conjecrationi  Epifcoporum  ? Dum 
igitur  Hugoni  Lugdunenfi  quas  fupra  reddidi- 
mus, verba  perfcripfit,  unum  id  voluit,  A- 
podolico  Legato  potedatem  non  e(Te  in  eos 
morofius  inquirendi , quibas  nullum  umquam 
crimen  obje&um  fuiflet,  ne  ludas  ele&ionis 
fru&u  fraudarentur  • Hac  de  cauda  ait  .*  qui 
nec  apud  nos , nec  apud  vos  ab  aliquo  ejl  ac - 
cufatus  • Leonis  autem  fententiam  reddens 
verbum  addit,  quod  a Febronio  [incaute  ne, 
an  fraudulenter,  alii  viderint  ] omiffum  vi- 
deo .*  nullis  difficultatibus  JUSTAS  fatigaret 
eleBiones [31].  Non  igitur  Ivo  Legato  negat 
cle&ionum  fuo  examini  fubiiciendarum  at- 
que adeo  confirmandarum  facultatem  quam 
Leo  T beffialonicenfi  Vicario,  ut  vidimus,  a- 
ptrte  concedit;  hoc  negat  , licere  Legato, 
ubi  juftam  efle  ele&ionem  condet,  nec  ele- 
£lus  de  ullo  umquam  crimine  apud  ipfum  , 
vel  Provincias  Antidites  fuerit  podulatus  , 
elefti  confec rationem  protrahere : Atque  hasc 
ad  vindicandum  Ivoni  impa&am  4a  Febronio 

calumniam  di&a  funto. 

v 
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Fp/fcopovum  translationes  quo  jure  Romani 
Pontifices  fibi  filis  adfcripferint . Innocenti! 
III,  bac  de  re  decretum  a Febronii  crimt- 
nationibus  iterum  vindicatur  , 

I.  A D jus  Epifcopalium  Translationum 
jfx  examinandum  Febronius  fecundo  no$ 
"vocat  . Illud  igitur  non  uno  loco  adfirmat, 
ejufmodi  translationes  olim  ad  Synodos  fpe- 
£tafle  , • eamque  in  rem  Cartbagtnienfis  IV. 
Concilii  canonem  XXVII.  adfert  (i),  item- 
que  Toletana  XVI.  Synodi  Canonem  Xil. 
(z),  Capitularia  Carolt  M.  (3).  At  id  ne- 
mo negat,  negabitque.  Hoc  Duptnii  feftato- 
ri  Febronio  fuerat  oftendendum , ut  injufte  a 
Romanis  Pontificibus  Innocentio  III.  praecuti- 
te ufurpatum  hocce  jus,  Synodifque ereptum 
evinceret  , ad  Translationes  epifcopales  fo- 
lam  Synodorum  facultatem  , Praefulum  Ro- 
manorum omnino  feclufa  au&oritate,  expeti- 
tam olim  adhibitaraque  fuiffe  . Cum  primis 
autem  debuerat  , ea  fibi  explicanda  propo- 
nere, quibus  in  Jfntifibronio  (4)  demonftra- 

tum 


0)  T.U.psg.  315. 

(a)  ik.  pag.  620. 

13]  '*•  W 31*» 

(4)  T.  II  Ub.  I.  csp.  s» 
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tOm  perfpicue  eft  \ multo  ante  Innocentium 
III.,  immo  & a quinfto  fdltetti  Chriftiano 
fzculo  hoc  fuiffe  omnium  Ecclefiarum  de- 
cretum , poffe  Romanum  Pontificem  Canonii 
bus,  qui  hafce  trahslationes  Vetabant,  laxa- 
mentum dare;  contra  vero  rion  pojTe  Syno- 
dos  ablque  Apoftolicae  Sedis  au£foritate  eo- 
rumdem  Canonum  rigorem  mitigare  . Ve-i 
bum  ille  ea  inculcare  COritentufc,  quae  nemo 
ignorat  , diffitetur  nemo  , cetera  , quae  ta- 
inen  uria  cauflam  efficiunt  , filentio  praete- 
git . Ut  igitur  tandem  intelligat,  quid  Cibi 
praedandum  fit  , fi  ad  me  refellendum  rur-  • 
fus  adgrediatur  , primum  docebo  , potuifle 
ex  Ecclefiarum  • etiam  Orientalium  fententia 
Epifcopos  a Romanis  Pontificibus  ah  utia  ad 
alteram  Sedem  transferri  ; deinde  id  praeter 
Synodorum  facultatem  feciffe,  riifi  Apoftolii 
cae  Sedis  au&oritas  adccffifTet  : ct  quo  de- 
mum confequitur,  ofnne  harumcce  indulgeti* 
darum  Translationum  jus  femper  ad  Roma* 
hos  AntiftiteS  pertinuiffe  ; 

II.  Enimvero  quum  in  defiin&i  Maximia - 
tri  Conflantinopolitana  Sedis  Epifcopi  locurri 
T heodoftus  Proclum  Cyzicenis  jam  pridem  da- 
tum Epifcopum  • fuffici  juffiflet  , Conflant  Ino . 
politani  autem  neceffariz  ad  id  translationis 
tauffa  repugnafient , Imperator  exhibitis  Car- 
tefltnt  Romani  Pontificis  adfentientis  litteris 
omnem  difficultatem  amovit  i ut  au&or  efl 

• * So* 
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Socrates  { 5).  Eam  ergo  cum  Imperator  , tum 
Conftantmopolitana  Ecclefia  efle  Romani  Pon- 
tificis au&oritatem  agnovit  , ut  Canonum 
fuper  translationibus  jus  laxare  poffet.  Quod 
autem  ad  id  neceffaria  habita  olim  fuerit 
cjufdem  Romani  Sedis  poreftas,  quei  Febro • 
nius  negabit  . Si  enim  Synodi  praeftare  id 
per  fe  pofle,  inconfulto  etiam  Romano  Prae- 
Iule,  exiftimabanc,  cur  Corinthii , ut  Perige - 
nes , quem  in  Synodo  Patrenftbus  antea  prae- 
fecerant, fibi  Epifcopus  concederetur  a Bo - 
mfacio  I.  flagitarunt?  (6)  Cur  Patres  Parra* 
conenfes  ad  Apoftolicam  Sedem  confugerunt, 
ut  quemadmodum  in  Synodo  decreverant  , 
fibi  liceret  ad  Barcinonenfem  Ecclefiam  Ire - 
i7<e»m  cujufdam  Municipii  ad  eam  dicecefim 
fpe£t antis  Epifcopum  transferre?  Cur  Hilarus 
Papa  Tarraconenfis  Concilii  , quas  praecipe* 
re  animo  poterat,  querelas  nihil  veritus  Ire* 
naum  ab  Ecclefia  Barcivtonenji  ftatim  remo- 
veri , fuaeque  reftitui  jufTit  ? (7)  At  contra- 
riam difciplinam , inquit  Febromus  (8) , ufque 
ad  faculam  X.  inconcujfam  manfiffe  demon/lrat 
Thomaflinus  ( Part.  II.  lib.  II.  cap.  LXII. 
LXIII. ) oftendens  , e i rea  illa  tempora  pauli  a* 
tim  caepijfe  Epifcoporum  translationes  ad  Sedem 
apoftolicam  devolvi . Ego  autem  primum  ne- 

aAntif.  Vind.  T*  III.  C c go“ 

* {5)  Ub . Vll.  hifl.  Ecclef.  cap.  XL.  Vide  quae  de  hifc* 
C aeliftini  litteris  in  Antifebronio  adnofamus  ( T.  ll.pfig-95'* 

(6)  Vide  Bonifacii  epi/l.  IV.  & XV. 

(7)  Confer  Antifebfflnium  T.ll.pig.  96. 

(83  T.  11.  pag.  238.  . • 
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go  id  univerfm  a Thomaffino  doceri;  hic  e- 
nim  ante  annum  Chrifti  miilefimum  ait  (y) 
non  fere  mfi  tn  Gallia  Epifcopos  & Reges 
Pontificiam  auft  jrttatem  interpofuiffe  ad  confir - 
mandas  translationes . Quomodo  igitur  oppo- 
fitam  difeiphnam  ufque  ad  faculum  X.  in- 
concussam dicere  Tbomaffinus  potuit?  In - 
(oncujfamne  eam  exiftimaffet  vir  do&us  di- 
fciplinam  , quae  iplo  judice  non  fervaretur 
in  Gallia  , & ita  alibi  obtinuit , ut  non 
qonftanter  & ubique  fed  fere  viguerit  ? De-  \ 
inde  ftatuo  quas  novimus,  translationes  duas 
veluti  in  clades  .tribui  poffe  . Ad  alteram 
translationes  fpe&ant  , quas  fidei  neceffitas 
omnino  poftulabat  (ive  ad  arcendos  ab  Ec- 
clefiis  haereticos,  cujufmodi  Orientales  pluri- 
mae , quo  tempore  Jlriana  haerefis  longe  la- 
teque  pervagabatur;  five  ad  declinandas  bar- 
barorum hoftium  incurfiones,  five  ad  fident 
inter  idololatras  confervandam  , uti  apud 
%Anglos  fa&um  memorat  Beda  (io).  Ad  al- 
teram pertinent  , quas  non  fidei  dilcrimen 
extorfit , fed  una  Ecclefiae  utilitas,  aut  et- 
iam pro  temporum  conditione  neceffitas  po- 
flulavit.  Quod  ad  illas  adeinet,  eae  nihil  ad 
rem  faciunt , quum  praeter  regulam  fuerint , 
yt  quae  fsepenumero  non  Synodorum  judi- 
cio, fed  Epifcoporum,  qui  ab  altera  ad  al- 
teram Sedem  commigrabam , arbitrio » inw 
, ' mo 

C 9 ) T*  H*  lib*  11*  csp.  <3.  n.  14. 

(10)  biji.  Aflglor.  Itb,  U,  cap,  V,  fa. 
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mo  8c  populorum  voluntate  peragerentur  , 
formidolofis  enim , ut  ex  Tbomajfino  (i  i)  ali- 
bi monuimus  , temporibus  fummum  jus  pra*. 
termitti  neceffe  cft , ubi  praefertim  fidei  cauffa 
agitur,  quas  omnem  difciplinam  antecellit. 
Quamobrem  ubi  fides  periclitabatur  , Epi- 
fcopi  quoque  aliquos  in  alienis  Ecclefiis  at- 
que Provinciis  interdum  ordinarunt  , licec 
id  a Canonibus  graviter  vetaretur  , 

III.  De  altero  quod  indicabam  , transla» 
tionum  genere  baec  habeat  Febronius,  i.  pau- 
ciflima  antiquioris  aetatis  ad  nos  monumen- 
ta perveniffe,  pauciffimas  Romanorum  Ponti- 
ficum epiftolas,  vix  ullas  tot  per  Occidentem 
Epifcoporum  , ipfa  Conciliorum  a£ta  tam 
brevi  ftylo  confcripta  exftare  , ut  ne  a£lo- 
rum  quidem  nomen  mereantur  . Unde  ergo 
Tbomajfinus  , unde  Van-Efpenius , unde  ipfc 
illorum  temporum  translationes  zum  exdufio* 
ne  Romani  Pontificis  (12)  indu&as  colligat? 
Nam  in  tanta  veterum  monumentorum  ino- 
pia, in  tanta  Conciliarium  getiorum  parci- 
tate quid  quaefo  du&um  ex  adhibitae  hujus- 
fmodi  au£foritatis  lilentio  argumentum  effi- 
ciat? 2.  fumi  non  injuria  pofie  eas  quoque 
translationes  , quarum  aliqua  apud  veteres 
mentio  nullo  Pomificii  adfenfus  indicio  ab 
ipfa  tamen  Apoftolica  Sede  promanaffe , Ac 
multa  quidem  id  fuadent.  Suadet  I.  Cantua • 

Cc  2 . ' rien • 

(11)  /.  c,  cap.  LX1.  n.  7. 

(u)  Verb»  F chronii  funt  T.  II.  pfg,  9$. 
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rienfium  maxime  ante  annum  raillefimumS 
Archiepifcoporum  exemplum , qui  fere  om- 
nes ad  Cantuarienfem  Sedem  fuere  aliunde 
translati,  nulla  apud  hiftoricos  aliofve  Scri- 
ptores adfentientis  Romana  Sedis  fa&a  men- 
tione. Vult  T bomajfinus  (13)  id  ea  de  cauf- 
fa  faftum , ut  principem  totius  Angliae  Sedem 
ii  vegerent  E pifcopi  qui  tn  aliis  Ecclefiis  & tyro* 
sintum  pofuiffcnt , & aliquod  fui  experimentum 
dedtffent . Verum  cur  in  fola  *Anglia  Cano- 
nibus, ac  Romanorum  Pontificum  Conftitu- 
tionibus  maxime  repugnantibus  id  fa&um  ? 
nec  eamdem  ob  cauflam  principes  aliarum 
gentium  Sedes  idem  fibi  vindicarunt?  Mul- 
to igitur  verifimilius  id  in  fingularia  , qui- 
bus Romani  Pontifices  Cantuarienfem  Sedem 
ornarunt  , privilegia*  cl.  P.  Biancbi  retulic 
(14),  praefertim  quum  Cathediales  */fnglorum 
Ecdefiae , ae  Cantuarienjis  cum  primis  , per 
ea  tempora  a Monachis  adminiftraretur  , in 
hoc  confcntiente  Praefulum  Romanorum  Re- 
gumque voluntate  , ut  Ujferius  quoque  fate- 
tur (15).  Ipfe  certe  T bomajfinus  tranlationes 
eas  Romae  ignoratas , & Papa  incompertas  fu- 
ifie  inficiatur  . Quum  ergo  Romani  Pontifi- 
ces translationibus  femper  obftiterint,  nihil- 
ne  adverfus  %Anglicanas  tam  diuturno  tempo- 
ris intervallo  continenter  fa£la  s moliti  um- 

quam 

• • . • a 

(13)  T.  II.  lib.  II.  cap.  6 3.  n.  13. 

O4 ) t.  y.  p.  1.  pdg.  444. 

Ojj  do  Antiqu  it.  Btitann.  Ectfef.  cOp.  27. 
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quam  fuiflent  , nif:  illas  Apoftolicae  Sedis 
praefidio  munitas  inveniflent  ? Suadet  2.  ea 
quae  nono  jam  izculo  obtinuerat  , de  'tran- 
slationibus praecipue  Romana  Sedis  au&ori- 
tate  faciendis  lententia  . Quare  Hincmarus 
Rbemenfis  ( 1 6)  : fi  autem  , inquit  , cauffa 
certa  necefjttatis , vel  utilitatis  exegerit , ut  qui» 
libet  Eptjcopus  de  civitate  , in  qua  ordinatus 
efi , transferatur  ad  ajiam  civitatem  Synodali 
difpofittone  vel  ( idem  heic  quod  & ) *Apofto~ 
licte  Sedis  confenfione  apcrtijfima  ratione  mani • 
fefium  fieri  debet  . Duo  nempe  praecipue  ad 
hujufmodi  translationes  exigebantur  Synodi 
aut  Metropolitani  de  illarum  fure  neceflita- 
te  five  utilitate  judicium,  & A polio  1 i cae  Se- 
dis au&oritas,  quae  quum  non  eas  praecipe- 
ret, 1'ed  ex  Synodi  aut  Metropolitani  rela- 
tione permitteret  ab  ipfa  Synodo  , feu  Me- 
tropolitano deinde  faciendas,  mirum  non  cfl: 
hiftoricos,  & a£la  Conciliorum  interpQfitam 
• Romam  Pontificis  facultatem  qua?  quum  per- 
vulgata effet  ejus  apud  omnes  necelliras,  fu- 
mebatur  plerumque  liluifle  , eaque  , quae  ia 
Provinciis  gefta  fuerant  , tantum  narrafle  . 
Exemplis  porro  Hincmari  decretum  firmatur. 
Suifftonenfe  Concilium  , cui  Hincmarus  i pfc 
intererat  , *dtlardum  Nannatic a antea  Urbis 
Epifcopum,  fed  a Nortbmannis , Britonibusquc% 
qui  urbem  illam  exuflerant  , funditufque  di- 
ruerant , in  eremum  fccedere  compulfum  al- 

C c 3 teri 

( [16 ) T-  II.  eper.  edit,  Sirm.  pag,  744, 
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teri  Ecclefiae  praefici  optabant  . Eapropter 
fibi  hanc  non  effe  facultatem  intelligentes 
ad  Nicolaum  I.  litteras  dederunt,  ut  vacantis 
Sedis  conftftueretur  in  cathedra  (17)  Frorarius 
quoque  ut  a Burdigalenfi  ad  Bituricenfem  tran- 
sferretur Ecclefiam,  a / oh  anne  VIII.  , tefli - 
monto  tamen  comprovincialium  Prafulum  , im- 
petravit ( 1 8)  - Neque  hac  de  re  ulla  faeculo 
decimo  dubitatio  erat  ^ adeo  ut  %Auxilius  , 
qui  in  Formojfi  defenfionem  plures  adferc 
translationes,  in  praefatione  (19)  tamen  eju- 
fmodi  illas  cxftitiffe  monet  , ut  Apoftolicas 
Swdis  auBoritate,  licet  non  fola  ( poftulatur 
nimirum  praeterea  , ut  monui  , Synodi  aut 
Metropolitani  de  earum  necelfitate  aut  uti- 
litate fententia)  confirmatae  fuiffent.  Suadet 

deni- 


<,7)  Suefs.  Concit,  in  epifl.  ad  Nic.  I.  Hinc  errate  F<r- 
hronium  intclliges  , qui  cum  T homafrno  adhtam  Hsncm*. 
ri  fententiam  ira  explicat  ut  difiuniltve  vel  Sedit  Apojto- . 
lic*  auHorttate , vel  decreto  Synodi  Provinciolit  translatio- 
num negotium  abfolveretur  [ T.  I.  cap.  IV.  §-  6.  n.a-  pag. 
^4 6.  1 Si  enim  alterutra  ad  id  fuffecitet  aut  Synodi ,,  aut 
Pontificis  auftoritas  , cur  Suefftonen/es  PP.  quos  inter,  ut 
dixi,  Hmcmarus , ad  Nicolaum  confugerunt?  Loquutus  1- 
gitur  eft  Hincmarus  e*  fuae  aetatis  conluetudine  , qua  vel 
Fxpe  pro  & ufurpatur . Confer  Antifebr.  T.  II.  lib.  I.  cap. 
V . «.7. 

£18]  Vide  Antifebronium  l.  c.  n.  8. 

[19]  Auxil.  in  Proem.  in  lib.  de  ordinat.  Formoh  .,P rudens 
ItHor  , hac  de  feripturarum  copiis  , & Sindorum  Patrurn 
documentis  pauca  defloravimus , fci licet , quod  fi  Kpifcopus  a 
proprio  Sede  fuerit  puljus  , certa  imminente  neceflitate^  vel 
ut  ili  tute  , in  alia  Ecclcfia , qua  Prafulem  non  habet , intro - 
oii^xari  pojflt : NON  TAMEN  ABSQUE  AUCTORITA- 
TE DUMTAXAT  ROMANI  PONTIFICIS  . 

• ••  • * * <• 
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denique  tot  Provincialium  per  Orientem  , & 
Occidentem  Synodorum  , & generalium  Nicana 
& Sardicenfis  in  vetandis  Translationibus 
mira  confenfio.  Neque  enim  verifimile  eft, 
Provincialia  Concilia  fibi  tantum  juris  vin» 
dicaffe,  ut  cecumenicarum  Synodorum  atque 
univerialis  Ecclefiae  decreta  extra  fidei  ne- 
ceflitatem  tam  crebro  laxarent,  quin  Sedem 
illam  confulerent;  cui  potifTimum  uti  cano- 
num cura  , ita  & difpenfationum  Tacultas 
concredita  eft. 

IV.  %Attameny  inquit  Febronius  (20)  ante 
fi&as  Ifidori  epiftolas  nullus  Canon  Eptfcoporum 
tranjlationes  Provincialibus  Synodis  abrogavit , 
& Papee  refervavit . At  probandum  Febtonio 
fuerat  , Canonum  fan&innibus  ad  id  opus 
fuiffe  . Ipfe  ait  i 21)  /equum  ejfet  pati  univer • 
falem  Ecclejiam  , ut  Romanus  Pontifex  tam » 
quam  Caput  in  legibus  a Conciliis  etiam  Gene» 
talibus  latis  fapienter  difpenfet . Quid  vero  fi 
quis  Canonem  aliquem  adferri  petat  , quo 
haec  Romani  Pontificis  poteftas  vindicetur? 
Refpondebit  utique  ea  , quae  ad  neceffaria 
Primatus  jura  pertinent  , non  a Canonibus 
adcerfenda  effe,  fed  ab  ipfa  Primatus  indo- 
le; jus  autem  hoc  in  legibus  etiam  genera- 
lium Conciliorum  difpenfandi  ad  Primatus 
naturam  fpe&are.  Re£le  quidem  * fed  ani- 
madverte quzfo,  translationes,  de  quibus  a- 

C c 4 . gi-  . 

(jio)  T.  II.  psjf.  312. 

(21)  T.  I.  c*p.  2,  £ 4.  n.  7.  psg.  xo 7. 
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gimus  , ad  ejufmodi  dirpenfationum  genus 
referendas  efle.  Quid  igitur  Canones  expo- 
fcit  , qui  abfque  Canonum  decretis  ex  fola 
Primatus  nnx  folvendorum  Conciliaribus 
quoque  legibus  fidelium  poreftatem  Romana 
Pontifici  libens  adjudicat  ? Quod  fi  'tamen 
Canones  defiderat , dabimus,  illos  ipfos,  qui 
cauflas  majores  a primis  Ecclefi*  faeculis  A* 
poftolicae  Sedi  fervandas  (latuerunt.  An  non 
enim  gravioris  momenti  negocia  fint  Epi* 
fcoporum  translationes  , de  quibus  Ecclefia 
in  tot  Conciliis  leges  fibi  ferendas  exifti» 
mavit  ? a quibus  populorum  falus  maxime 
pendet?  quibur  via  tumultibus,  ambitioni, 
avaritiae,  pcftibus  fciiicet  Chriftianae  Reipu. 
blicae  fternitur?  Hinc  vides  hafce  transU» 
tiones  ad  jus  divinum  , ut  Innocentius  III. 
adfirmabat  , omnino  pertinere  . Juris  enim 
divini  eft , ut  qui  univerfae  Ecclefiae  prima-* 
tum  habet , ad  eum  fpe&et  cum  generalium 
canonum  remifiio,  tum  de  majoribus  cauflis 
judicium  . Cave  ergo  decretalem  epiftolam 
(22)  , qua  idem  Innocentius  III,  translationes 
prohibuit  fine  'judicio  Papa  nec  a Metropolitan 
nis  n‘c  a Patriarcha  quidem  faciendas  , extor- 
fionem  per  gravis  cen furas  cum  Febronio  (23) 
appelles ♦ Ubi  autem  quaerere  Febronius  per» 
gat : quo  jure  has  ( cenfuras } intulit  utentibus, 

jure 

Cza)  tn  Cap.  1.  & z , fa  TrensUu 

(*3)  T.  II,  p0g. 
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jure  genuinorum  Canonum  ? ( 24  ) difpenfatio* 
num , & caulfarum  majorum  jus  icerum  ac 
tertio  inculcabimus. 

V.  Sed  Innocentii  fufeipienda  eft  uberior 
dcfenfio.  Queritur  Febronius  extortam  ab  In* 
vocentio  translationum  a Metropolitanorum  % 
Synodorumque  judicio  avocationem  “ ex  ra« 
,,  tiocinio  fuper  illo  : Quod  Deus  conjunxit 
,,  bomo  non  fsparet : ex  principio  illo  : Majores 
„ caujfa  ad  Sedem  %/Ipoflolicam  funt  deferendae  * 
„ fine  ullo  praecedente  fpecifico  Canone, 
„ nifi  illo  interi  Papae  plendo  lfidoriano  , 
,,  quem  retulit  Gratianus  Cauf.  VII.  Quxft. 
„ I.  Can.  34.  contra  omnium  exemplarium 
fidem  bis  infuens:  auctoritate  hujus  Sanet ce 
,,  Sedis: v & infra:  non  tamen  fine  Sacrofan • 
,,  Ure  Romani'  Ecclcfia  auctoritate  & licen * 
„ tia  “ Tum  continenter  addit.*  “ Innocea» 
j>  tio  III.  (qui  trivit,  & lequutus  eft  Cra - 
,,  tiani  decretum  , etiam  ufque  ad  repeten- 
,,  dos  manifeftos  errores  , arg.  Cap.  II.  dc 
,,  Renunc.)  hoc  jam  erat  fatis  , ut  ccnfuris 
„ perurgeret  jus  Translationis  a fe  praeren- 
,,  lum,  extorfit“.  Tria,  ut  vides,  heic/#- 
nocentio  Febronius  vitio  tribuit  1.  quod  no* 
vitiam  veteris  fuper  translationibus  dilcipli* 
nae  abrogationem  primus  edira  lege  confir- 
marit  (25).  2,  quod  faifa  sAr.tcri  epiftoJa  ad 

id 

(24)  i biil. 

(25)  Clarius  ejufci.*m  Innocentium  criminis  Febronius  in 
primo  onere  infimuiavit  his  verbis  ( cap.  W.  §.  6.paje. 244.) 

NuU 
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id  ipfi  fuerit  fatis.  3.  quod  miram  hanc 
noviratem  principio  illi  fuperftruxeric : Ma - 
jores  cauff <e  ad  Sedem  <Apofl  oticam  fiunt  defie» 
tendit  ac  ratiocinio  praeterea  fuper  illo:  quod 
DEUS  CONJUNXIT  HOMO  NON  SEPARET. 
Age  fingula  expendamus  . At  ad  primum 
quod  adrinet  , neque  novitia  dici  ea  difci- 
plina  poteft , cujus  a quinfto  falcem  faeculo 
lunt*  ut  vidimus  , repetenda  * neque  eara 
primus  Innocentius  legis  au&oritate  munivit. 
Antiquior  Innoeentio  Pafcbalis  II.  in  litteris* 
quibus  Epifcopi  ad  CantuarienfiemSo» 

dem  translationi  adfcnciebatur  , difertc  feri- 
pferat : Vos  prater  auHoritatem  noftram  Epifco - 
porum  quoque  mutationes  prafiumitis  * quod  fine 
Sacro  [and  a Romana  Sedis  auctoritate-  ac  licen • 
eia  fieri  novimus  omnino  prohibitum. 
Exftabat  ergo  jam  tum  lex  aliqua  * quae  id 
vetabat.  Hinc  Ivo  Carnotenfis  Paficbali  aequa- 
lis Translationes  Epifcoporum  j neccjfitate  urgen • 
te  Metropolitani  auBorttate  , & fummi  Pont* 
ficis  difpenfatione  fieri  oportet  (2 6)  . %An]elmus 
quoque  illorum  temporum  fan&iffimus  Prae- 
fui , qui  inquit  (27)  , facratus  efi  Epifcopus , 
non  poteft  conflitui  in  alia  Provincia  Epificoput 

cano • 

• v 

Nullus  genuinus  Juris  locus  perflat  , pontificatu  Innocentii 
1 II . antiquior  , qui  exprejfe  vel  aquivalenter  dicat  , Trom~ 
slat tonet  Epifcopornm  Papa  rc fervat  i . Prima  in  hane  rem 
Decretalis  legitur  in  Cap.  a.  X.  de  Translat.  qua  efi  de 
anno  1198.  ( eftque  \nnocentii  . ) 

(26)  e p.  CLXXXI. 

(27)  hb.  ni.  cp.  cxxxyi. 


r 
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Canonice , fitte  confilio  & adfenfu  %/frcbtepifcobi 
& Epifcoporum  ejufdem  Provincia  > cum  aulto* 
vitate  xApojloltca  „ Ordcricus  -quoque  Vitalis  , 
quem  \n%Antifebronio  indicavi,  Innocentio  pa  ul- 
lo vetuftior  ait  (2.8)  i Quia  Epifcopus  fecun * 
dum  decreta  Canonum  de  propria  Sede  ad  a • 
liam  Ecclefiam  ni  fi  auttoritate  Romani  Ponti * 
ficis  promoveri  nequit  &c» 

VII.  Nugae  porro'  funt,  ac  mera  fomnia, 
quae  de  fi£litia  %Anteri  epiftola  adverfarius 
conijcit.  Cedo  locum  , ubi  hanc  Innocentius 
epiftolam  commemoret  • Ait  quidem  Inno* 
centius  (zp)  id  teftari  antiquitatem,  cui 
decreta  Patrum  /anxerunt  reverentiam  exbiben * 
dant , & evidenter  ad/erunt  Sacrorum  Canonum 
Santttones . Ergone  fpuriam  propterea  %Anteri 
epiftolam  fpe&avit  ? At  nonne  Febronius v In * 
nocentium  dicit  principio  illi  fuiffe  innixum  : 
Majores  caujfa  ad  Sedem  Jfpofiolicam  funt  de*, 
ferenda  ? Quid  igitur  %/Interi  epiftolam  in 
medium  adfert?  Effatum:  Majores  caujfa  &c . 
hoc  illud  eft  , quod  Innocentius  tefiari  anti- 
quitatem ajebat  Sacrorum  canonum  fanftionibui 
roboratam  % Id  iple  Innocentius  diferce  indicar 
(^o)  • J Quum  ex  illo  generali  privilegio  , quod 
beato  Petro  , & per  eum  Ecclcfiee  Romanae 
Dominus  nofter  indulfit  , canonica  poflmo* 
dum  manaverint  instituta  continenti^, 

MA- 

(18)  ai  ann.  MCXXXVL 

(29)  Cap.  3.  de  Transb 

(30)  Cap.  I.  de  Transi , 
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majores  ecclesi*  caussas  ad  sedem 

APOSTOLlCAM  PERFERENDAS,  ac  PER  HOC 
translationes  Epijcoporum  • . . .ad  fummum  %Apofio~ 
lica  Sedis  %/lntifiitem  de  jure  pertineant  &c. 
Ut  ut  eft,  inquit  Febronius  (31)  , quod  dixi 
& probpvi  ( Ubi  ? video  thefes , verba,  de- 
clamationes; probationes  nufquam  vidi,  nec 
porro  vifurum  me  fpero):  numquam  talia  fua 
propriaque  auftoritate  egerunt  Romani  Pontifices 
ante  falfas  decretales , neque  poftea  egerunt  ni* 
fi  in  vim  & fequelam  earumdem  . Velim  ta- 
men y Febronius  meminerit,  fua  item  haec  ef- 
fieri): fi  in  epiftolis  illis,  quas  primis Ro* 

,,  manis  Pontificibus  fuppofuit  [Pfcudo-Ifidorus  . 
„ cirea  faeculum  nonum , integra  adhuc  cir- 
„ ca  Translationes  Epifcoporum  elucet  Sy- 
,,  nodorum  Provincialium  auCtoritas  . Ete- 
„ njm  in  Can.  34.  Cau/.  VII.  qurefi.  I.  ait 
„ fuppofititius  Jlnterus:  ficuti  Epifcopi  habent 
,,  potefiatem  ordinare  regulariter  Epifcopos , & 

1,  reliquos  Sacerdotes  ; fic  quoties  utilitas  aut 
„ necejfitas  coegerit , fupradiBo  modo  & muta- 
,,  re  & intbroni^are  potefiatem  habent . «Addi- 
,,  tur  quidem  apud  Gratianum  non  tamen  fine 
„ Sacro  [antice  Romanae  Sedis  auBoritate  & 

„ licentia  ; verum  uti  notarunt  Correctores 
„ Romani , haec  verba  non  leguntur  in  epi- 
„ ftola  %Anteri  , neque  in  Panormia  , neque 
„ apud  Btirckardum  & Ivonvm , non  obfcuro 

„ ar* 

. 00  T.  II.  pjg.  d.  . 

C32)  ibid.  pJg.  23S, 


. r 


c a p»  nr.  413; 

f9  argumento,  circa  aevum  Gratiani  Epifco- 
„ porum  Translationes  fummo  Pontifici  de- 
„ mum  fuifle  delatas  Quid  hoc  ad  rem?. 
Paucis  expedio  ..  Ivo  Translationes  fummi 
Pontificis  difpenfatione  fieri  oportere  tradidit  « 
Ejus  verba  nuper  reddidi  . Nec  tamen  hoc 
ille  ex  %Antert  epiftola  haufit  , quum  verba 
a Gratiano  addita  non  tamen  fine  SacrofanSia 
Romanae  Sedis  auBoritate  (p*  licentia  non  le- 
gerit . Multo  ergo  magis  a primis  Ifidoria - 
narum  epiftolarum  exemplis  aberant  quae 
Hincmari  xvo  circumferebantur  • Non  heic 
urgeo  , Hincmarum  adverfus  illas  epiftolas 
cum  Nicolao  I.  acriter  dimicafle:  quod  fanc 
argumento  eft  , non  fuiffe  ilium  earum  le- 
ftione  deceptum  . Veras  per  me  licet  , ha- 
buerit. Si  tamen  ea  verba  in  primis  Ifidom 
viante  colle&ionis  codicibus  deuderabantur  , 
non  potuit  Hincmarus  in  vim  & fequelam 
jinteriana  epiftolae  translationes  Romani  Pon- 
tificis au&oritati  tribuere  . Tribuit  tamen 
co  in  loco  , quem  fupra  recitavi  . Quaero 
jam . Si  Ivo  , fi  Hincmarus  ita  fenfit  incon- 
fulta  , quae  nondum  extraneo  illo  adfumen- 
do  vitiata  fuerat,  %Anteri  epiftola  , quo  Fe- 
bronius  argumento  efficiet,  Romanos  Pontifi- 
ces, quorum  plures  nempe  a nono  faeculo  ad 
medium  undecimum  faeculum  , atque  adeo  ante 
Gratianum  floruerunt  , quidquid  fuper  tran- 
slationibus aftitarunt  , in  vim  & fequelam 
%Anteriana  epiftolte  egijfe  ? Cur  enim  non  po- 

. tue- 
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tuerint  hi  iifdem  ad  id  uti  rationibus,  qu* 
Hincmaro  & Ivcni  idem  perfuaferanc  ? Quod 
fi  femel  de  Pontificibus  Innocentis  Praedecef- 
foribus  concefferimus , ut  ad  Innocentium  re- 
deamus , novo  hoc  erit  argumento , ne  eum 
quidem  ab  Nit  eri  epiftola  deceptum  fuiffe  , 
ied  illis  ipfis,  quibus  fui  Praedecelfores , mo- 
mentis addu&um . 

VII.  Haecenimyero  quae  fuerint,  Jam  an- 
tea ex  ipfo  Febronio  indicavimus,  cum  illud 
antiquitatis  decretum , caujfas  majores  ad  A- 
poftolicam  Sedem  perferendas  effe  , tum  E- 
vangelica  Chrifti  verba : Quod  Deus  conjunxit 
homo  non  feparet  . Videtur  utrumque  Febrom 
mus  ridere.  Ego  tamen  quid  heic  reprehen- 
dendum fit,  non  intelligo.  Cauffas  majores 
id  unius  Romana:  Sedis  judicium  pertinere 
antiquitas  far\xit  * qua  de  re  alibi  diflerui- 
mus.i  Gravioribus  vero  cauflis  Epifcoporum 
translationes  adnumerandas  e(Te  quis  inficie- 
tur? Quod  autem  fpiritalis  Epifcopum  inter 
& Ecclefiam  matrimonii  vinculum  huc  /»- 
nocentius  traxerit  , & hoc  ex  facra  antiqui- 
tate profluxit.  Alexandrina  Synodus  a.  340. 
habita  Eufebii  a Beytenfi  Sede  ad  Ntcome» 
dtenfem,  ab  hac  deinde  ad  Conftanttnopohtanam 
translationes  ita  coarguit  (33):  Neque  anima - 
dvertit  Paulli  praceptum , adligatus  es  uxori  ? 
noli  quarere  fol  ut  tonem . Quod  boc  de  uxore  di • 

Sum 

f 33]  in  epift.  Enc/cl.  apud  S.  Athan,  & apud  Socratem 
lik . I.  cap.  6. 
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(tum  efly  quanto  magis  de  ecclefia , & de  ipfo 
E pifcopatu , cui  adligatus  quifpiam  alium  quarerf 
non  debet  , ne  adulter  ex  f 'acris  litteris  depre- 
bendatur  . Nempe  uxores  Pontificum  efle  Ec- 
clefias  concors  Conciliorum , & Patrum  vox 
eft  , quorum  fententias  indicat  cl.  Ccuflantius 
[34].  Unus  fufficiat  Hieronymus  [35]/  hoc  in 
N i caena  Synodo  a patribus  effe  decretum  , ne  de  alia 
ad  aliam  Ecclefia  Epifcopus  transferatur  • ne 
virginalis  paupercula  focierate  contempta  ditioris 
adultera  quarat  amplexus . Quid  ergo  Innocen- 
tius iifdem  infiftens  veiligiis,  peccavit?  Scio 
Petrum  de  Marea  argumentum  , quod  inde 
Innocentius  pro  (ua  Sede  ducebat  , non  ea  , 
qua  par  erat,  modeflia  refelliffe  (5 6).  Ve- 
rum ludicras  ejus  argutationes  pro  meritis 
caftigavit  doftiflimus  P.  Biancbi  [37]  quem 
au&or  fum , ut  Febronius  adeat . 

VIII.  Antequam  autem  ad  alia  tranfeo  , 
gratias  Febronio  agam  , quod  Romana  Curia 
in  mentem  revocaverit  (38)  piam  illam  pru- 
dentemque  venerabilis  Cardinalis  Bcllarmini 
admonitionem:  Translatio  Epifcoporum  fecun-  , 
dum  Canones  & ufum  veteris  Ecclefia  non  de- 
bet fieri  , nifi  ob  Ecclefia  necejfitatem  vel  ma- 
jorem utilitatem  . Nec  enim  injlituta  fune  Lc- 
clcfia  propter  Epifcopos  , fed  Epifcopi  propter 

Ec - 


in  notis  ad  epifl.  X.  Siricii  coi . 6 $7» 
ep.  LXXYIII.  ad  Oceanum . 

Iit.  VI . cap . 8.  n.  x. 

T.  V.  P.  1.  pog.  3jo.  fcqt.  & 4 48.  tqj, 
T.  II.  pog.  408. 
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. 'Eccleftas  . Nunc  autem  quotidie  ' t*anslath*tes 
fieri  videmus  ea  folum  de  cattffa  ut  Epifcopt 
honore  vel  opibus  augeantur . Id  enimvero  ve» 
teris  difciplinae  a Romana  Ecclefia  faepius 
confirmat*  ftudium  fapic . Quod  aurem  nuU 
lo  apud  Curiam  fequuto  effrftu  id  praeclariffl- 
tnum  Cardinalem  monuifle  Febronius  addic  , 
ejus  in  Romanam  Curiam  odium  declarat  « 
Certe  ut  verum  fit  [ quod  tamen  fi  a Bel* 
larmitti  sttate  ad  noftra  tempora  Epifcopalem 
libeat  hiftoriam  ferutari  , exaggeratius  fal» 
tem  diftum  inveniemus  ] ad  jus  translatio» 
tium  , de  quo  nos  inter  difeeptado  eft  , per- 
tinere non  equidem  crediderim.  Abufus  nem- 
pe juris  hic  erit  , & quod  maxime  notan» 
dum  , a Principibus  plerumque  extortus  ; 
(3p)  non  juris  negandi  argumentum. 


£39}  Neque  enim  Beltarmlnus  improbatas  a fe  transla- 
tiones Pontificibus  tribuit.  Certe  idem  Clemens  VIII.  queni 
eo  loco  Bcllarminut  admonebat,  a.  1599.  2 6.  Februarii  ia 
litteris  ad  Hi  [pani  arum  Regem  eum  hortatus  vehementec. 
eft,  he  crebras  Epifcoporum  translationes  peteret.  “ Quo- 
9,  niam,  inquit  Conflit.  CXCl.  T.  V.  Bullar.  novifs.  Rotti. 
1,  edit.  P.  II.  pag.  237* » res  Hifpanif  non  parum  Nobis 
,,  notae  funt,  nam  bis  in  Hifpania  fuimus  , diuque  in  ea 
i , verfati  multa  animadvertimus,  prafertim,  quae  ad  Epi- 
,,  fcopos  pertinent,  non  folum  Majcftatem  Tuam  requiri- 
9,  inus , ut  viros  ex  legitimo  matrimonio  natos  tantuirt 
9,  proponas , quos  ad  nominationem  tuam  Ecclefiis  prfcfi- 
9,  ciamus  Epifcopos  , 8c  Pallores  , fed  iltnd  quoque  Te 
9,  efficaciter  in  Domino  hortamur,  & rogamus,  ne  crebras 
a Nobis  Epifcoporum  ab  u fta  ad  Eccleliam  aliam  tran- 

„ sia- 
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,,  slationes  petas,  nifi  jufta  & imprimis  gravi  de  caufla  , 
„ nam  etfi  Sacri  Canones  non  omnino  id  prohibent , veras 
,,  tamen,  & non  leves  transferendi  caudas  poftulant,  ut 
„ non  ambitioni  &.  avaritia? , fed  majori  Dei  gloriae , & 
,,  Populorum  utilitati  fer  viatur  ; nunc  autem  quum  fre- 
,,  quens ea  confuetudo  in  Hifpania  (ir,  ac  nullo  fere  cauf- 
,,  larum  pondere  &.  deletu,  quotidie  videmus,  & inge- 
„ milcimus  •'  ex  hoc  fiquidem  veluti  fonte  multa  incom- 
„ moda,  quin  potius  detrimenta  promanant  Haec  con- 
tinenter Clemens  percenfct,  atque  uti  par  cft  , deplorat; 
tum  addit  : u Magna  igitur  Fili  carifTime  cura , oc  pro» 
videntia  adhibenda  eft  in  iis  nominandis,  qui  in  Epifco- 
,,  patu,  non  inanem  fallacis  mundi  gloriam,  fed  Jefum 
„ Chriftura  quaerant , & hunc  Crucifixum  , & animas  a- 
„ menr  ardentiflime  , eafque  Chrifto  Domino  lucrari  ftu- 
,,  deant,  pro  quarum  falute  Agnus  ipfe  innocens,  & im- 
„ maculatus  occifus  cft  “ . Num  Bellamtini  admonitioni 
tribuenda  haec  fint,  definire  non  licet  ; immo  in  fequente 
Tantum  anno  is  admonitionem  fuam  Clementi  obtuliffe  vi- 
detur . Utrumlibet  adleratur , res  in  tuto  eft  . Si  enim 
Bellarminut  admonitionem  jam  tum  perlcripferat  , en  ejus 
luculentiftiraum  fruflum  , contra  quam  Febronius  garrit  r 
lin  vero  illam  nondum  Pontifici  Btllarminus  feripto  tradi- 
derat, Clementis  litterae  argumento  erunt  , non  eam  Bel - 
iarmino  mentem  fuifle , ut  translationes  Romana  Sedi  vi- 
tio verteret , quas  ab  illa  paullo  antea  tam  gravi  .ftylo  re- 
prehenfas  adeeperat . 


Dd 
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CAPUT  IV. 


Judiciaria  Romani  Pontificis  in  omnes  etiam  ci- 
tra appellationem  fixe  deponi  ndos  five  abfol - 
vtndos  Epifiopos  adverfus  audaces  Febronii 

conatus  iterum  adfentur  • 

% 

I.  \ T Ufquam  Febronius  Romanis  Pontifi- 
JL^  cibus  infenfiorem  fe  prodit  , quam 
ubi  de  judiciaria  in  Epilcopos  poteftate  agi- 
tur. Depofitionem  Epifcoporum  antiqui , inquit, 

[1]  & finceri  Canones  Epifcoporum  Collegiis  ita 
tribuunt , ut  in  illis  [ exceptis  iis  qua  poderi  US 
& ex  fpecialibus  caujfis  alibi  expreffis  per Sar- 
dicenfe  Canalium  Romano  Pontifici  fuperero- 
ganter  adtnbuta  fuerunt  ] ne  vejhgium  quidem 
adpareat  de  minimo  jure  , quod  Papa  unquam 
in  bis  potuerit  competere,  Immo  paullo  antea 

[2]  viri  in  b fi  ori  a & dijctplma  Ecclefiaftica 
omnium  principis  ( maxima  uti  decet  reve- 
rentia tanti  principis  nomen  audiamus)  clau- 
di  1 fleury  au£loricate  du6Ius  pronuncia- 
rat , falfis  quidem  decretalibus  flatui  , Epifco - 
pos  definitive  judicari  non  poffe , nifi  per  Pa- 
pam , idque  iifdem  decretalibus  freqirnter  repeti • 
quando  ex  contrario  innumera  novem  priorum 
Jaculorum  exempla  , decretis  generalium  Conci- 
liorum innixa , demonfirant  , Epifcopos  in  Pro- 


C A p.  IV.  410 

vinci  aliius  Synodis , tamquam  ordinario  eorum 
tribunali , ultimato  judicatos  fuijfe  * bijloria 
Ecclefiajlica  omnino  ignorantem  ejje  , qui  fibi 
imaginatur  nullum  umquam  Epifcopum  judicari 
potuijfe , ni/i  Romx , aut  per  Commtffartos  ab 
urbe  Mijfos  . Equidem  Febronium  iis , quae  in 
•/fntifebronio  (3)  de  Epifcoporum  depolitioni- 
bus Ecclefiafhcae  hiftoriae  pnefidio  difputata 
funt,  fatisfecifle  maluiflem  , quam  eum  in 
Fltury  licet  viri  in  biftoria  & difciplma  Ec* 
clefiaftica  omnium  principis  verba  jurantem  vi- 
dere : libi  fortaftis  , & ipfi  Fleurio  melius 
confuluifiet  • veritati  certe  . Idem  fieri  prae- 
lii tiffet  fu  per  iis,  quae  de  appellationibus  in- 
tegro libro  (4)  diflerueram  . Sed  de  appel- 
lationibus poftea  viderimus  Heic  quod  in 
Epifcoporum  etiam  citra  appellationem  ju- 
diciis Romana  Sedi  integrum  femper  fuit  , 
jus  tantummodo  difpiciamus  . Atque  ut  e- 
nucleatius  res  pertrahetur  , Patriarcharum  9 
Metropolitanorum,  ac  ceterorum  deinde  E- 
pifcoporum  cauflas  fecernere  libet  , quaeque 
in  harum  fingulis  fuerint  Romanorum  Praefu- 
lum  partes,  diligenter  inquirere. 

II.  A Patriarchis  initium  duco  . Nihil’ 
ad  praefens  infiitutum  fingi  luculentius  po-  . 
tefi,  quam  quod  ad  Eufebtanos  in  S.  %Atba * 
nafn  ab  illis  depofiti  cauffa  a S. Julio  I.  fcru 

D d % pturn 

(3)  T.  II.  lio.  I.  cap.  6. 

M “b  fciJicct  parris  lccunda  Antifcbr, 
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ptum  novimus.  Oportuit , inquit  Pontifex (5), 
omnibus  nobis  ( Ecclefiae  Romana  ejufque  Sy- 
nodo ) firip/ijfe  ut  ita  ab  omnibus  quod  juflum. 
effet , decerneretur . Epifiopi  enim  erant  qui  pa- 
tiebantur , nec  vulgares  Ecclefia , qua  vexaban- 
tur , fed  quas  ApofloU  per  fi  gubernarunt  ( A- 
lexandrina  cum  primis  , cui  Arhanafius  Epi- 
scopus praeerat  ) . . . An  ignoratis  hanc  ejfe 
tonfuetudinem , ut  primum  nobis  feribatur  , & 
hinc  , quod  juflum  cjl , decernatis?  Quam  Ju • 
itus  confuetudinem  appellat,  eam  Socrates  (6) 
Eccle/iafhcam  legem  , Sozomenus  (7)  legem 
Sacerdotalem  feu  Pontificiam  vocat  . Veteri 
ergo  confuetudine , feu  Ecclefiaftica  lege  fan- 
citum  erat , ut  ne  Orientales  quidem  Synodi 
Apoftolicarum  ac  Patriarchalium  Ecclefia- 
rum  ( cujufmodi  Alexandrina  & Antiochena 
erant)  Anriftites  de  fedibus  deijcerent , quin 
a Romano  Pontifice  fupremam  ea  de  re  ien- 
tentiam  praevolarentur.  Neque  fane  Eufibia - 
ttis  aereae  frontis  hominibus,  Romaque  perin- 
fenfis’  horum  memoriam  Julius  refrici^ffet  , 
nifi  explorata  penitus  in  oriente , indubiaque 
fuiflent  (8).  Enim  vero  tertio  jam  faeculo 
Ahxar.drini  quum  S.  Dionyfius  'eorum  Prae- 
fui in  haerefeos  fufpicionem  ipfis  venifiet  , 
non  antea  quidquam  in  illum  {latuerant  , 

quam 

(5)  T.  1.  Ep.  R.  P.  coi.  386. 

(d)  bift.  Ecclef.  lib.  11.  cap.  17. 

(7)  bifl.  Ecclcf.  lib.  III,  cap.  10. 

(8)  Alia  qua:  ad  hoc  Julii  teftimonium  iiiuPtrandum 
pertinent  vide  in  jtntifcbronio  [ T.  11.  lib.  1.  cap.  6.  n.  2.  } 
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ticorum  aftui  ac  nequitiae  tribuendum , quod 
S ardue r> Jis  Concilii  decretis  nequidquam  Jf* 
tbanafiQ  patrocinantibus  ifta  contigerint  • 
JSJon  abnuo.  Verum  eorumdem  haereticorum 
procacitas  , non  legitima;  poteftatis  defe£Ius 
Julii  fententiam  minus  efficacem  reddiderat, 
ut  eam  a Sardicenji  Concilio  , utique  Julii 
Legatis  non  adfentientibus  modo  i fed  etiam 
urgentibus,  veluti  confiimari  necefffi  fuerit» 
Quamquam  quid  haec  ad  praecipuum  noftr i 
inftituti  argumentum  ? Hoc  contendimus , 
nullam  fuiffe  quarumcumque  Synodorum  in 
Patriarchas  fententiam  , nifi  de  Romana  Se- 
dis confenfu  atque  auftoritate.  Id  Julius  an* 
tiquam  confuetudinem  appellans  diferte  tradit, 
jd  exemplo  luo  confirmavit  , qui  latam  ab 
Eufebianis  in  %Athanafium  , aliofque  fenten- 
tiam refeidit.  Quidqusmne  horum  Sardicen - 
fis  Synodus  improbavit? 

II.  Quae  in  Neflorium  Ccelejlirms  gefferit  , 
quae  eodem  quin&o  faeculo  in  alios  Patriar- 
chalium  Sedium  Epifcopos  S. -Leo  M.  aliique 
Pontifices  g efferi rt  , in  */fntifebror.to  ex  cer- 
tiffimis  monumentis  adl.ua  funt.  Hifce  dum 
jFcbrontus  quod  nondum  dedit  , refponfum 
quaerit,  ex  Gelafio  nonnulla  adferibam,  qui- 
bus haec  mirifice  confirmantur  . Haec  ergo 
in  %Acacium  ejurque  fe&atores  Gelafius  feribit 
in  commonitorio  ad  Faujlum  > 1 1 ) • In  hac 
ipfa  caulfa  Timotheus  %/fltxandnnus , & Petrus 

„ %An* 

o 99 

(ii)  T.  III.  S.  Leon.  Ball.  edit.  coi.  335. 
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„ %Antiocbenus  , Petrus , Paullus , Jobannes  & 
,,  ceteri , non  folum  unus  , fed  plures  uti- 
,,  que  nomen  Sacerdotii  praeferentes  , lola 
„ Sedis  Apoftolicae  funt  au&oritare  deje&i. 
„ Cujus  rei  teftis  etiam  iple  docetur */lca(iut 
,,  qui  praeceptionis  hujus  exftitit  exequutor.41 
In  epiftola  autem  ad  Epifcopos  Dardania 
(12):  “ fed  nec  illa  , inquit  , praeterimus  , 
,,  quod  Apoftolica  Sedes  frequenter  , ut  di- 
„ dum  eft , more  maiorum  etiam  fine  ulla 
•y  Synodo  procedente  , exfol  vendi  , quos  Sy* 
„ nodus  iniqua  damnaverat  , & damnandi  , 
„ nulla  exiflente  Synodo  , quos  oportuit  , ha- 
„ buerit  facultatem  . Sanftae  quippe  memo- 
,,  riae  %Atbanafium  Synodus  Orientalis  addixe- 
„ rat,  quem  tamen  exceptum  Sedes  Apo- 
,,  ftolica  , quia  damnationi  Grocoum  non 
,,  confenfit,  abfolvit  . Sanftae  memoriae  ni- 
„ hilominus  Jobannem  Conftantinopolita"uw  Sy* 
,,  nodus  etiam  Catholicorum  praefulum  cer- 
„ te  damnaverat  , quem  fimili  modo  Sedes 
„ Apoftolica  etiam  folay  quia  non  confenfit, 
„ abfolvit  • Itemque  S.  Flavianum  Pontifi- 
„ cem  Grocorum  congregatione  damnatum 
„ pari  tenore,  quoniam  /ola  Sedes  Apofto- 
„ lica  non  confenfit , ablolvit  : potiufque 
,,  qui  illic  receptus  fuerat,  Diofcorum  fecun- 
„ dae  Sedis  praefulem  fua  auftoritate  dam- 
„ navit  , & impiam  Synodum  non  confen- 
„ tiendo  fola  fubmovit44.  Ha&enus  G.-lafius , 

D d 4 „ Por- 
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„ Porro  ut  fexto  faeculo  Jlgapetus  Conftan - 
tmopoltm  advenit,  Epilcopi  & Monachi  iup- 
plicem  illi  libellum  obtulerunt  , ut  %Antbi~ 
mum  ab  ea  Sede  eijceret  ; quod  & praeftitit 
(13).  Quae  demum  feptimo  lasculo  cum  Paul- 
lo Conjlantut-  poiitan § Epilcopo  Monothelita  e- 
gerit  Theodorus  Papa  , narrat  ^naftafius  Bi - 
bilothecarius  his  verbis  (14)  : “ San&iflimus 
„ Papa  Theodorus  fcripfit  Paullo  Patriarchae 
„ regi*  civitatis  tam  rogans  , quam  regu- 
,,  lariter  increpans  : nec  non  per  apocrifa# 
,,  rios, propter  hoc  maxime  a fe  deftinatos, 
„ prsfentialicer  eum  admonentes  , & conte- 
„ flantes  , quatenus  proprium  emendaret 
,,  commentum,  atque  ad  orthodoxam  fidem. 
,,  catholic*  Ecclcfi*  remearet  . Sed  neque 
„ rogantes  , neque  increpantes  potuerunt 
,,  eum  a fuo  conamine  quoque  modo  revo- 
„ care.  Propter  quod  i ple  ab  ApoftclicaSe- 
„ de  jufla  depolitionis  ultione  perculfus  efl.u 
Poterantne  Romani  Pontifices  fuam  in  Pa- 
triarcharum Orientalium  cauflis  , judicii fque 
auftoriratem  multo  ante  Iftdorianas  decreta- 
les epiftolas  liberius  exercere? 

III.  Exftat  etiam  hac  in  re  dignus  , qui 
exferibatur,  inter  Nicanos  %Arabicos  Canones 
Canon  quartus  & quadragefimus . “ Patriar- 
„ cha  igitur  infpiciat  , quodeumque  nego- 
„ cium  fecerit  aliquis  fuorum  MetroDolita- 
rum  , five  Epifcoporum  in  Provinciis  , 

„ qui- 

(13)  Vide  Antifebron.  T.  77.  lib.  I.  cap.  VI.  n.  9. 

£14]  T-  I.  libf.  ront,  pag.  257.  edit.  Vignot. 
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„ quibus  prasfunt.  Si  autem  intervenerit  e* 
„ illis  quidquam  , quod  non  decet  , permu- 
„ tet  illud,  ac  de  illo  conftituat  , prout  i- 
„ pfi  videtur;  etenim  omnium  ipforum  Pa- 
,,  ter  eft,  & illi  filii  funt  iplius . Metropo- 
„ litae  autem  Principatum  fupra  fe  agnolce- 
,,  re,  eumque  venerari  debent  inftar  fratris 
„ majoris  , quem  libi  fratres  anteponunt, 
„ illique  parere  ducunt  ob  ejus  optimum 
„ regimen,  & majoritatem  . Patriarcha  por- 
„ ro  inftar  Patris  eft  in  fua  iurifdi&ione 
„ fuper  filios  fuos  . Et  quemadmodum  Pa- 
„ triarcha  petcftatcm  habet  fuper  fubditoa 
„ fuos  , ita  quoque  poteftatem  habet  Rcma- 
,,  nus  Pontifex  fuper  omnes  Patriarchas  ; 
.,  quemadmodum  habebat  Petrus  fuper  uni- 
verfos  Chriftianitatis  Principes  , & Con- 
„ cilia  ipforum  • quoniam  Chrifti  Vicarius 
„ eft  fuper  redemptionem,  Ecclefias,  & Cu- 
„ ratos  populos  ejus  • Quicumquc  autem 
„ fan£lioni  huic  contradixerit  , Patres  Sy- 
„ nodi  anathemate  illum  percellunt  “ . Re- 
£le  ad  hunc  Canonem  Francifcus  Antonius  de 
Simeonlbus  (15)  animadvertit,  “ dubitari 
„ non  pofte  quin  eo  cautum  fit  ut  Romanus 
„ Pontifex  & Patriarchas,  & alios  judicare 
„ poflit , quando  eodem  ftatutum  fuilfe  in- 
,,  telligimus,  ut  Patriarcha;  de  Metropolita- 
„ norum  , Epifcoporumque  fuorum  caudis 
„ cognofcere  debeant  : nam  hac  de  caufla 

cam 


[is]  T.  I.  psg.  323. 
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r5,  eam  poteftatem  in  Patriarchas  , aliofque 
,,  omnes  illum  habere  demonftrant  , quam 
3>  Patriarchae  in  eos , qui  funt  in  fuis  dice- 
,,  cefibus , habent  u . Meam  in  critica  arte 
infeitiam  heic  Febronius  ridebit,  monebitque 
ut  a citandis  %/frabicis  N tcani  Concilii  Ca- 
nonibus, nili  ab  omnibus  exfibilari  velim  , 
abftineam  . Eruditiflimo  equidem  monitori 
gratias  ago*  & quamquam  fcio,  do&iflimum 
virum  edita  Rome  non  multos  ante  annos, 
diflertatione  nihil  eorum  omififle  , quae  ab 
ingeniolo  Scriptore  exfpe&anda  erant  , ut 
hofce  Canones  Nicana  Synodo  omnino  tri- 
buendos efle  perfuaderet  , libens  tamen  Fe- 
bronio  adfentiar,  eos  Nititnis  Patribus  fuppo- 
fitos  efle.  “ Quis  tamen  nefeiae  , ut  cum 
appellaro  de Simeonibus  loquar  (i 6),  huncCa- 
„ nonem  maximi  efle  momenti  ad  demon- 
„ Arandum  , quid  de  fummi  Pontificis  au- 
„ ftoritate  fenferint  Gentes  \llae;  quae  eum, 
„ tamquam  Nicanum , funt  veneratx?  Quod 
„ quum  ita  (it,  nemo  quj  fanae  mentis  efl , 
„ exiftimabit  , Syros  , %Arabes  , Cbaldaos , 
„ JEthiopes  ,JEgyptios , qui  ficut  tanto  loco- 
„ rum  intervallo  inter  fe  diftant  , ita  lin- 
„ gua,  moribus,  inftitutifque  a fe  invicem 
„ differunt  , in  eo  * voluifle  convenire  , ut 
„ Romani  Pontificis  , in  quem  alieno  funt 
,,  animo  amplificarent  au&oricatcm  : nemo 
„ enim  , Tertullianus  ait  , mentitur  in  fuum 

r> 

[itf]  /.  e.  pag.  314. 
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,,  dedecus , in  honorem . Qua  ex  re  intel* 
,,  ligimus,  Nationes  has,  antequam  damna-r 
„ rentur  ab  Apoftolica  Sede  , Canones  ii- 
„ los,  qui  Nteani  ex  antiquorum  temporum 
„ ufu  appellantur,  recepiffe . Neque  mirari 
„ debemus  , quod  Canonem , quem  fuperius 
„ expendimus  , c fuis  codicibus  non  erafe- 
„ rint,  ubi  exploratum  eft  , eas  etiamnum 
„ in  illa  fententia  ede,  ut  Romanus  Ponti* 
„ fex  Patriarchis,  reliquifque  Epifcopis  prae* 
5,  fit  • Gratias  igitur  agere  Deo  debemus  , 
„ quod  eam  mentem  Sedis  Apoflolicae  ho« 
„ (libus  dederit , ut  negare  erubefcant , quod 
„ de  ejus  maxima  poteflate  fentiunt  . Ita 
,,  enim  fit , ut  eorum  confcflione  illi  con- 
„ vincantur  , qui  maximum  in  eam  fuum 
„ (ludium  efle  fimulant  “ . Eat  nunc  Febro • 
nius  , fuumque  illud  occinat  , ne  vejligium 
quidem  apparere  de  MlNliyjo  jure , quod  Pa - 
pa  umquam  in  depofitionibus  Epifcoporum 
potuerit  competere . Si  tantum  imperii  in  Pa* 
triarcharum  depofitionibus  exercuit,  quid  in 
ceterorum  eje&ionibus? 

IV.  Nihilo  tamen  minus  in  Metropolita- 
norum caudis,  ut  ad  has  progrediamur  mul- 
to clarius  eadem  Rdmanorum  Pontificum  ful- 
get au£loritas  . Una  S.  Cypriani  epiftola  in 
Marciani  %Arelatenfis  caulfa  , quam  adceptis 
Gallorum  litteris  ad  Stepbanum  Pontificem 
fcripfit  , peculiarem  hujus  au&oritatem  in 
Metropolitanorum  judiciis  demonftrat . “ A- 
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,,  deo  non  dubitavit  Cyprianus  ( P.  Couftan- 
,,  tii  minime  fufpcBi  verba  recito  ) quin  Ste - 
„ pbanus  ipfius  confilio  & hortatu  litteras 
„ ad  Provinciam  & plebem  *Arel at enfem  mit- 
„ teret,  quibus  & Marcianum  abftineri  , & 
„ alium  Epifcopum  in  ejus  locum  fubftitui 
,,  praeciperet  , ut  & quis  fuerit  fubflitutus 
,,  iibi  fignificari  fimul  roget  ....  Quo  in 
,,  negocio  Cyprianus  fuum  ipfe  pro  omnibus 
,>  Ecclefiis  ltudium  ac  follicitudinem  com- 
,,  probans  , Romani  Pontificis  tum  ad  di- 
,,  movendum  de  Sede  fua  *4relatenfem  Epi- 
„ fcopum  , tum  ad  alium  ei  fubrogandum 
„ au£ioritatem  haud  dubio  teftimonio  agno- 
„ vit  (17)  “ . At,  inquit  Febronius  (18): 
Qtmm  Stephano  Papa  relatum  fuiffet  , Mar- 
cianum Arelatenfem  Novatianorum  fetta  ad- 
larcre  , monuit  Pontifex  Epifcopcs  Galliae,  ut 
cum  deponerent . ReElc  hac  omnia  . Illud  erat 
Primatis:  hoc  Synodi  Provincialis  • Curate  hac 
tradita  a Febronio  Cap.  II-  §.  p.  Qui  cura- 
te haec  fe  iradidiffe  ait,  cur  quae  in  Cypriani 
cpiftolam  adnotata  in  %Antifebronio  funt  , fi- 
let ? atque  animadverfionem  iterat  ibi  a me 
plane  contritam  ? Igitur  ab  hoc  primum  fe 
dilemmate  velim  expediat  , quod  Cypriani 
verba  fuppeditant.  Fauftinus  , inquit  [ip>], 
collega  nojfler  ^Lugduni  conftftens  , frater  ca- 

riffi- 

f1?!  ConfUnt.  T.  1.  epifl.  R.  P.  eoi.  zix. 

JiS)  T.  II.  papt.  53. 

T.  J.  Ep.  R.  P.  Coujl.  eoi.  21 1. 
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tijfime  ’,  femel  atque  iterum  mihi  fcripftt , 
gnijicans  ea  qu&  etiam  •vobis  fcio  uti  qua  nuntiata 
tam  ab  eo  quam  a ceteris  cocpifcopis  noflris  in 
eadem  provincia  conflit  ut  is  * quod  Marcianus 
Arelate  confijlens  Novatiano  p conjunxerit  .. 
Quadro  jam  ex  Febronio  ,.  in  Synodone  , an  * 
feorlum  a Collegis  Provinciae  Epifcopi  ad 
Stepbanum  fcripferint?  Si  in  Synodo,  cur  i- 
gitur  de  Marciano  fententiam  ipfi  nequaquam 
tulere  , nifi  quod  Marcianum  veluti  Metro- 
politanum habebant,  Metropolitanorum  ve- 
ro judicia  Sedi  Apoftolicae  noverant  refer- 
vata  ? Si  feorfum  • idem  eos  fenfiflTe  opor- 
tet • facilius  enim  erat  , ut  in  Concilium 
coirent,  quam  ut  exfpe&arent , dum  litterae 
Romam  perferrentur  , Stepbanufque  referibe- 
rct  . Acrius  infto  . Ecquid  caudas  fuit,  cur 
ubi  nihil  litterarum  a Stcpbano  adeeperunt, 
tunc  falcem  Concilio  habito  Marcianum  non 
expulerint,  fed  Cypriani  potius  adierint,  ut 
apud  Stepbanum  Marciani  dcjcciioncm  urge- 
ret ? Quoquo  fe  vertat  Febronius  , hoc  unum 
fateri  cogetur  , in  Gallicana  Synodi  potefta- 
te  Marciani  depofitionem  haudquaquam  fuif- 
fe.  Neque  vero  monuit  Stepbanus  Gallicanos 
Antiftires  , ut  Marcianum  deijcerent  . Quid 
his  monitis  opus  habebant,  qui  id  a Stepba - 
no  expetebant?  Vel  ergo  Stepbanus  ipfe  Mar - 
ciamim  depoluit  , ac  Gallicanis  Praefulibus 
tantum  eligendi  (ucccfloris  facultatem  con- 
celfic,  vel  faltem  pro  luas  Sedis  au&oritate, 
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licet  haec  prima  cffet  hujus  cauffe  cognitio, 
illis  praecepit,  ut  ftatim  Marciano  %Arelatenfis 
Sedes  eriperetur  . Primum  fuadent  Cypriani 
verba.  Dirigantur  in  "Provinciam  & ad  Piem, 
bem  Arelate  confiflentem  a te  littera , quibus 
abstento  [ excommunicato  fcilicct  , atque 
hinc  depofito  ] Marciano  alius  in  locum  ejus 
fubflituatur  . Non  ergo  Cyprianus  a Stephano 
periit  , ut  Marcianum  a Gallis  deponi  jube* 
ret,  fed  ut  litteras  mitteret,  quibus  illum  a 
fe  abflentum  depofitumque  nunciaret  •,  alium* 
que  in  locum  ejus  ab  ipfis  fubflitui  juberet  . 
Quod  fi  tamen Febronius  omnino  velit,  per- 
mittam a S te phano  Gallicana  Synodo  Marciani 
depolitionem , nihil  pro  fe  efficiet.  An  non 
enim  qui  per  alium  Epifcopos  deponit,  per 
fe  deponere  habendus  eft  ? Eo  tandem  fem- 
per  redibimus,  non  potuifle  Synodos  abfque 
Romani  Pontificis  au&oritate  per  fe  fe  in 
Metropolitanos  damnationis  fententiam  fer- 
re; adeo  falfum  eft,  quod  ait  Febronius  [zo] 
jus  deponendi  Epifcopos  ad  Synodos  Provincia • 
les  privative  pertinere . 

V.  Sa;culo  IV.  Romanum  iub  Damafo  Con- 
cilium ad  Gratianum  litteras  fcripfit  in  hanc 
fententiam  (21).  Jubere  pietas  veflra  dignetur  , 
quicumque  vel  ejus , vel  noflro  judicio , qui  ca~ 
t helici  fumus , fuerit  condemnatus , atque  injufic 
voluerit  ec  defiam  retinere  * . . vel  fi  ipfe  Me - 

tYQm 

f7<0  T-  H*  P*g.  3x0. 

(21)  I.  1.  Ep.  R.  j p.  Coufl.  coi.  517. 
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tropolitanus  efl , Romam  nece ff arto , t*7  <roi 
^wgj  Romanas  Epifcopus  judices  dederit , conce» 
dere  fine  dilatione  jubeatur  . Jufiit  enimvero 
Gratianus  edita  hujufmodi  lege  (22):  Volumus 
autem  , quicumque  judicio  Dama  fi  , quod  ille 
confilto  quinque  vel  feptem  habuerit  Epifcoporum 
vel  eorum  , qui  catholici  funt  judicio  vel  coiu 
filio  condemnatus  fuerit , fi  injuflc  voluerit  Ec - 
defiam  retentare  . . . vel  fi  ipfe  Metropolitanus 
efl  , i?omam  neceffario  , vel  ad  eos  quos  Ro- 
manus Epifcopus  judices  dederit  fine  dilatione 
contendat  . Si  Febronius  iaeforum  Canonum 
Gratianum  incufare  cum  Gerbafio  non  verere- 
tur , meminerit  , finceros  Canones  Romani 
Concilii  Patribus  ignotos  non  fuifie  , illos 
tamen  Gratiano  condenda:  legis  au£tores  fuil- 
fe.  Quid?  quod  poft  eatn  legem  Metropoli- 
tanum non  invenies  in  Occidente  deje&um  , 
nili  caufti  a Romano  Pontifice  judicata  . Sic 
Zofimus  Proculum  Maffilienfem  , qui  in  Pro- 
vinciam Na'bonenfcm  fecundam  jus  libi  Me- 
tropoliticum  adfcripferat  , depofuit  ( 23  ) . 
Quum  vero  +Anaftafius  T hejfalonicenfis  Apo- 
ftolicus  in  Illyrico  Vicarius  .Atticum  Metro- 
politani Nicopolttanum  depofuifiet  , illum  S* 
Leo  M.  acerrime  objurgavit,  prxftrtim  , in- 
quit [24],  quum  etiam  fi  tale  aliquid  mererem 
tur , exfpeftandum  tibi  fuerit , quid  ad  tua  con • 

i fulta 

(21)  coi.  53*. 

(*3)  Vide  ejus  epiftolam  VII.  & XI. 

(24J  ep.  XIV.  Ball.  edit,  coi . 068. 
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fulta  refcriberem  , quod  & aliis  fignificantio- 
ribus  verbis  mox  inculcat  : fed  etiamfi  quid 
grave  intolerandum  que  committeret  nojlra  erat 
exfpeclanda  cenfura  , ut  nihil  prius  ipfe  decer - 
neres , quam  quid  nobis  placeret  , agnofeeres . 
Ac  ne  cetera  perfequar,  quae  in  *Antifebronio 
legere  eft , S . Martinus  I.  in  Paullum  Tbejfa- 
lomcenfetn  depolitionis  fententiam  tulit  (2.5). 
Hinc  mari  tamen  quod  ibi  adtuli  tellimonium, 
efl  iterum  Febronio  obtrudendum , ut  tandem 
intelligat,  nihil  ad  Metropolitarum  deje&io- 
nes  Romanis  Pontificibus  vindicandas  contu- 
lifle  Ifidorianam  , quam  Hmcmarus  repudia- 
bat, decretalium  cpiftolarum  colle&ionem . 
En  Hincmari  verba  in  epiftola  ad  Nicolaum 
Papam . Nam  Metropolitano  per  facras  regulas 
conflituto , qui  ex  antiqua  confuetudine  ab  %Apo* 
flohea  Sede  pallium  adapif , [icut  Leo  ad  A- 
naftafium  , quod  & Nicaenum  Concilium  in - 
nuit  , 6^  ceteri  Romanae  Sedis  Pontifices  in 
decretis  fuis  ex  f acris  canonibus  monftrant , Se - 
dis  ipfius  Pontificis  etiam  ante  judicium  efl , 
fententia  pr<e dolanda , Adde  his  o6lavae  gene- 
ralis Synodi  Canonem  XXVI.  qui  hujufmo- 
di  efl:  Jnfuper  etiam  nullo  modo  quifquam  Me- 
tropolitanorum vel  Epifcoporum  a vicinis  Me - 
x ropolitis , velEpifcopis  Provincia  fure  judicetur  y 
fed  a folo  Patriarcha . 

VI. 

(25)  Atque  idcirco  , inquir  S.  Pontifex  ep.  XIII.  eum 
canonice  ah  amni  depofttimus  / accrdotali  dignitate  mini - 

flerio , quoad  propria  corrigent  , ad  Apojiolicam  C at  helice 
Ecoejix  redeat  fidem  . 
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VI.  Quid  vero  de  Epifcopis  dicam?  Opuf- 
ne  erit  ut  depoficionum  , quarum  in  Occidente 
immo  *k.  in  Oriente  ( z6 ) Romani  Pontifices 
au&ores  fuere,  exempla  repetam  in  Jintife» 
brenio  congefia  (27)  ? An  non  fatis  efTe  de- 
bet, quod  initio  recitavimus,  Julii  I.  effa- 
tum confiderare  . Oportuit  nobis  omnibus  Jcri • 
pftffe,  ut  ita  ab  omnibus  quod  jujlum  effet  de - 
cerneretur  • episcopi  enim  erant  qui  patie - 
bantur , nec  vulgares  EccUfia  qua  vexabantur . 
Quid  enim  hoc  teftimonio  difercius  ? Duas 
fcilicet  Julius  caudas  heic  indicat  , cur  £«- 
febiani  , antequam  *Athanafium  damnarent  , 
ad  Apoftolicam  Sedem  litteras  dare  debue- 
rant, ut  htne  quod  jujlum  ejl , ut  paullo  poft 
ait,  decerneretur  : EpiJcopi  enim  erant , qui  patie* 
bantur ; en  primam:  nec  vulgares  Ectlefi  a , qua 
vexabantur  • en  alteram  . Igitur  ubi  Epifco- 
porum  cau(Ta  agatur  , quarumcumque  licet 
Sedium,  etiam  Orientalium  Epilcopi  fint  Sy- 
nodis nihil  inconfulta  Apoftolica  Sede,  cui 
primum  ex  confuetudine  feribendum  Julius 
edicit,  decernere  licet.  Hoccine  eft  jus  de - 

+4ntif.  Vind.  T.  III.  E e po - 

(16)  Exemplum  Orientalis  Epifcopi  a Romana  Sedis 
Fontihcibus  deje&i  Damafus  fuppeditat  . Timotheum  illo 
Apollinari  jiam  Beryti  Epifcopum  depofuit  ; quod  'ipfe  te- 
Aatur  in  Jitferis  ad  Orientales , qui  iterum  ad  eum  feri- 
pferant,  ut  impium  hominem  de  Berjrtenfi  Sede  deturba- 
ret . Qixid  igitur , inquit  (ep.  XIV.  ) DEPOSITIONEM 
Timothei  a me  denuo  po  (lui  at  is  t qmi  & hcic  fudicio  Sedis 
Apojlolicee , pr/ejeuce  etiam  Petro  Alexandrina:  urbis  F.pifca* 
po  y depofirus  ejl  una  cum  tnagtflro  fuo  APOLLIN.AR.lO  . 

(27)  Confer  T.  11.  lib.  1.  cap,  PJ.  a »um.  14. 
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ponendi  Epifeopos  ad  Synodos  Provinciales  pri- 
vative pertinere}  Recole  etiam  Octavai  3£- 
cumenicae  Synodi  Canonem  XXVI.  , quae 
Eptjcopts  Provincia  non  Metropolitarum  mo- 
do, ied  quorumcumque  Epifcoporum  judicia 
eripuit,  ac  ioli  Patriarchae  vindicavit.  Fuit- 
nc  & illa  ab  Ifidonanis  decretalibus  decepta, 
ut  Nicolaus  ceterique  ejus  in  Romana  Sede 
fucceflores  ? Si  vult  tamen  Febrontusy  aliud 
'exemplum  fuggeram  , illudque  longe  illu- 
ftrilfimum , quod  in  %Anti\ebvonio  prxcennili . 
Vigtltus  fcilicet  Theodorum  Cafarea  Cappado • 
cia  Epifcopum  depofuit  . Exftac  hac  de  re 
luculenta  cjufdcm  Vigilii  epiftola  , ubi  ait: 
ideoque  ex  perfona  & auelorttate  Beati  Petri 
*4pofloli , cujus  nos  licet  exigui  lotum  gerimus 
. . . . hac  Theodorum  Caefareae  Cappadoci» 
Civitatis  quondam  Epifcopum  fententia  pro- 
mulgatione tam  Sacerdotali  honore , & commu- 
nione Catholica  quam  omni  officio  epifcopali  , 
feu  poteflate  Jpoliatnm  ejfc  decernimus . 

VII.  Vide  tamen  , quei  Fehronius  putet 
tot  exemplorum  vim  declinare  ic  po(Te(2S) 
Vel  non  intellexit , inquit,  vel  noluit  intellige - 
re  Febronium  Cap.  IV.§.  8.  n.  5*  & locis  ibi- 
dem relatis  dtfiinSle  fatis  tradentem  , qualiter 
fubinde  pra; viis  Papae  excommunicationibus, 
fiqujdem  ese  ab  aliis  Ecclefiis  juflae  atque  legiti- 
mae agnitae  eflent  fa£lae,  fuerint  Epifcoporum  in 
Provincialibus  Synodis  exauthorationes  atque  ha 
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ita  Papa  quodammodo  adfcripta  fint . Haec  il- 
le adverlus  cL  Kauffmans  . Nec  plura  addi- 
dit ufquam  contra  me,  ea  certe  de  cauffa  , 
quod  hoc  refponfo  & Kaujfamanfio  8c  mihi 
fatisfaftum  abunde  cxiftimaverit  . Non  heie 
arguam  , quod  de  Papa  excommunicationi- 
bus fomniat,  quae  ab  aliis  Ecelefiis  jufla  at • 
que  legitima  agnofei  deberent . Hunc  alibi  er- 
rorem oppugnavimus.  Ifta  mittamus  . Con- 
cedo igitur  ex  veteri  more  plerumque  Epi- 
fcoporum  depolitionibus  eorumdem  excom- 
municationes praei vilTe  . Verum  tria  ex  Ec« 
cleliaftica  hiftoria  conflant,  quae  omnes  Fe- 
bronii  cavillationes  profligant  . Primum  eft, 
faepe  Romanos  Pontifices  utrafque  conjun&im. 
inflixiffe.  Nuper  id  a Vigilio  in  Cafareett/is 
Theodori  cauffa  audivimus.  Idem  cum  Nefio* 
rio  S.  Caelefttnus  faciendum  S.  Cytillo  man- 
daverat , nempe  , ut  nifi  ( Neftorius  ) decem 
dierum  intervallo  ab  hujus  nojlra  admonitionis  dio 
numerandorum  , nefariam  dotlrinam  fuam  con- 
ceptis verbis  anathematizet  camque  de  Chrifti 
Demoflri  generatione  fidem  impofierum  corfejju - 
rum  fe  fpondeat  quam  & Romana  , & tua 

S anilitatis  Ecclefia  , & utiiverfa  denique  C hri- 
fit  ana  religio  pradicat  ili  ico  S anilitas  tua  illi 
Ecclefia  ptofpiciat  . Is  vero  modis  omnibus  fe 
a nrfiro  corpore  fegregatum  effe  intclligat  (25?)  • 
Idem  cum  %Anthimo  Conflanti  nopohtano  Epi- 
fcopo  geflit  S.  %Agapettis , cujus  haec  funt  in 

E e 2 epi- 

(19)  Confer  Antifebr.  T.  II,  lik,  I.  C4p.  VI * n,  5, 
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epiftola  ad  Petrum  Hierofolymitanum  : unde 
quum  ipftus  ( Anthimi  ) in  fide  poenitentiam 
7 flo  modo  exjpcttemus  , neque  Catholico , n eque 
facro  ( Epilcopali  fcilicet ) nomtnc  dignum  e[fe 
SEN tenti avimus  . Interdum  vero  (&  hoc 
alterum  efl  eorum,  quae  ex  Ecclefiaflicis  mo- 
numentis certo  colligi  indicabam  ) excom- 
municationem a depolitione  feparantes  illa 
ftatim  reos  perculerunt  , hujus  vero  cauflam 
accuratius  difeutiendam  fi bi  vindicarunt  . 
Quamobrcm  quum  Daniehs  Epilcopi  caufTa 
ageretur  , S.  Coelejlinus  Gallicanis  E pii  copis 
fcripfit  (%o)  \ Danicl  . . . a Sanchtatis  vejlr* 
ce  tu  interna  fe  noverit  pgregatum:  qui  fe  NO- 
STRO (non  Synodi)  judicio  debet  obii- 
CF.RF. , fi  confcienti*  fu*  novit  confidentiam  fe 
habere . Tertio  Epifcopos  longe  ante  i fi  dor  ia» 
nas  Decretales  nonnumquam  abfque  Synodo 
aut  depofuerunt  i pfi  per  fe.  Romani  Prasfules, 
aut  per  fuos  Legatos  deponi  jufferunt  . Sic 
Zofimus  Proculum  Maffilienfsm  dejecit  non 
audita  Gallican * Provinciae  Synodo  , immo 
contra  Taurinenfis  Synodi  decretum,  quod  & 
fua  auftoritate  refeidit  • Sic  etiam  Theodorus 
Papa  Stephanum  Dorcnfem  loci  fervatorem  con- 
ft'tuit  , quatenus  , [inquit  ipfe  Stephanus  , qui 
id  in  Latcranenfi  Martini  ].  Concilio  narra- 
vit, ] tam  ea  qu*que  fuiffent  eccleftaflica  capi - 
tula , peragere  debuiffetn  , & canonica  nullate - 
vus  emendarentur  qui  lub  denominato  pr*textu 

" ordU 

$ 

^3°)  ep.  IV.  coi.  io jx,  Coujl.  edir. 
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ordinati  funt  Epifcopi  , deponerem  eos  . Quod 
& fccijfe  me  certum  eft , & praecipue , quantam 
in  errorem  a veritate  recedentes  f ponte  delapfi 
funt,  tantumque  illos  recepi  fecundum  jujfionem 
ejus  , qui  libellum  poenitentiae  ob  ulerunt  & 
profejji  Junt  in  feripto  , confervare  indefinenter 
& ampletli  atque  praedicare  fandiorum  Patrum 
& Synodorum  doBrtnas . Ubi  heic  ludicrum 
illud  , quo  Febronius  tantopere  dele&atur  , 
figmentum  praeviarum  Pap<e  excommunicatio - 
num , qtae  ubi  ab  altis  Eccleftis  juf\<e  atque  le- 
gitima agnita  effent  fati  te  fuerint  Epifcoporum 
in  Provincialibus  Synodis  cxaubloratiines? 

VII.  Ac  Febronius  Concilium  %/fntiocbenum 
infulrans  appellat,  cujus  hic  XV.  Canon  ell: 
Siquis  Epifcopus  criminaliter  accufatus  ab  om- 
nibus  , qui  funt  intia  provinciam  Epifcopis  , 
exceperit  unam  confonamquc  fententiam , ab  aliis 
ulterius  judicari  non  poterit  . Canone  autem 
proximo  ftatutum  fuerat  .*  Si  quis  Epifcopus 
de  aliquibus  cauffis  criminalibus  in  judicio  E- 
pifeoporum  fuerit  accufatus , contingat  autem  da 
ipfis  Epifcopos  Provincia  , qui  convenerunt  , 
divsrfas  habere  fententias , & alios  quidem  in - 
Docentem  eum  pronunciare  , alios  reum  propter 
bujufnodi  itaque  controverfiam  amputandam 
placuit  fantta  Synodo  Metropolitanum  Epifca- 
pum  alterius  vicit;#  provincia  advocari  oportere, 
& aliquantos  cum  eo  Epifcopos,  altos  qui  pa- 
riter refidentes  , quacumque  fuerint  , dirimant 
qu/gfliones , propter  hoc  , ut  firmum  fit  judicium 9 

E e 3 quod 
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quod  ab  unius  provincia  Epi [copis  fuerit  pro • 
vnulgatum  . Hos  equidem  Canones  noveram : 
non  tamen  etfi  illis  ipfis  de  Marea,  Dupinius, 
ceterique  Febronti  antefignani  ufi  funt , latis 
video,  quid  hinc  conlequatur , in  quo  exul- 
tet  adeo  Febronius  , ac  triumphet  : Dicant 

nunc  , inquit  ille  , Sopbiflec  nojlti  ubinam  ex» 
7 flant  aut  urnquam  exjhtcrint  genuini  Canones 
bifee  fpuriis  conformes  , quibus  firma  Antioche- 
ni • • • decreta  ante  Ilidorianum  foculum  ab - 
rogata ) aut  irrita  reddita  fuerint  . Dicam  er- 
go , num  Sophiftarum  in  modum  , pruden- 
tum  erit  dijudicare.  Quaero  igitur  primum, 
quid  refponfurus  efTet  Febronius  , fi  %Antio - 
ebenos  Canones  ab  Lufebianorum  faftione  ad- 
verfus  S.  %Athanaftum  prodiiffe  cum  Baronio 
adfirmarem  ? Rideret  fortaflfe  meam  axptnxv 
(31),  mihique  Scbeleftratii  diflertationem 

(34> 

C31)  Quam  tamen  & in  Zaliweinio  ridere  debebit,  qui 
4e  hifcc  Canonibns  ita  feribit  ( T.  II.  pag.  189.  ) “ Mi- 
„ rum  haud  paucis  videtur  , quod  huic  Greecorttm  Colle- 
0,,ftioni  Canones  quidam  Antiocheni,  quos  Ari  anorum  foe- 
„ tum  efl*e  conftaf,  inferti,  in  Concilio  Cbalcedonenfi  pro 
9,  regulis  Ecclefiafticis  probati  , ufuque  demum  recepti 
9,  fuerint,  praetermiflis  Canonibus  celebriorum  Synodorum, 
9,  quales  fuere  quinque  per  AJiam  habita?,  praefertim  Are- 
9,  latcnfls  & c.  & Sardiccnfls , quorum  prima  contra  Dona- 
to tiflas  ex  omnibus  Occidentis  provinciis  mandato  Conflan- 
to tim  in  Gallia  celebrata  plenaria  ik  univcrfalis  * S.  Au - 
0,  guflino  vocatur : altera  vero  in  Orientis  partibus  cele- 
9,  brata  , & inftar  appendicis  Canonibus  Ntcxnis  adjc£Ia 
9,  habebatur  . Haud  multum  a vero  nos  aberrare  exiiti- 
9,  mamus  , G id  Aufloris,  feu  Collefforis  ignoranti*  , & 
9,  Grxcorum  ambitioni , ac  dididiis  Orientales  inter  6 c Oc - 

,,  cidcn- 
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(51)  nbijcerer,  qua  virdo&us  convenifle  quidem 
ad  illud  Concilium  XL.  « Arrianos  concedit* 
plures  tamen  numero  Catholicos  Epilcopoa 
ibi  adfuiffe,  atque  ex  eorum  quoque  fenten- 
tia  Canones  illos  au&oritatem  adcepifie  con- 
tendit . Verum  ignorare  non  debet  eruditus 
hic  Jureconfultus  , SchcUflratii  fenrcntiam 
multis  nominibus  paflim  refelli  [55].  Ple- 
rique  duo  Antiochena  Concilia  diftinguunt, 
alterum  ab  Eusebianis  in  Encaeniis  a.  CcC* 

Ee  4 XLI. 

t 

„ cidcntales  tribuamus.  Prodiit  enim  Colle&io  in  Oriente  \ 
,,  Auftor  illius  probabilius  fuit  Greecus  , qui  pro  gloria 
,,  gentis  fuse  laborabit  , &.  Canones  Occidentalium  vel  i- 
„ gnoravit  , vel  fponte  praetermifit  . Sciffurse  erant  intee 
,,  Orientales  & Occidentales  cum  ob  Canones  Antiochenos  , 
„ tum  S ardicenfes : segre  habebat  Occidentales , quod  Grxci 
,,  Conciliabulum  Tjrrium  contra  S.  Athanafsum  celebratum, 
„ illiufque  fententiam  confirmaverint , & infuper  in  odium 
„ quafi  Romanee  Ecclefiae  in  Synodo  Antiochena  (latuerint, 
,,  ne  appellationes  extra  Provinciam  fierent  . Unde  & in 
„ Synodo  Sardicenfi  Orientales  ab  Occidentalibus  difceflc- 
,,  rant , in  cujus  Canone  3.  dcin  appellationes  ad  Roma- 
„ num  Pontificem  vel  (latutsc  , vel  confirmatas  fuerunt  . 
„ Inde  faftum  eft,  quod  Gr<eci  apud  Latinos  quadam  ,Ar- 
,,  rionifmi  fufpicione  laborarent,  eo  ipfo,  quod  Canones 
„ Synodi  Anttochenee , cujus  fidei  formula  oblique  adverfa- 
,,  batur  Niceen, e,  receperint,  & provocationes  extra  Pro- 
,,  vinciam  concedere  noluerint . Itaque  mirari  non  fubit  , 
„ quod  Grtti  neque  Canones  Charthaginenfes  , neque  Sar- 
„ dicentes  receperint:  illos  enim,  ut  dtftum  fuit , Auflor 
„ colleclionis  vel  ignoravit,  vel  (ludiofe  prastermifit ; hos 
„ autem  admittere  noluere,  quod  fuae  dilciplinae  quoad 
„ provocationes  & appellationes  receptas  adverfarentur  . ** 

[32]  Prodiit  Schclijlrati  de  Antiocheno  Concilio  opus  An- 
tuerpia  1 r. 

£33")  Confer  Francifcum  Antonium  de  S imeon i bu  t dc  Ro- 
mani  Pontif.  judiciaria  poteftate  ( T.  II.  } & Balieriflios 
£ T.  'lll.  S.  JLeon.  pag.  XKFl.  n . 10.  ] 
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5CLI.  , ab  orthodoxis  alterum  ante  annum 
CCCXXXV.  celebratum,  & vel  cum  T///e- 
tnontto  illi  Canonem  quartum  , & fortafle 

duodecimum  tribuunt , huic  ceteros  Canones* 
vel  cum  Feltrtcnfi  Epilcopo  Bartbolo  (34} 
Eufebianorwn  Conciliabulo  Canones  iccun- 
dum  , quarrum  , quin&um  , duodecimum  , 
tertium  decimum,  oecimum  quartum  , 5c  de- 
cimum quindum  , Catholicorum  contra  Sy- 
nodo reliquos  Canones  adjudicant.  Quid  er- 
go fi  Bartboli  opinionem  longe  verolimilli- 
tnam  ample&erer  ? Quidquamne  au£loritacis 
Conciliabuli  illius  Canonibus  Catholicus  ho- 
mo tribueret?  Ac  placet,  inquiet  Febromus , 
Tillcmontit  fententia  . Placeat;  non  difficilis 
ero,  immo  Bili  er  iniis  , qui  duo  %Antiocbena 
Concilia  alterum  a.  CCCXXXIL.  , alterum 
a.  CCCXLI.  agnoicentes  primo  omnes  in- 
diferiminatim  Canones  adferibunt  (35),  fi 
libet  , adfentiatur  • Audiat  tamen  qu*  in 
XlV.  & XV.  hujus  Concilii  Canones  iidem 
Ballerinii  adnotarunt  (36)  . “ Illud  , inqui- 
),  unt,  in  primis  animadvertimus,  eo  cano- 
,,  ne  XV.  non  omnem  appellationem  , feu 
,,  retra&ationem  expungi,  fed  folum  in  ca- 
„ fu  confenfus  omnium  Epifcoporum  unius 
„ Provinciae  denegari  illud  novum  judicium 
» c'  vicinae  provinciae  Epifcopis  inflitucn- 

„ dum 

[34I  Injiit.  ]ar.  Canon,  eap.  XXXVI.  fef . 

[35]  V c.  a num.  XII. 

C i 6)  T.  /i.  S.  Leon,  coi , 942« 
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>v  dum , quod  antecedenti  canone  conceflum 
,,  fuerat  . De  jure  autem  appellationis  aut 
,,  retraftationis  in  pleniori  Synodo , aut  in 
„ alio  tribunali  fuperiore  ne  verbum  qui- 
,,  dem  . Deinde  eo  folo  cafu  novum  judi- 
,,  cium  laudato  canone  XV.  excluditur,  quo 
„ crimen  adeo  fit  manifeftum  , ut  ne  uno 
„ quidem  Epifcopo  difcrepante  omnes  in 
„ condemnationem  confcntiant  . Id  in  legi- 
„ timis  judiciis  nulla  praecipitantia  , prx- 
„ ventione  nulla  inftitutis  non  folet  adei- 
„ dere  , nifi  quum  reus  vel  confeflus  eft  , 
,,  vel  faltem  convi&us  : quo  quidem  cafu 
,,  aliquot  etiam  civiles  leges  tum  antiquas, 
„ tum  rccentiores  appellationem  vetant.  Id 
„ ergo  aequiffimum  in  fuis  provinciis  sAntio- 
,,  ebenis  Patribus  videri  potuit  , ut  ne  id- 
,,  circo  appellationem  reprobarent  , quum 
„ quis  fe  injufte  gravatam  exiftimet  : huic 
„ enim  novo  judicio  in  pleniori  Synodi  ia- 
,,  tis  providerant  Canone  XII.  Si  quis  . • . 
„ a Synodo  fuerit  Epifcopus  forte  damnatus . , . 
„ oportet  ad  majus  Epifcoporum  'converti  Con - 
„ cilium  , & quee  putaverit  habere  jufta , plu - 
,,  rimis  Epifcopis  Juggerat  , eorumque  difcujfio - 
,,  nes  ac  judicia  pnejibletur  . Ceterum  fi  in 
,,  iis  quoque  circumftantiis  quibus  aliquis 
,,  Epifcopus  omnium  licet  Epifcoporum  fuic 
„ provincia;  fententia  condemnatus  , aliquo 
„ nomine  fc  gravatum  fentiat  , omnis  ap- 
,,  pellaci o , aut  judicii  renovatio  Canone 
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„ XV.  fublata  credatur  • idem  canon  hoc' 
,,  fane  fcnlu  nec  a Graea , nec  a LatinaEc- 
„ cicfia  umquam  receptus  fuit  • ac  proinde 
,,  tum  in  Oriente  , tum  in  Occidente  appel- 
„ lationum  cauffa;  femper  viguere,  & Sar- 
„ dicenfium  pcfteriorum  canonum  praevaluit 
„ au&oritas  , qui  dum  appellationibus  adi- 
,,  tum  patere  {anxerunt  , hunc  %Antiochenum 
„ Canonem  emendarunt,  fimulque  Apoftoli- 
„ cae  Sedis  juri  in  appellationibus  profpe- 
„ xcre  44 . Hac  de  re  illuftre  eft  Ari/leni  te* 
flimonium  (37)»  quartam  Antiochenum  Ca- 
nonem in  hacc  verba  exponentis  . At  dc - 
cimus  quintius  hujus  Synodi  Canon  ait , eum , 
qui  ah  omnibus  in  Provincia  Epifcopis  deponi - 
tur  , poflea  provocare  non  poffe  • fid  fententiam 
contra  eum  latam  firmam  manere  . At  Synodi 
Sard»cenfis  quartus  , quintius  Canon  licen - 
tiam  dederunt  Epifcopo  , qui  ah  omnibus  Pro • 

1 uncialibus  deponitur  Epifcopis  , provocare  , & 
ad  beati jjimum  Ecclefia  Romanae  Epifcopum 
Confugere  / nec  in  Epifcopatum  ejus  alium  eligi 
priufquam  Romanorum  Epifcopus  fententiam 
examinavit , & decretum  confirmavit  : & hac 
quidem  fententia  juflior , & humanior  'ft , 
nunc  etiam  obtinet  . Cum  Acifleno  Matthaus 
Blaflofcs  facit  , cujus  haec  funt  verba  (38)  : 
Porro  Canon  decimus  quintius  , fi  vero  omnes , 
inquit , unam  adverfus  eum  fententiam  tulerint , is 

ne 

O7)  Apud  Bevereg.  in  Fandeft.  Canon.  T.  7.  psg.  433. 

(>8)  /M.  /M£.  444. 


C a p.  IV.  445 

ne  amplius  'ab  aliis  judicetur  , fed  Epifcoporuh i 
firma  maneat  fententia  . Verum  Canon  hic  a 
quarto  Synodi  Sardi cen fis  fublatus  ejl . In  hanc 
camdem  lentendam  Theodorus  Balfamon  pro- 
pendere videtur.  Inquit  enim  : Prafcns  Ca - 
non  fublatus  cjl  a quarto  Canone  Synodi  Sardi- 
cenfis.  Sin  autem  hoc  nobis  dicere , interpreta- 
re Canonem  , ut  fuperius  ditium  efl , & dic 
fieri  condemnationem  a Synodo  ,.  in  quam  non 
cadit  appellatio  % ut  a Papa  , vel  Patriarcha 
Conflantinopolitano . Neque  Febronius  ogge- 
rat,  eos  Canones  poflea  cum  aChalccdonenfi 
Concilio , tum  ab  Orientali  , atque  Occiden • 
tali  Ecclelia  fuifle  adeeptos.  ‘‘  Nam , inquit 
„ cl.  de  Simconibus  (3?)  , huic  argumento 
„ facile  efl  occurrere,  fi  recolamus  , Chal - 
,,  cedottenfe  Concilium  minime  declarafle  , 
„ eos  femper  robur  habuiffe  antea  * fed  fo- 
,,  lum  illos  , fupprcflb  Antiocheni  Concilii 
,,  nomine,  probando,  eflfecifle  , ut  ii  , qui. 
,,  antea,  utpote  ab  Haereticis  editi,  nullum 
,,  au£loritatis  locum  in  Ecclefia  obtinebant, 
,,  impofterum , vcluti  de  novo  conditi  a fe 
„ fuilfent,  reciperentur.  Quod  ideo  eveni- 
,,  re  potuit,  quia  nequaquam  Eufebianorum , 
,,  qui  illos  promulgaverant  , fenfum  tam  a- 
perte  exprimebant  , ut  benignius  explica- 
„ ri  non  poffent  . Quamobrem  Canones  il- 
„ los  non  ex  Antiochenorum  Epifcoporum  , 
,,  fed  ex  Chalcedonenfium  Patrum  fententia 

» ex- 

(3  9)  T.  II.  cap.  XX.  §.  6.  pag.  6-. 
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, exponendos  cfle  omnes  intelligunc  . Qui 
, quidem  haud  dubie  /ibi  periua fum  habe» 
, bant , fummum  Pontificem  de  totius  Ec- 
, clefiae  cauflis,  five  per  appellationem,  fi* 
, ve  alio  quocumque  modo  ad  Apoftolicam 
, Sedem  delatis  , poffe  judicare  . Quod  ut 
, clarius  oftendatur  , animadvertendum  eft , 
, Tbeodoretum  Cyrenfem  Epifcopum  , ab  O- 
, rientali  Synodo  damnatum  , ad  S.  Leonem 
, Magnum  provocafle.  A quo  quum  fuiflet 
, abfolutuSj  re  poftea  ad  Cbalcedonenfe  Con- 
, cilium  delata , nequaquam  Patres  declara- 
, runt,  a Synodis  ad  Romanum  Pontificem 
, provocationem  non  dari  • quemadmodum 
, liquido  declaraffent,  fi  id  verum  eflfe  cxi- 
, ftimaffent:  fcd  potius  fuere  profefii,  Sedi 
, Apoftolicae  Orientalium  Synodorum  fenten» 
, tias  irritas  faciendi  e/Te  poteftatem  . Et 
, hac  de  caufta  Leonem  Magnum  laudibus 
, concelebrarunt,  quod  Tbeodoretum  reftituif- 
, fet.  Nam  quum  judices  dixiffent  , Omnis 
, jam  dubitatio  de  Theodoreto  Revercnd/JJimo 
, Epifcopo  eft  foluta  , quippe  & Neftorium 
^ coram  nobis  anathematizavit  y & a SanShf- 
, fimo  & Dei  amant ijjimo  *Arcbieptfcopo  Se- 
y nioris  urbis  Romae  Leone  fufceptus  eft ; Pa- 
, tres  Concilii  refponderunt  : Theodoretus 
, dignus  eft  Sede  ....  Jlrchiepifcopo  Leoni 
multos  annos  post  deum  leo  judicavit. 
, Cbalcedonenfe  igitur  Concilium  Leonis  ju- 
, dicium  probat,  quo  Thsodorctus  reflitutus 

fu  e- 
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„ fiierat  . De  hac  Leonis  lententia  Judices 
„ non  fcmel  in  eodem  Concilio  , praecipue 
,,  A&ione  prima,  in  haec  verba  loquuntur: 
,,  GloriofiJJimi  Judices , & ampli  [fi  mus  Senatus 
„ dixerunt:  Ingrediatur  Reverendi  [Ji  mus  Epi - 
,*  fcopus  Theodoretus  , ut  Jit  particeps  Syno • 
„ di;  QUIA  ET  RESTITUIT  EI  EP1SCOPA- 
„ TUM  SANCTISSIMUS  AR  CHI  EPISCOPUS 
„ leo  . Cognofcebanc  igitur  Cbalcedonenfes 
„ Patres , ex  Occidente  , Orienteque  provoca- 
,,  ri  ad  Romanum  Pontificem  pofse  • ut  et- 
„ iam  Eutycbetis  & Flaviam  exemplo  nu- 
,,  per  experti  erant  : idcirco  dubitari  non 
„ poteft  , quin  ii  , Antiochenos  Canones  re- 
„ cipiendo,  nullum  praejudicium  Sedi  Apo- 

ftolicae  fieri  arbitrdti  fint.  In  eadem  opi- 
,,  nione  Romanos  Pontifices , qui  eofdem  Ca- 
„ nones  poft  Gelafii  aetatem  probarunt,  fuik 
„ fe  evidens  ex  eo  fit , quod  femper  de  ap« 
„ pellationibus  Epifcoporum , aliorumquc  fe 
„ judicare  poffe  demonftrarunt  “ . Haeccine 
funt  Sophiftarum? 

VIII.  Quaerit  tamen  Febronius  , ubinam 
exijlant , aut  umquam  exjliterint  genuini  Cano- 
nes . . . quibus  firma  Antiocheni  . . • decreta 
ante  Ifidorianum  Jaculum  abrogata , aut  irrita 
reddita  fuerint.  Sardicenfes  jam  indicavimus, 
de  quibus  plura  fequenti  capite  dabimus  . 
Sed  hoc  praeterea  habeat  , quod  ad  Salomo- 
nem Brittonum  Regem  Nicolaus  I.  perferi- 
pfit  : Ccnfeo  nec  ullam  pojfe  Epifcopos  fui  ho- 
noris 


% 
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nor  is  fufiinerc  jaEluram  , quos  non  conflat  fa. 
/ffe  a duodecim  Epifcopis  , prafente  primam  que 
fcntentiam  Metropolitano  Epifcopo  obtinente  , 
quum  examinarentur , auditos  . Hac  vulgata 
Epifcopalium  depofitionum  fuit  difciplina  . 
At  hic  ipfe  Nicolaus  qui  veterem  commu- 
nemque  Chriftiani  orbis  ^ifciplinam  confir- 
mavit , in  epiftola  ad  univerfos  Epifcopos 
Gallia  eos  graviter  redarguit,  quod  Rotbal - 
dum  Sueffioncnfem  Epifcopum  exau£loraflent, 
etfi  enim  , inquit  , Sedem  %/ipofl dicam  nulla - 
tenus  appellajfet , [ uti  appellarat  ] contra  tot 
tamen , & tanta  vos  decretalia  efferri  Jlatuta , 
EPISCOPUM  INCONSULTIS  NOBIS  DEPO- 
NERE nullo  modo  debuistis.  Quei hoc? 
Num  Nicolaus  Febvoniano  more  fecum  iple 
confligit  ? Minime  vero  . Verum  Canones  , 
qui  aliquid  hac  de  re  ftatuerunt,  intelligen» 
di  lunt  fine  pra judicio  Romanae  Ecclefia , cui 
ut  ajebat  S.  Innocentius  (40)  in  omnibus  caufi 
fis  debet  reverentia  cufiodiri  . Prima  Ici  licet 
fentcntia  ad  Metropolitanum  & Synodum 
fpe&abat,  fcd  nullius  hac  roboris  erat , dum 
mi  fla  pojl  Epifcopale  judicium , ut  cum  eodem 
Inntcentio-  loquar  , ad  Romanam  Sedem-  rela- 
tione Apoftolici  Prsefulis  exfpefUretur  con- 
fenfus  . Legere  in  %Antifebromo  potuit  veru- 
fta  hujus  difciplinas  exempla  [41]  . Valcn- 
* * f,  tinae 


l"4o!  cp.  TI.  ad  Vi&ric* coL  749.  T.  1.  epijl.  R*  P. 
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tinae,  inquit  Bonifacius  I.  (42.),  *os  Clerici 
Civitatis  adierunt , proponentes  per  libellum  cri- 
mina , qua  Maximum  tefie  tota  provincia  ad - 
ferunt  tommififfe  . Videre  hcic  eft  Clericos 
non  apud  Provinciae  Synodum  , fed  apud  i- 
plum  Romanum  Pontificem  Maximi  Epifco- 
pi  crimina  deferentes.  Quid  Bonifacius ? Sy- 
nodum cogi  jubet,  quae  Maximi  caudam  co- 
gnofeeret;  verum  addit  (45):  Quidquid  au- 
tem veflra  caritas  de  hac  cauffa  duxerit  decer- 
nendum , quum  ad  nos  relatum  fuerit  , noflra 
ut  condecet  , necejfe  efl  auttoritate  firmetur  . 
De  Re j orum  quoque  Epifcopo  Contumcliofo 
ad  J obannem  II.  Gallicani  Antiftites  retule- 
runt * fupremam  tamen  fententiam  quis  tu- 
lit ? Non  Synodus  , fed  Jobannes  , qui  ad 
G allue  Epifcopos  fcripfit  : Innotuit  nobis  a 

fraternitate  veflra  miffa  relatio  , in  qua  Con- 
tumcliofus  multis  legitur  criminibus  involutus . 
Et  quia  bujufmodt  perfona\facris  non  potejl  in- 
'heerere  myfleriis  , ab  hodierno  vel  officio  eum 
'noflra  cenfet  removere  auBoritas  , ut  in  mora- 
flerio  confli  tutus  deli&i  veniam  a domino  petere 
non  omittat  . . . fed  ne  ejus  Ecclefia  dejlituta 
videatur , in  ejus  locum  vifitatorem  dari , pra- 
fctiti  auftoritate  decernimus  • Quid  ? quod  S. 
Leo  Magnus  %/fggari  & Tiberiani  Epifcopo- 
rum  caudam  judicio  Epifcoporum  Mauri . 
tanii t commifit,  fed  cur?  Audiamus  . Vefiro 


I 

I 


I 

I I 


> 


• . 
i 

I 

/ 


j 


/ 


» 


448  Dissertatio  VIII. 

inquit  S.  Pontifex  (44)  , judicio  cunSla 
commi  fimus , ut  velata  habiti  apud  vos  exami • 
JJ/J  , quid  de  fupradiffis  flatuendum  fit  9 
fcire  pojjimus  . Sibi  ergo  quid  poft  epifcopale 
judicio  flatuendum  effet  , Leo  fervabat  . 
Ubi  vero  Romani  Pontifices  vel  ipfi  fenten- 
tiam  edidiffent , vel  a Synodo  latam  con- 
firmaffent  , Metropolitani  , ac  Synodi  erat 
damnatum  Epifcopum  deponere  . Verum  a- 
nimadvcrtat  Febronius  • Synodo  integrum 
haud  erat  Romana  Sedis  fententiam  tempe- 
rare , multo  minus  ab  ca  recedere  : quod 
jufTerat  Pontifex  Synodus  excqui  debuir. 
Recolantur  quas  ex  ejufdem  S.  Leonis  M.  ad 
Mauritania  Cafarienfis  Epifcopos  litteris  in 
Jlntifbronio  ( 45  ) recitata  fuerunt  : <l  Qu- 
,,  um  ergo  inter  vos  tantum  valuerint 
„ aut  ftudia  popularium  , aut  ambitus  fu- 
„ perborum  , ut  non  folum  laicos  , fed  ct- 
„ iam  fecundarum  uxorum  viros  , aut  vi- 
„ duarum  maiitos  ad  officium  cognofcamus 
„ paflorale  prove&os  : nonne  apertiffimae  e- 
f,  xigunt  cauffae,  ut  Ecclefias , in  quibus  ifla 
„ commiffa  funt  judicio  feveriore  purgemus, 
„ & non  folum  in  tales  Praefules  , fed  e- 
„ tiam  in  ordinatores  eorum  digna  diftri- 
„ £lione  moveamur  ? Sed  circumflant  nos 
„ hinc  manfuctudo  clementias  , hinc  cenfu- 
,,  ra  juftitiae  : & quia  univerfa  via  Domini 

mi  [e* 

Om-)  cp*  X//.  Bili,  edit , coi,  666 • 
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,,  mifericordia  & veritas , cogimur  fecundum 
„ Sedis  Apoftolicae  pietatem  , ita  noftram 
„ temperare  fenrenriam  , ut  trutinato  pon- 
„ dere  delicorum  , quae  conflat  non  unius 
,,  efie  menfurae , quaedam  definiamus  utcum- 
,,  que  toleranda,  quaedam  vero  penitus  am« 
,,  putanda  . Eos  enim  qui  vel  fecundum 
„ nuptias  inierunt  , vel  viduarum  fe  conju- 
„ gio  lociarunt  , in  sacerdotio  mane- 
„ re  non  patimur  ....  teceros  vero 
„ quorum  prove&io-'  hoc  tantum  reprehen- 
,,  fion is  incurrit , quod  ex  laicis  ad  officium 
„ epifcopale  dele&i  funt  , neque  ex  hoc 
„ quod  uxores  habeant  , poliunt  effe  culpa- 
„ biles  , fufeeptum  sacerdotium  tene- 
5,  RE  permittimus  “ . Haec  JtniiQcbems 
Canonibus  opponimus  . Numquid  Sophi]}# 
fumus  ? 

IX.  Non  negaverim  tamen,  Metropolitas 
extitiffe,  Fehronianis  fortaffe  do£trinis  imbu- 
tos , qui  depofitionis  pcenam  non  confulto 
Romano  Pontifice  Epifcopis  irrogarim  . At 
haec  temeraria  prafumptio  fuit.  Non  mihi  Fe- 
hronius  irafeatur,  haec  fi  legerit  . Mea  ift haec 
non  funt;  Trtcafcma  Synodi  fune  in  cpiftoU 
a.  %6*].  ad  Nicolaum  [.  perferipra  • u His 
„ ergo  ( inquiunt  ejus  Concilii  Patres , quot 
„ inter  fex  omnino  Metropolitae  , atque  in 
f,  his  Hincmarus  Ifidorianarum  decretalium 
t,  maftyx  ) ita  pro  quantitate  incelligentiae 
„ noftrae  decurfis  , fubmiff*  devotionis  ob« 
Jfnhf.  Vind.  T.  III.  F f „ fc* 
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y,  fequio  veftri  Apoftolatus  exoramus  ma- 
9i  gturicam  beatitudinem  , uc  iapientiftima 
„ indagine  confideratis  utriulque  parcis  re- 
^ latis,  more  beatilfimorum  praeuecefforum 
y,  veftrorum , qu*  cie  (latu  1’acn  Pontificalis 
„ ordinis  ab  eis  fiatura,  & impraevaricabili 
„ aucioritate  firmata  iunt  , ut  immota  de 
,,  cetero  maneant , mucrone  apofloiico  quo* 
y,  RUMCUMQU  fc  METROPOLITANORUM 
y,  TEMERARIA  P R /ES  U M P T IO  N E SUPPRES- 

,,  s\y  qu;n  etiam  reliquorum  Epilcoporum 
y,  quoruracumque  leu  quantorumcumque  , 
y,  audaci  conniventia  penitus  iubmoca , pri- 
y,  vilegia  & decreta  fervari  , innovata  con- 
„ ftitutione  decernatis  : ita  ut  NtC  ve- 

y,  STRIS  , NkC  FUTURIS  TfcMrORlBUS  , 
PR/ETER  CONSULTUM  ROMANI  PONT1FI* 
,,  cis,  de  gradu  fuo  quilibec  Epifcoporum 
,,  deijciatur,  iicut  eorum  dem  fandorum  A n- 
teceflbcum  vefirorum  multiplicibus  decre* 
y,  tis  & numeroiis  pnvilegns  ftabilitum  mo- 
j,  dis  miriticis  cxfi.it  : videlicet  ne  aliqua 
,,  varietate  5c  utilitate  fum mus  ordo  diabo- 
,,  li  adminifiratione  nutare,  aut  irregulari* 
■j,  ter  labefa&ari  finatur  , Domine  bearifti* 
y,  me,  & omni  orbi  Papa  celebrande1*.  Et 
pofi  haec  Antiochenos  nobis  Canones  obtrudi 
impune  patiemur? 


CA- 
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CAPUT  V. 

Licet  ad  ea  qua  de  appellationibus  in  Anti, 
febronio  dtfferuimus  , Febronius  fere  nihil, 
refponderit , nova  de  illis , brevis  tamen  tra*. 
I latio  inflituitur  , & adverfarit  \udacta  re •< 
tunditur  • 

I.  A Nimus  mihi  haud  eft,  quae  in  *4r.tU 
febronio  de  appellationibus  toto  fe- 
cundi  voluminis  libro  tertio  difputara  fue- 
runt, aut  repetere  , aut  compendio  exhibe- 
re. Satis  heic  erit  felefta  quaedam  in  hu)usf 
Po.itificii  luris  confirmationem  adfcrre  , & 
quae  pauca  heic  illic  Febrontus  adverfus  il- 
lud nulla  ad  noftras  animadverfiones  addita,, 
relponfione  audafter  iteravit  , novis  argu- 
mentis diluere.  Tria  enim  vero  in  difcepta- 
tionem  cadunt  : Primum  ad  juris  quaiftio- 
nem  pertinet,  num  fcilicet  ad  infitas  divi- 
no Primatui  praerogativas  appellationum  ju$ 
fit  referendum  ? alterum  quid  hac  fuper  re 
a Sardtcenfjbus  Patribus  fuerit  conftitutum  ? 
tertium,  an  Ecclefia  hoc  femper  jus  in-  Ro» 
inanis  Pontificibus  agnoverit  ? quod  utrum- 
que fatti,  ut  ajunt,  difquifitio  dicitur**  In 
primum,  quod  ceterorum  bafis  eft  , paullo 
diligentius  inquiramus. 

II.  Quoniam  vero  Febronius  P.  Zallwein 
didla  nobis  fuperius  inculcat  , hunc  ipfum 
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ilbi  a nobis  obijci  ftatim  patiatur  . En  CI. 
Benedicimi  verba  ( 1 ) . 44  Quaeftio  juris  no- 
„ ftra  opinione  facillimae  eft  decifionis : nam 
9,  fi  femel  in  Pontifice  revereamur  quem- 
„ dam  Primatum  jurildi&ionis , fane  jusap- 
„ pellandi  inde  velut  appendix  neceflaria 
„ confequitur  / quid  enim  aliud  eft  jus  ap- 
a,  pellandi  , quam  jus  provocandi  ad  Judi- 
,,  cem  fuperiorera  velut  ex  ipfo  jure  natu- 
„ r*  fluens  ? in  quantum  nempe  fapic  fpe- 
w ciem  neceflariae  defenfionis  , eum  in  fi- 
,,  nem  , ut  appellanti  fiat  juflitia  , in  qua 
„ fe  per  Judicem  inferiorem  Jsefum  effe  que- 

ritur  . Si  ergo  Pontifex  vi  primatus  vi- 
„ ces  legitimi  judicis  fufiinet  , quo  aulu  i- 
„ pfi  admiflionem  vel  exa&ionem  appella- 
,,  tionum  abnegare  fuftinemus44?  Hoc  illud 
«rgumentum  efl,  quod  a Benedtclo  XIV.  in- 
dicatum aufus  Febronius  fuit  praconcepta  Mo» 
na'cbta  tribuere.  Caftigavimus  in  ^ fntifebro « 
nio  hominis  temeritatem  (z)  . Quoniam  ta- 
men nobis  refpondere  adgreflus  eft  , cur  il- 
lud non  folvit  ? Sed  nimirum  mifellus  num- 
quam  fe  fe  extricabit,  nifi  Romano  Pontifici 
omnem  jurifdiftionis  primatum  fe  ( quod 
nunc  refugit  ) negare  di  ferte  profiteatur  . 
Certe  quotquot  Romani  Antiftites  iis  ipfis 
temporibus,  quibus  de  Ifidonana  colle&ione 
ne  iomniabatur  quidem  , appellationes  fufee* 

perunt 

' t1!  *!*•  II»  M?*  20t. 
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perunt,  eas  Petri  Primatui  adfcripferunt . Ad 
Tbeffalu t Epifcopos  ( ut  aliquod  exemplum 
proferam ) fcnbens  Bonifacius  I. , eofque  re- 
prehendens , quod  Rufum  Apoftolicx  Sedis 
Vicarium  contemnerent,  ait  (3) : Certe  fi  in 
quoquam  ejus  [ Rufi  ] fupra  debitum  fuit  vifa 
correptio  , quoniam  ideo  tenet  Sedes  %/fpofiolica 
Principatum  , ut  querelas  omnium  licentes  ad - 
cepit  * interpellari  nos  fuper  hoc  mijfa  legatione 
convenerat  , quos  curam  omnium  rerum  manere 
videatis  . San&us  quoque  Jfgapetus  in  epifto- 
la  ad  Jufiinianum  Imperatorem  de  Stephani 
Lariffai  caufla  agens  , abfit  , inquit  , a quo* 
rumlibet  mentibus  Chrifiianis  , ut  in  quacum* 
que  perfona  aut  innocentiam  redarguant  , auP 
crimen  abfolvant  « sed  universa  , quje  a- 

POSTOLlCiE  SEDIS  NUPER.  HAC  SUNT  PAR* 
TE  DISPOSITA,  ILLO  SEMPeR  STUDIO  MA- 
NAVERUNT, QU/E  PRINCIPATUI  B.  PETRT 
VOS  QUOQUE  CAPITIS  PER  OMNIA  RESER- 
VARI ; SCILICET  NE  IN  HIS  , QUI  SEDIS 
EJUS  AUDIENTIAM  POSTULASSENT  , fpretd 

ejus  reverentia  , alterius  sententia  pro- 
veniret . In  eamdem  fententiam  quum 
PVilfridus  Eboracenfis  fede  fua  pulfus  %Agatbo - 
nem  appellaflct,  Sanfitus  Pontifex  in  Conci- 
lio Romano  ajebat  : non  mediocriter  fatis  fecit 
audientibus  petitionis  feries , quam  Wilfridus  Del 
amabilis  Epifcopus  obtulit  in  hoc , quum  fe  in* 
digne  de  Epifcopali  Sede  dejetlum  agnovit , non 

F f 3 cojh 
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contumaciter  per  vim  fecularem  objlitit , fed  hu • 

militer  fentiens  , aucioris  nostri  b.  pe- 

TRl  APOSTOLORUM  PRINCIPIS  CANONICUM 

expetivit  subsidium  * & ftipplici  praftola • 
iione , -qua  fuper  co  ccfifenda  funt , fe  fufceptu - 
rum  perbibens  , quod  ex  ore  nostro  b. 
PETRUS  Jfuttor  nofler , cujus  minijlerio  fungi* 
mur , pr/eviderit  statuendum  . 

III.  Neque  vero  foli  Pontifices  a Petri 
principatu  jus  appellationum  repetebant.  Id 
jpfum  fenfic  So^omenus , qui  Jlthanafii  ad/«- 
lium  Pontificem  appellationem  narrans  ait 
(4):  Athanafius  Alexandria  profugus  Romam 
•venit.  Eodem  tempore  Paullus  quoque  Conftan- 
tinopoleos  Epifcopus  , & Marcellus  Ancyrae 
eo  adcejjit,  . . episcopus  .igitur  roma- 

nus  , QUUM  SINGULORUM  CAUSSAS  CO- 
>C novisset  * omnefque  Nicaenae  fidei  confen - 
tientes  reperijfet , in  communionem  rece- 
pit. Et  quoniam  propter  sedis  digni- 
TATeM  omnium  cura  ad  jpsum  spe- 
ctabat , SUAM  CUIQUE  ECCLESIAM  re- 
stituit . Audiatur  etiam  quem  nuper  in- 
dicavi, Stepbanus  Larijfaus  in  libello,  quem 
JBontfacio  II.  obtulit  : Ego  vero  nec  accufato - 

erum  , nec  aliquorum  conatus  metuens  , fed  ad 
'Deum  folummodo  , & ad  Leges  Sa/iffa  Ec - 
xlefia , et  ad  principatum  sanctarum 

ECCLESIARUM  , TRaDITUM  VOBIS  , RES- 
•PICIens,  mox  inter  afta  dixi , ut  oporteret , me 
ad  aliquem  accujantem  refponderc  aut  de  mea 


. c A '■  v'  4SS 

ordinatione  aliquid  judicare  , non  fub  eo  , qui 
nunc  judicare  dignatur  , cauffam  me  dicere  ne* 
cejfe  efl , Jed  alibi , apud  quem  Sacrorum  Cano* 
num  lex  cuji  oditur , & ufque  baSlenus  confuetudo 
fervatur  • memoriam  faciens  vejlrt  far.fti  Capitis  , 
& ^poflolic*  Sedis , dicens , voS  ejfe  Dominos 
hujus  examinationis  . Stepbano  concinit  Tbeodo* 
fius  Ecdinienfis  Epifcopus,  qui  Ie£lis  in  Ro* 
mana  Synodo  ejufdem  Stepbani  libellis  ait; 
Conflat  venerandos  Sedis  V'flr*  Pontifices  , 
QUAMVIS  IN  TOTO  MUNDO  SEDES  APO- 
STOL1CA  ECCLESIARUM  SIBI  JURE  VI  N* 
DICET  PRINCIPaIUM  , ET  SOLaM  EC- 
CLESIA ST!  C1 S C a U SS I S UNDIQUE  APPELLA- 
RE NECESSE  SI  h , fpectahter  tamen  guberna * 
tioni  fu*  I Hyriei  Eccleflas  vmdtcaffe  . Sed  mo- 
dus aliquis  in  citandis  Patribus  adhibendum 
etl.  Unum  tamen  non  omittam,  Bernardum 
fcilicet  , qui  ita  Eugenium  adioquitur  [5]  ; 
» Appellatur  de  toto  mundo  ad  te  : id  quidem 
IN  TESTIMONIUM  SINGULaRIS  PRIMATUS 

tui  . Quid  his  ad  divinum  appellationum 
jus  adferendum  aut  diiertius  aut  magnificen- 
tius defideretur?  . v 

IV.  Non  defpondet  tamen  animo  Febro - 
nius  jubetque  (6)  illud  a nobis  confiderari  , 
quod  Gelafius  I.  fcripflt  ad  Fauflum  fungen • 
tem  officio  Legationis  Conflant  i no  pol  i apud 
Harduinum  Tom.il,  Conctl.  coi.  885.  fcilicet ; 

Ff  4..  . . .No-  , 


(5)  de  confider.  lib.  III.  cap.  2. 
T.  II.  pag.  234. 
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Nobis  opponunt  Canones  , dum  nefciunt 
quid  loquantur.  . • ipsi  canones  sunt 
qui  appellationes  totius  Ecclefiae  ad  hujus  Sedis 
examen  deferri  voluerunt . Non  dicit  ( quam  acu- 
te/) IPSE  DOMINUS  , vel  IPS^E  SCRIPTURAE 

sunt,  fed  ipsi  Canon  ts  sunt  . Egregie  fane  • 
At  cur  fequentia  non  legit?  Idipium  invenif- 
fet , quod  heic  defiderat . Loquens  ergolub  ejus 
epiftolae  finem  Gelafius  de  fententia  , quam 
in  xAcactun i Felix  III.  protulerat,  quapropter 
inquit  , non  veremur  , ne  *Apojloltca  fententia 
refolvatur , quam  et  vox  christi,  & Ma* 
jorum  traditio , & Canonum  fulcit  aufloritas , 
ut  totam  potius  Eccle/iam  fentper  ipfa  dijudicet . 
Canones  igitur  Gelafius  urgebat  , quia  Ca- 
nones adverfarii  ja&abant  • Ne  autem  quis 
crederet,  appellationum  jus  tantummodo Ec- 
clefiafticum  efie,  non  divinum,  addit  vocem 
Cbrifti , quam  Canones  fequuti  funt , ut  ali- 
bi diximus. 

V.  Sed  quinam  Canones  funt  a Gelafio  in- 
dicati? Utique  Sardicenfes.  Mirabitur  Febro - 
uius  , mecum  Gelafio  Canones  Sardicenfibus 
Patribus  de  appellationum  jure  tribuere 
Nam  ur  adverlus  Colonicnfes  difputat . ( 7 ) , 
TAM  ACCURATE,  & PEREMPTORIE  Febro - 
,,  nius  Cap . V.  6.  7.  genuinum  fenfum 
Sardicenfium  Canonum  explanaverat,  ut  mi- 
„ randum  merito  fit,  Colonienfes  heic  redire 
„ in  idipfum  . Perfpicuum  eft  cx  ipfis  bu- 

«>  lus 
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j,  jus  Synodi  Canonibus  , vigore  eorumdem 
„ nihil  aliud  in  Concilio  Romani  Epifcopi 
„ determinari  , aut  inquiri , quam  utrum  caujfa 
„ fit  retra&anda  in  Provincia  nec  ne.  Itaque 
„ haec  verba  Canonis  VII.  donec  caujfa  ejus 
,,  fuerit  in  judicio  Romani  Epifcopi  determi - 
,y  nata  , non  fignificant  cauffam  a Romano 
Pontifice  judicandam  , fed  tantum  ab  eo  de- 
,,  terminandum,  utrum  locus  fit  novo  examini 

„ & judicio  44 . Similia  contra  Clarifs.  Viros  V. 

Kauffmanfium  & Sangallum  ja&at(8);  “Prae- 
„ tendit,  inquit,  D.  Kauffmans  ...  uti  & 

„ P.  S an  gallo  , . . per  Concilium  Sardteenfe 
,,  in  materia  appellationum  non  fuiffe  in- 
,,  troduftum  jus  novum  , fed  confirmatum 
„ vetus  ex  divino  profluens  . Contrarium 
„ adferuit,  & nifi  me  multa  fallant,  folidc 
„ adverfus  argumenta  Natalis  Alexandri  (quae 
„ S an  gallo  & Kaujfmans  recoquunt  ) flabili- 
,,  vit  Febronius  Cap.  V.  §.  3.  Iis  , quae  ille 
„ ibidem  de  fenfu  & vi  verborum  Sardi* 

,,  cenfium  ^Canonum  tradit  , non  eft  opus 
,,  heic  adjungere  quidquam  44  . Vide  quan- 
tum opiniones  hominum  diferepent  . Ego 
vero  exiftimaflem  , opus  fuifle  , ut  iis  quae 
de  Sardicenfibus  Canonibus  in  %Antifebronio 
(9)  propofita  funt  , refponfum  adjungeret  . 
ftam  quod  addit  (10).  qui  in  hanc  rem  plt - 

ra 


(8)  ibid.  pag.  233. 

(9)  /.  c.  cap.  III. 
fio)  T.  II.  pag.  234. 
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ra  de  fiderat , legat  fludiofe  Zegeri  Van»Efpen 
differtationem  in  Canones  S.irdicenfes  , qua 
cxfiat  in  ejufdem  Clartffimt  Viri  Commenta- 
rio in  Canones  & decreta  juris  veteris  ac 
novi  pofthumo  pag . 258.  & feqq . edit.  Co- 
to». , Litterariam  ad  eruditionem  quidem 
fpeftat  , fed  parum  ad  rem  facit ..  Scilicet 
Van-Ejpenit  differtationem  videram  * at  quae 
contra  Eebvonittm  differui  , illius  quoque 
Jurifperiti  figmenta  propulfant  . Sed  Ca- 
nones recitemus  huc  pertinentes  . Sunt 
hi  apud  Dionyfium  Exiguum  Can.  III.  IV. 
& VII.  qui  poflremus  reftius  in  Graco  eft 
Canon  V.  Ex  Canone  III.  hanc  ultimam 
partem  , quae  folura  ad  rem  praefentem  fpe- 
6lat,  quseque  idcirco  feparato  numero  effer- 
tur in  MSS.  aliarum  antiquarum  ColleQio- 
num  latinarum  exfcripfiffe  fufficiat.  u Si  a- 
„ liquis  Epifcoporum  judicatus  fuerit  in  a- 
„ liqua  cauffa  , & putat  fe  bonam  caudam 
habere,  ut  iterum  Concilium  ( fic  Dionyftus 
-alias  coi  legiones  latinae  cum  Graeco  judicium) 
renovetur*  fi  vobis  placet,  S.  Petri  Apoflo- 
„ li  memoriam  honoremus,  ut  feribatur  ab 
,,  his,  qui  cautTam  examinarunt  ( alia  collccho* 
„ ves  latinae  addunt : vel  ab  Epifcopis , qui  in 
,,  proxima  Provincia  moramur  ) Julio  Romam 
„ Epifcopo  : & fi  judicaverit  renovandum 
„ effe  judicium,  renovetur,  & det  judices. 
,,  Si  autem  probaverit,  talem  caudam  effe, 
„ ut  non  refricentur  ea  quae  acfa  funt,  quae  de 

cre- 
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creverit,  confirmata  erunt.  Si  hoc  omnibus 
„ placet?  Synodus  refpondit  : Placet  Ca*. 
iy  non  quartus.  Gaudentius  Epifcopus  dixit: 
,,  addendum,  fi  placet,  huic  fententiac  * quam 
„ plenam  i'an£fcitate  protulifli  • ut  quum  ali- 
,,  quis  Epifcopus  depolitus  fuerit  eorum  E- 
„ pifcoporum  judicio  , qui  in  vicinis  locis 
„ commorantur,  & proclamaverit  agendum 
„ fibi  negocium  in  urbe  Roma  : alter  Epi- 
„ fcopus  in  ejus  Cathedra  , poli  appellatio- 
„ nem  ejus  , qui  videtur  , effe  depofitus  , 
„ omnino  non  ordinetur  , nifi  cauffa  fuerit 
,,  in  judicio  Epilcopi  Romani  determinata  .“ 
Canon  feptimus,  alias  quin&us:  “ Ofius  E- 
9,  pifcopus  dixit  : Placuit  autem  ut  fi  Epi- 
„ fcopus  accufatus  fuerit  , & judicaverint 
„ congregati  Epilcopi  regionis  ipfius,  & de 
„ gradu  fuo  eum  dejecerint  ; fi  appellave- 
,,  rit  , qui  dcje&us  efl  , & confugerit  ad 
,,  Epifcopum  Romana  Ecclefiaj  , & voluerit 
„ fe  audiri ; fi  juftum  putaverit  ut  renove- 
„ tur  judicium  , vel  difcuflionis  examen  , 
„ fcribere  his  Epifcopis  dignetur  , qui  in 
„ finitima  & propinqua  Provincia  funt  , uc 
„ ipfi  diligenter  omnia  requirant  , & juxta 
„ fidem  veritatis  definiant.  Quod  fi  is, qui 
„ rogat  eaulfam  fuam  iterum  audiri , depre- 
9,  catione  fua  moverit  Epifcopum  Romanum 
„ ut  de  latere  fuo  Presbyterum  mittat  * c- 
„ rit  in  potelhte  Epilcopi,  quid  velit  , & 
„ quid  aeftimet  . Et  fi  decreverit  mittendos 
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„ effe  , qui  praefentes  cum  Epifcopis  judi- 
„ cent,  habentes  ejus  au&oritatem  , a quo 
„ deftinati  fune  ; erit  in  fuo  arbitrio  . Si 
„ vero  crediderit  Epifcopos  fufficere , ut  ne- 
„ gocio  terminum  imponant  ; faciet  quod 
„ iapientiflimo  confilio  fuo  judicaverit . 

VI.  Haec  potro  eorum  fumma  eft  , qu* 
in  Jlntifebvonio  cum  Balleriniis  S.  Leonis  M. 

S*  Editoribus  di&aame  fuerunt.  I.  Canon  III. 

etfi  Dicnyfius  in  titulo  damnati  Epifcopi  qui 
appellaverit  Romanum  Pontificem , meminit, 
de  propria  appellatione  non  loquitur,  quam 
Ofius  in  ipfo  Canone,  uti  Can.  VII.  al.  V. 
exprefliffet . “ Ipfa  certe,  inquiunt Ballerinii 
n (XI)>  Canonis  tertii  ( ad  quem  quartus 
„ refertur  ) verba  nihil  amplius  indicant  , 
,,  nifi  fermonem  effe  de  Epifcopo , qui  pri- 
,,  ma  cognitione  damnatus  , ut  fieri  folebat, 
a idae  Provinciae  Epifcopis  , novam  cauf- 
3,  lae  cognitionem  efflagitet  .*  putat  fe  bonam 
„ cauffam  habere , ut  iterum  Concilium  renove • 
„ ttirj  quod  quidem  fecundae  cognitionis  ju- 
,,  di cium  ex  faciliori  8c  frequenciori  ufu  , 
ubi  expreffa  ad  Sedem  Apoftolicam  ap- 
„ pellatio  non  incercefliffet  , a finitimis  E- 
» pifeopis  in  Synodum  cogendis  quaereba- 
tur . Decernitur  autem  , ut  in  honorem  me- 
moriae S.  Petri  ipfi  judices  primae  fententiae 
feribant  ad  Julium  Romanum  Antiftitem, 
qui  fi  novum  judicium  adhibendum  cre- 
di- 
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,,  diderit,  fecundas  cognitionis  judices  det  ex 
„ finitimis  utique  Epiicopis  ; unde  Canone 
„ IV.  aliquid  addendum  fubiicitur  pofl  hoc 
,,  fecundum  Epifcoporum  judicium  qui  in  vicinis 
,,  locis  commorantur  “ . 2.  Canon  quartus  ap- 
pendix efl  Canonis  III.  quod  indicant  illa: 
« Addendum  fi  placet  huic  fcntentiie  , quam  ple • 
nam  Santlitate  protulifii  • “ idque  , inquiunt 
„ iidem  Ballerinii  ( 12),  addendum  in  hy- 
„ pothefi,  qua  Epifcopi  depofitio  ftatuta  ab 
„ Epifcopis  fuas  Provinciae  in  primo  judicio 
„ etiam  in  fecundo  ab  Epifcopis  finitimis  , 
„ quos  Romanus  Pontifex  judices  dederit  , 
„ confirmata  fuifset  , indicare  videntur  fe- 
» quentia  : Quum  aliquis  Epifcopus  depofitus 
)>  fuerit  eorum  Epifcoporum  judicio , qui  in  vicinis 
„ locis  commorantur , fecundo  utique  judicio, 
„ quod  lolum  ad  Epifcopos  finitimos  poterat 
„ pertinere.  Si  ergo  is,  qui  depofitus  fuit, 
huic  quoque  judicio  non  adquiefcens  %pro+ 
„ clamaverit  agendum  fibi  negocium  in  urbe 
. „ Roma , decernitur  , ut  alter  Epifcopus  in 
9i  *) us  Cathedra  pofl  appellationem  ejus  , qui 
„ videtur  effe  depofitus , omnino  non  ordinetur , 
„ nifi  caujfa  fuerit  in  judicio  Epifcopi  Roma- 
„ ni  determinata  . Licet  nimirum  duo  uni- 
,,  formia  depofitionis  judicia  praecefferint  , 
,,  alter  in  Concilio  Epifcoporum  ejufdem 
„ Provinciae  , alterum  ab  Epifcopis  finiti- 
„ mis,  vi  tamen  appellationis  ad  Apoftoli- 
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» cam  Sedem  , quam  depofitus  ( uti  tertio 
a cajione  praefertur  ) proprie  antea  non  in- 
„ terpofuerat,  tertium  judicium  conceditur, 
,,  & iftud  quidem  in  Urbe  , quo  cauffa  in 
,,  judicio  Epifcopi  Romani  terminetur  .... 
9,  Quod  fi  Canonis  quarti  Graea  le£tio  adeo 
„ expreffam  appellationis  & judicii  in  Urbe 
9,  habendi  mentionem  non  exhibet,  uti  le« 
,9  £io  latina , fatis  tamen  reipfa  innuitur  iis 
„ e Graeco  redditis  verbis,  quibus  nulla  no- 
„ vum  aliorum  judicum  delegatione  memo- 
„ rata,  ipfius  Romani  Epifcopi  cognitio  exi- 
gitur,  ut  caullae  terminus  imponatur.  Si 
,,  quis  Epifcopus  fuerit  depofitus  judicio  Epi • 
yy  fcoporum  , qui  funt  in  vicinitate  , & dicat 
„ rurfus  fibi  defenfionibus  locum  competere  , non 
9,  prius  t»  cathedram  ejus  alius  fubfiituatur  , 
„ ni  fi  Romanus  Epifcopus  cognofcens  de  hoc , 
„ finem  ira po fuerit . Certe  illum,  qui  poteft 
9,  per  delegatos  judices  , vel  per  Legatum 
„ caudam  cognofcere , eodem  jure  polle  cc- 
,,  tiam  per  le  illam  definire  , negari  ne- 
„ quitu.  Ubi  in  Canone  III.  una  novi 
„ judicii  petitio  .adtenditur  abfque  ulla  ad 
Romanum  Pontificem  appellatione  , in  VII. 
al.  5.  agitur  ( ut  cum  iildem  Baileriniis  lo- 
quar ) de  appellatione  proprie  di&a  ad 
„ Epifcopum  Romanum , ad  quem  Epilcopus 
9,  depofitus  confugere,  ac  ipfum  appellatio- 
9,  nis  judicium  promovere  traditur  : unde 
„ hic  Can.  7.  al.  5.  non  vero  Can.  3.  in- 
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fertus  fuit  a Zofimo  in  Commonitorio , quod 
„ dedit  Legatis  ad  Africanos  an.  41 8.  quum 
„ appellationem  proprie  di&am  a Sardiccnft 
„ confirmatam  probare  volui t“. 

VII.  Hinc  autem  maximum  colligitur 
difcrimen  quod  tertium  inter  &.  feptimum 
Canonem  intereft . Eo  tantum  Canone  adhi- 
bita  a Patribus  fuit  formula:  S.  Petri  %Apo* 
ftoli  memoriam  honoremus,  “ Ubi  enim,  que- 
,,  madmodum  Ballennii  obfervant  (i^),non 
„ intercedit  expreffa  ad  Romanam  Sedem  ap« 
,,  pellatio,  novum  , quod  petebatur  , judi- 
„ cium  ex  finitimis  Epifcopis  quxri  folebar, 
„ ut  ex  Can.  XIV,  ^Antiocheno  aliifquc  te- 
„ ftimoniis  liquet:  neque  in  hoc  Apofloli- 
„ ca  aufloritas  neceffaria  erat  . Quum  igi- 
„ tur  Sardicenfes  Patres  non  ex  jure  , quod 
,,  cogeret,  fcd  ex  obfervantia  in  Sedem  A- 
„ pollolicam  hanc  methodum  fervari  praece- 
„ perint,  ut  hac  ratione  ejufdem  Sedis  au- 
5,  ftoritatem  & honorem  promoverent  , cui 
„ Eufebiani  detrahere  conati  fuerat,  ea  for- 
,,  mula  ufi  videntur  . In  hoc  autem  Ponti- 
„ ficii  primatus  ratio  habita  fuit  . Neque 
„ enim  hunc  honorem  Romana  Sedi  iidera 
,,  Patres  detulerunt,  quafi  putarent,  nullum 
„ ipfi  jus  in  appellationibus  competere  , 
„•  quod  fequentibus  Canonibus  fatis  declara- 
,,  runt;  fed-  quia  eo  quoque  cafu,  quo  judices 
,,  ex  finitimis  Provinciis  darentur  , citius 

,>  ab 
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„ ab  ca  Sede  dandos  crederent  , quae  ratio» 

ne  primatus  in  omnes  Ecclefi*  provincias 
„ juriidi&ionem  habebat , quam  a Metropo- 
„ litano  Epifcopo,  qui  per  fe  in  provinciae 
„ finitima  Epifcopos  nihil  juris  habet.  Ce- 
„ terum  hac  formula  abftinuerunt  in  cano- 
,,  nibus  fequentibus  , ubi  de  appellatione 
„ proprie  di£la  ad  fummum  Pontificem  fer- 
„ mo  ell  : quia  heic  non  merum  honorem 
,,  alias  non  neceffarium  , fed  jus  proprium 
„ eiufdem  Sedis  noverunt  4<  . Eft  etiam  a- 
liud  , quod  quantum  Romani  Pontificis  au- 
ftoritati  SardicenfesVatres  detulerint,  palam 
facit  . Si  autem  , inquiunt  Canone  tertio  , 
probaverit  ( Romanus  Epifcopus  ) talem  cauj • 
fam  ejje  • ut  non  refricentur  ea , qua  afta  funi' 
qua  decreverit,  CONFIRMATA  erunt  non 
Synodi , cujus  a&a  non  refricanda  ipfe  cen- 
fucrit,  fed  Pontificis  id  decernentis  auftori- 
cate  . Quo  fpe&at  illud  S.  Leonis  M.  (14): 
nobifeum  itaque  veftra  fraternitas  reeognofeat 
%/fpofiolicam  Sedem , pro  fui  reverentia  a veftra 
etiam  provincia  Sacerdotibus  y innumeris  relatio • 
nibus  effe  con fultam  per  diverfarum  quemadmo- 
dum vetus  confuetudo  pofcebat  appellationem 
caujfarum , aut  retrablata , aut  confirmata 
fuijfe judicia . Quamquam  quid  Leonem  appel- 
Jo,  quum  ipfi  Graculi  etfi  Romana  Ecclefiae 
perinfenfi  idipfum  faffi  fuerint  ? In  his  Zo - 
naras  Conftantinopolitanus  Monachus  Sardicen* 

[em 
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/pwiCanonem  quartum  ita  interpretatur  (i  5): 
fi  aliquorum  criminum  accufatus  fuerit  Epifco - 
pus , eorum , in  vicinia  funt , vicinorum 
videlicet , 6^  pro/tf  degunt , E pifcoporum  jit* 
dicio  depofitus  ; is  nihilominus  cauffam 

ftiam  aquis  rationibus  tueri  poffe  adfirmet  • non 
ante , inquit  in  Epifcopalem  ejus  Sedem  alium 
fubfiitui  liceat  , i7//«f  depofitione  Pa- 

pa  certior  faflus  rem  ipse  definive- 
rit , hoc  ejl  , quid  teneri  velit , oftenderit  • ■ 
eamque  damnationem  auctoritate 
SUA  AUT  CONFIRMANDAM  , AUT  RE- 
SCINDENDAM existimarit  . Neque  o- 
mittendus  Theodorus  Balfamon  Patriarcha 
Antiochenus  Gratorum  Schifmaticorum  do- 
ftiflimus  , qui  in  eumdcm  Canonem  ait 
( 16)  •*  Quum  dixiffent  Patres  , Provincialium 
fententiam  appellationi  fubiici , & a propinquis 
Epifcopts  juffu  Papa  examinari;  nunc  dicunt , 
quid  fieri  debeat , fi  ab  iis  etiam  is , qui  appcU 
lavit , condemnatus  fuerit , & fe  rurfus  gravari 
dicat . Statuunt  ergo  , w in  integro  manem 
ant , <5r  in  ejus , 40/  condemnatus  efi  , Eccle» 
fiam  alius  non  eligatur , nisi  secunda 
APPELLATIO  a PAPA  EXaMINA- 
t a fuerit.  Non  dicit  Balfamon  , Ro- 
manum Pontificem  neceflario  alios  judices 
dare  debere,  qui  iterum  judicarent  * fed  fem 

Antif.  Vmd.  T.  III . G g cun- 
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eundam  appellationem  ab  eo  examinandum  effe 
adleverat  , 

VIIL  Ubi  ergo  Febronium * Canones  Sar» 
di  en fe j genuinum  fape  fatarum  appellationum 
fundamentum  pu  verius  oecafionem  fuiflfe  ite- 
rum aJfirmantem  audieris  [17]  redivivum  in 
Febromo  Quefnellum  ridebis  ( 1 8) . ^ In  duo» 
,,  b'us  certe  Canonibus  IV.  & VII,  qui  de 
„ appellatione  ad  Romanum  Pontificem  lo* 
*,  quunrur  [ utor  & heic  Ballertmorum  ver» 
,,  bis  ] nihil  invenies,  quo  novum  jus  con- 
„ di  vel  leviter  indicetur  . Non  tribuitur 
„ hujufmodi  appellationum  interponendarum’, 
„ aut  recipiendarum  facultas,  fed  certa  prae- 
„ fumitur’  & folum  canone  leptimo  diver» 
,,  fus  modus  defignatur  a Pontificio  bene- 
„ placito  pendens  • canone  autem  quarto 
,,  eorum  audacia  reprimitur  , qui  appella» 
„ tione  ad  Apoftolicam  Sedem  pendente  , 
,,  Hpifcopo  quafi  abfolute  depofito  contra 
„ appellacioois  jus  fucceflTorem  creare  nite» 
rentur;  quod  in  Eufebianos  aliqua  ratione 
,,  conftitutum  videtur,  qui  x/ftbanafii  cauf* 
,,  fam  Romam  delata  in  %/fntiochena  pfeudo 
,,  Synodo  G regor  ium  %Alexandriee  Epifcopum 
„ confecraverant  . Adde  quod  canon  fepti- 
,,  mus,  dum  profitetur,  delegatos  Apoftoli- 
„ cos  fi  a Pontifice  mittendi  judicentur  , 

• habe» 

(17)  T.  II.  pati.  340, 

(18)  Quefndlut  nempe  in  S.  Leon,  dijf.  F.  cap,  XF. 
de  SarJicenii  Concilio  ait;  illi  tamen  Concilio  debetur  ea* 
tum  appellationum  origo  , 
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99  habere  auBoritatem  ejus,  a quo  defiinati  funf 
99  jus  utique  in  hifce  caufiis  non  a Conci- 
,,  lio  tributum,  fed  ipfi  Pontifici  competens 
„ fatis  declarat:  quod  quidem  jus  in  appel- 
,,  lationibus  non  tam  Occidentis  , quam  0« 
„ rientis  ad  folum  primatum  referri  potefl  , 
,,  quo  Romanus  Antiftes  omnibus  & Orientis 
„ Occidentis  Epifcopis  non  folo  ordine  , 
„ fed  jurifdi&ione  etiam  praefidet  “ . Qua- 
mobrem,  utiidem  do&i  viri  animadvertunt, 
99  quum  Valentinianus  III.  Imperator  in  epi- 
„ ftola  Chalcedonenfi  colle&ioni  inferta  , quae 
,,  inter  epiftolas  Leonis  cenfetur  ep.  55.  ad- 
99  feruit  Flavianum  Conftantinopolitanum  Epi- 
*9  fcopum  a pleudo  Synodi  Fpheftna  fenten- 
„ tia  ad  Romanam  Sedem  appellaffe  fecundum 
„ folemnitatem  , feu  ex  Graco  fecundum  file . 
99  rnnem  ufum  Conciliorum  , qui  1'ci licet  prae- 
>9  ferti m poft  Sardtcenfim  Canonem  invaluit, 
„ hujus  rei  originem  non  Concilio Sardiccn- 
»9  fi  9 led  primatui  adtribuit  . Memorato  e- 

nim  primatu,  ob  quem  Romanus  Epileo- 
„ pus  locum  habet  & facultatem  de  fide  O 
99  Sacerdotibus  judicare,  fubdidit  : Hac  enim 
99  [ primatus  ] gratia  fecundum  folemnitatem 
y 9 Conciliorum  & Conftantinopolitanus  Epifio- 
„ pus  eum  [Romanum  Antiftitemj  per  libeU 
„ los  appellavit . 44 

IX.  Ineptit  vero  Febronius  , dum  iterum 
ait  (19);  Canones  Sardiccnfes  modum  adht \ 

G g Z fcnt 

(19)  "L * Hf  P^S'  • 
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bent  auSontati  Epifcopi  Romani  , cui  nihil 
aliud  licere  volunt , quam  ut  novos  judices  do- 
net Eptfcopos  ex  vicina  Provincia  ( qu&us  •pfit 
fi  velit  de  fuis  unum  adjungere  valeat ) qui  una 
cum  \prioribus  judicibus  inter fint  renovationi 
Concilii  O*  judicii . Primus  ab  Hi  non  aro  hunc 
errorem  haufit  de  Marea  (20) ; ab  hoc|  Qjie- 
fnellus  Dupinius  aliique,  qui  propterea  Sardi» 
cenfes  Patres  tantum  refragationis  , feu  revi- 
fionis  cauffa  decernenda  pote/latem  fecijfe  Ro- 
mano Epifcopo  docuerunt.*  ubi  enim  priores 
judices  debent  novo  judicio  fuos  quoque  cal- 
culos dare,  non  propria  appellatio,  fed  me- 
ra revifio  ab  iifdem  vocatur  . At  quam  hac 
hypothefis  falfa  fit,  ex  propria  Canonum  ex- 
plicatione quifque  intelliget:  finitimos  enim 
Epifcopos  defignandos  Canon  VII.  al.  V. 
aperte  tradit,  eodemque  fenfu  ea  adeipienda 
funt  Canonis  III. .*  det  judices  • de  prioribus 
autem  judicibus  admittendis  ne  verbum  qui- 
dem. Quid  vero  falfius  dici  poterat  , quam 
quod  Febronius  Quefnelliana  temeritatis  imi- 
tator quafi  ex  tripode  pronunciavit  , nihil 
aliud  per  Sardicenfes  Canones  Romano  Epi- 
fcopo licere,  nifi  novos  judices  dare?  Vidi- 
mus enim  Canone  IV.  (quem  feptimum  ty- 
pographi  forcafle  errore  Febronius  paullo  fu-, 
perius  indicabat  ;)'  tertium  judicium  , quod 
Roma  ab  ipfo  Pontifice  ferri  deberet , depo* 
fitis  Epifcopis  fuifle  conceffum  : Nifi  caujfa 

fuc- 

(20)  de  Cone.  lib.  VI 1.  cap . g. 
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fuerit  in  Judicio  Epifcopi  Romani  determinata 
verba  fune  Canonis,  quae  quod  Febronius  eo 
detorquear,  ut  non  figmficent  cauffam  a Ro- 
mano Pontifice  judicandam  , fed  tantum  ab  eo 
determinandum  utrum  locus  fit  novo  examini  & 
judicio , Jureconfulti  eft  fe  cum  Simiis,  non 
cum  hominibus  ratione  utentibus  ac  genui- 
nam verborum  ufurpationem  pernofeentibus 
agere  exiflimancis. 

X.  Quae*  porro  cum  ante  , tum  pofl  Sar - 
dicenfe  Concilium  gefla  funt  , atque  m Ec- 
cleliaflicos  Annales  relata  , ha£lenus  di6la 
mirifice  comprobant  . Nimirum  ( quod  ter- 
tio loco  examinandum  propofueram  ) perpe- 
. tua  univerfae  Ecclefiae  confuetudo  vel  a pri- 
mis Chrifliani  nominis  temporibus  obtinuit. 
Ut  Romani  Pontificis  tribunal  appellaretur  » 
De  quo  antequam  differo,  nonnulla  Febronii 
di6ta  funt  caltiganda  . Ofiendit  , inquit  ille 
(21) , Petrus  dc  Marea  . . . & constat 
aliunde  , quod  Concilia  Provincialia  fu • 
prema  judicandi  poteftate , a qua  appellari  non 
poterat , gavifa  fint  , qua  autloritas  illis  in 
Concilio  generali  oftavo  adhuc  confirmata  fuit • 
Mihi  vero  constat  , Petrum  dc  Marea 
egregie  hallucinatum  fuiffc*  conflabit  auterri 
magis  , fi  quae  fuperiori  capite  difeeptavi- 
mus,  recolantur  (z 2).  Illud  uberiorem 

Gg  3 retur  * 

(2t)  T.  11.  pag.  443. 

(22)  Confer  etiam  cl.  David  in  opere  inferipto  : des 
Jupyemcns  danoHtques  des  Evc.jtta  P®-'  T UT 

£ t IV.  _ 
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retur  difquifitionem  , quod  ex  JNicanis  Ca- 
nonibus Febronius  profert  . u Epifcopi  *Afri~ 
,,  Ci ty  inquit  (13)  . . . Caelejlino  Papae  apud 
5,  Petrum  Coufiant  coi.  1060.  refcripferunt  : 
„ Decreta  Nicaena,  five  inferioris  gradus  cie - 
„ ricos , five  ipfos  Epifcopos  , fuis  Metropoli • 
„ tanis  apertifjime  commiferunt  . . . Hoc  au« 
3,  tem  , inquit  Coufiant  coi.  1061.  not.  a.  , 
3,  Decreta  Nicaena  providerunt  Canone  V. 
„ quo  praeceperunt  annis  fingulis  per  unam - 
„ quamque  Provinciam  bis  in  anno  Concilia 
„ celebrari , ut  communiter , omnibus  fimul  E • 
„ pij copis  provincia  congregatis  , difcutiantur 
3,  hujufmodi  quafiiones , quae  fuborcae  fuerant 
3,  . . . # Atque  ita'  %dfri  ....  ex  decretis 
9>  Concilii  Nicani  Papae  re£le  negarunt  jus 
3,  appellationum  <#  . Vere  ne  haec  obijcian» 
tur , ut  exploratum  fiat  , prius  de  N tcano 
Canone  quarto  dilputabimus  * pauca  deinde 
de  %Afris  fubijciemus. 

XI.  Atque  equidem  miror,  quei  fieri  pof- 
fit*  ut  de  Marea  , eumque  fequuti  Quefnel* 
lius  i Dupinius  , Febronius  appellationes  ad 
Romanum  Pontificem  a Nicanis  Patribus  eo 
Canone  denegatas  velint  . Quum  enim  de 
Romano  Pontifice  nulla  fiat  mentio  , hoc 
numquam  efficient,  nifi  Provincialia  Conci- 
lia  fupremae  in  Epifcoporum  praefertim  cauf- 
fis  dijudicandis  au£loritatis  a quibus’  nullus 
fit  ad  fuperius  tribunal  appellationi  locus  , 

agni- 

(23)  T.  III.  pag.  jto. 
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agnita  ab  Illis  Patribus  fuifse  oftendant  ■ 
Nempe  fi  Sicanos  Patres  , quum  apud  Pro- 
vinciae Synodos  difcutt  bujufmodi  quafliones 
jufferur.t  , appellationes  exempli  caufsa  ad  ge- 
nerale , vel  etiam  ad  Nationale  Concilium 
non  abrogaffe  conftat  , quo  demum  pa£o 
adverfarii  , ut  appellationes  'ad  Romanam  Se- 
dem ibi  improbatae  dicantur , obtinebunt  ? 
Sed  nihil  certius,  quam  quod  Patres  Sicani 
lYita&as  ad  Concilia  five  generalia  five  et- 
iam -Nationalia  a Provincialibus  Synodis 
appellationes  voluerint  • Nonne  Febronius 
Jffros  obijeit  ? Atqui  Africani  Patres  verbis 
a Febronio  adlatis  concinenter  fubijciunt  (24).* 
Maxime  quia  unicuique  conceffum  eft  , fi  judi - 
fio  offenfus  fuerit  Cognitorum  ad  Concilia  fu* 
Provincia  , vel  etiam  univrrfale  provocare  • 
Non  ergo  omnes  omnino  ad  fuperius  tribu- 
nal provocationes  a Sicanis  decretis  veritas 
crediderunt.  Sed  vel  ipfi  Sicana  Synodi  Pa- 
tres fuo  exemplo  id  oftenderunt.  Petrus , uc 
%Athanafius  narrat  (25)  , apud  nos  ante  perfe - 
quutionem  Epifcopus  , in  perfequutione  Martyr 
occubuit  . Hic  meLetium  ) qui  Epifcopus 
in  Aigypto  erat  , plurimorum  conviSlum  fcele - 
rum  , ac  potijjimum  , quod  immolaffet  Id  lis  , 
IN  COMMUNI  EPISCOPORUM  SY- 
NODO depofuit  . • . • . . Intenm  Melrtio 
hac  agente , Arriana  exorta  eft  barefis  * fed  iit 

G g 4 Ni- 

(14)  *pud  Coit/},  tol.  xoSt. 

(zS)  Apolog,  U,  - - „ 
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Nicaena  Synodo  ipfa  quidem  h arefis  anathema - 
te  damnata , Arianique  rejeth  , meletiani 
aliquo  modo  recepti  sunt  : Exftat 

enim  vero  ea  de  re  ipforum  Nicano- 
tum  Patrum  ad  Ecclefiam  Alexandrinam  epi- 
flola,  quae  Athanafit  narrationem  confirmat. 
I a ea  icilicet  ajunt:  Concilium , clementius  a - 
liquando  m Meletium  animatum , ( «<w»  Jum -' 
fno  yiire  nullam  merebatur  veniam  ) decrevit  , 
«r  /w  civitate  maneat  • pote/i  at  em  autem 
nullam  habeat  vel  manus  imponendi  vel  admi - 
nijlrandt , . . . «r  folum  dignitatis  nomen 
retineat  . Meletii  igitur  in  Alexandrina  Sy- 
nodo  depofiti  caullam  Nicanum  Concilium 
retra&avit  , cumque,  qui  , quod  a Synodo 
Provinciae  depolitus  eflet  , Epifcopus  non  e- 
rat-,  fua  in  Civitate  retento  dignitatis  no- 
mine manere  decrevit  . An  ergo  verifimile 
fit,  eofdem  Nicaenos  Patres  fibi  , ut  nulla  a 
Synodo  Provinciae  provocatio  daretur  , fta- 
tuendum  duxifle  ? Praeterea  luculentiflimum 
Nicaenorum  Canonum  interpretem  habemus 
Julium  I.  in  epiftola  ad  Eujebianos . Is  enim 
quum  a.  CCCXLIL  , feptecndccim  fcilicec 
poft  Niceenam  Synodum  annis  hafce  litteras 
dederit  Niaenorum  Patrum  mentem  habere 
perfpe&am  potuit  , nec  quum  ad  Arrianos 
ficriberet  cavillationibus  agentes  , dubitan- 
dum , quin  rem  longe  notifiimam  propone- 
ret . Ait  ergo  Pontifex  (26)  : Epifcopi  in 

ma • 

<lO  I,  Epijl.  R.  coi.  355.  Coujl . 
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magna  Synodo.  Nicaena  congregati  , non  citra 
Det  confihum , prioris  Synodi  aSla  in  alia  Sy- 
nodo dii quiri  pe rmi ferunt  , ut>  qui  judicarent  , 
pr<e  oculis  habentes  fecundum  futurum  effe  ju- 
dicium , cum  omni  cautela  rem  expenderent , & 
qui  judicarentur  , crederent , fe  non  e\  priorum 
judicum  odio  & inimicitia  , feJ  ex  aquitatis 
praferipto  judicatos . effe . Quod  fi  Nicanis  Pa- 
tribus ea  mens  non  fuic , ut  nulla  a Pro- 
vinciae Synodo  appellatio  liceret,  multo  mi- 
nus cenfendi  fune  provocationes  ad  Apofto- 
licam  Sedem  auferre  de  medio  voluifle  . 
Quanta  enim  Romanos  Praelules  reverentia 
fint  profcquuti  , pervulgatum  eft  . Nicaena: 
Synodi , inquit  Bonifacius  I.  (27)  , non  aliud 
pracepta  tejlantur  ; adeo  ut  non  aliquid  fuper 
eum  aufa  fit  confiituere  , quum  •videret  nihil 
fupra  meritum  fuum  pojfe  conferri  : omnia  de- 
nique huic  noverat  Domini  fermone  concefja . 
Eadem  fententia  fuit  Patribus  Concilii  Ro- 
mani fub  Felice  III.  quorum  haec  funt  ver- 
ba/ Domino  ad  B.  Petrum  dicente  : Tu  es. 
Petrus , & fuper  hanc  petram  aedificabo  Ec- 
clefiam  meam  &c.  j Qttam  vocem  fequentes  tre- 
centi decem  & 0SI0  S an  Sii  Patres  apud  Ni- 
caeam congregati  confirmationem  rerum  , atque 
auSloritatem  f an  Site  Romanae  Ec  defice . detule- 
runt e quam  utramque  ufque  ad  atatem  nofiram 
fuccejfiones  omnes  , C hrifti  gratia  praflante  , 
cu fi  odiunt  . Aliud  quoque  praefto  eft  argu- 

men- 

(17)  e p.  XIV.  T.l.  epijl.  R.  P.  Coujl.  coi.  10374 
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mentum,  quo  Nic<enam  Synodum  non  repro- 
bade  appellationes  ad  Apoftolicam  Sedem 
confirmetur  . Nimirum  ut  a Balleriniis  ob- 
fervatum  eft  (28)  44  in  Sardicenfi  Synodo, 
„ quae  ex  pluribus  Patribus  Nicanis  coaluit, 
,,  & Nicani  Concilii  veluti  appendix  habi- 
„ ta  eft,  appellationes ejufmodi  exprede  ad- 
„ probantur:  neque  enim  iidera  Patres  ftbi 
„ contradixifle  credendi  funt  , ac  delefle 
„ hac  in  re  eam  Synodum  , pro  qua  farta 
„ te£la  fervanda  tantopere  laborarunt.44  M- 
ctnus  igitur  Canon  eos  appellationum  judi- 
ces defignavit,  quorum  erat  facilior  quibuf- 
que  in  locis  cognitio,  ut  nihil  tamen  Apo* 
(lolicae  Sedis • auftoritati  detraheretur. 

XII.  Haud  tamen  inficior  , Africanos  Pa- 
tres ( nam  de  his  nunc  dicendum ) Ntctnum 
Canonem  ita  interpretatos  fuifte  , ut  Roma - 
ft/x appellationibus  praecludi  aditus  videretur. 
Verum  Febrontus  animadvertere  debuerat  , 
non  nobis  folum  , fed  etiam  ipfi  9 fuoque 
duci  Petro  de  Marea  Afrorum  interpretatio- 
nem obeiTe;  fupremam  enim  Synodorum  Pro- 
vincialium, quam  ipfe  urgee  , au£loritatem 
oAfri  quei  potuerunt  agnolcere,  quum  ad' 0- 
niverfale  Concilium  provocationes  adferuerint? 
Ut  ut  eft  , Africani  Patres  «difputationis  *- 
ftu,  f num  potius  typho,  quem  Romanis  Pon- 
tificibus fatis  auda£ter  exprobrant  ? abrepti 
non  fatis  viderunt  , quam  alienum  in  fen- 

fum 
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fum  Ni  cana  decreta  pertraherent.  Rem  hanc 
a cl.  David  egregie  difcuflam  lege  (zp)  . 
Unum  heic  obiervare  liceat.  Impendio  dfpre* 
eamur , inquiunt  *4/jrj  ( ^o)  , ut  deinceps  ad 
veflras  aures  hiric  venientes  ( Epifcopos  ) no n 
facilius  admittatis , nec  a nobis  excommunicat  os 
in  communionem  ultra  velitis  recipere  . Cur  ? 
quia  hoc  etiam  Concilio  Nicaeno  definitum  fa • 
ctle  advertat  venerabilitas  tua  . At  de  infe- 
rioribus Clericis  , non  de  EpifCopis  id  {la- 
tuit Ntcana  Synodus  . Id  agnofeunt  +dfri  • 
fed  addunt  .•  nam  etft  de  inferioribus  clericis  , 
vel  laicis  videtur  ibi  pr te  caver  i , quanto  magis 
hoc  de  Epif copis  voluit  ob fervar  i ? At  %A frica» 
noram  Patrum  pace  di£lum  efto  ; • abfurda  eft, 
atque  ab  Ecclefiz  ipfius  ^4 fricante  difciplina 
abhorrens  ifthaec  a Clericis  ad  Epifcopos 
confequutio  • %Africana  Ecclefia  longe  diver- 
fam  in  Epifcoporum  & clericorum  caudis 
fervandis  efle  difciplinam  agnovit,  quum  ad 
Epifcopi  cauflam  primo  cognofcendam  duo- 
decim  Epifcopos,  fex  tantum  ad  ferendum 
de  Presbyteri  appellatione  judicium  adhibe- 
ri jufferit  . Ac  re£te  quidem  , quum  enim 
Epifcoporum  lapfus  gravior  fit  , multoque 
magis  publico  Chriftianz  rei  bono  adverfe- 
tur,  quam  clericorum  culpa  , aliam  judicii 
formam  urrorumque  cauflfz  depofeunt . Quas 
igitur  ifta  colle&io  efl:  Nicaeni  Patres  trans - 

marim  • 

(29)  lii.  cit.  csp.  7.  art.  4.  pag.  3 5.  ftqq. 

(30)  in  epiji.  *d  Coelcftin.  T.  i-  epiji,  R.  P.  coi.  1060. 
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mannas  infertorum  clericorum  appellationes  ve - 
tant  • quanto  igitur  magis  Epifcoporum  ? Non 
eam  certe  S,  *AitguJhnus  probaflct  , qui  ad- 
verfus  Donatiftas  fcribens  [31]  potuiffe  aic 
Caecilianum  ejufque  focios  aliorum  Collegarum 
judicio  PRAESERTIM  A POS  TOLIC  A R UM  Ec - 
cie  fi  arum  c au  [jam  fuam  integram  refervare  . 
%dfros  igitur  dimittamus  , neque  majorem 
illis  quod  ad  hoc  adtinet  , auftoritatem 
tribuamus quam  quae  Cupra  adtulimus  mo* 
mimenta  & ipfius  S.  \4ugufiini  fentcntia 
permittant  (32). 

XIII.  Quod  fi  ad  univerfe  Ecclefiae  con- 
fuctudinem  animum  adijeiamus  , multo  id 
congruentius  videbitur.  Nam  ante  Sardicen - 
fi  Concilium  , eefi  monumentorum  inopia 
laboramus  , non  paucae  ad  Apoflolicam  Se- 
dem appellationes  occurrunt  : nempe  anno 
Chrifli 

CXLII.  Marcionis  (33) 

CCL. 

(31)  eo.  CLXII.  vet.  edit. 

(32)  Quae  Africanis  cura  Romana  Sede  fiiper  appellatio- 
ni us  difccptatio  fucri:  , in  Anrifebronio  accurare  pertra- 
ctum habes  [ T.  II.  lib.  III.  cap:  1P.  ] Febronius  ( T.  II. 
pjg.  2S9  ) ra  repetit,  quae  hac  cie  controverfia  pod  Dupi- 
tuum  in  primo  opere  dixerat.  Confer  erp,o  cum  Antifcbro- 
nio  hunc  Febronii  lorum  , & quantum  in  hac  Fcbroniani 
operi?  defenfione  dcfideretur,  intelliges, 

(33)  CI.  P.  Zallwcin  podquam-  Marcionis  a patre  fuo 
Epi  !copo  damnari  ad  Apodolicam  Sedem  confugium  in  mc- 
d.’um  adtuierat  [ T.  II.  pag.  203.  ] fed  , inquit  , quid  re- 
jpunft  tulit?  “ Nos  injutfu  venerandi  Patris  tui  facere  il- 
„ Imi  non  po (Turnus  . Quibus  verbis  fatis  indicat  , eam 
,,  dici  appellationem  non  polfe  . Perinde  ac  fi  ab  exitu  , 

non 
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CCL.  Privati 

CCLII.  Felici  [fimi , & fociorum  c x Africa. 

CCL  IV.  Bafiltdis  , & Martialis  in  Hif pania . 

CCLXII.  Paulli  Samofatem . 

CCCX1II.  Ceectliani . 

CCCXLI.  S.  Athanafii . 

Has  in  Antifebronio  (34)  expenfas  habes  , & 
illuftratas . Quid  ad  haec  Febronius  ? Nihil  . 
Solum  quum  ealdem  a P.  Sangallo  , & D. 
Kauffmanfio  indicatas  legifTet  ait  (35) . “ Hau- 
,,  Ierunt  varia  haec  pr*tenfionum  .fa&a , no- 
„ minatim  Fortunati  & F elicijfimi , Marciani 
„ Arei  at  en  fis  ? Bafilidis  & Martialis  , Diony - 
„ J ii  Alexandrini  , Paulli  Samofateni  , Cteci» 
„ liant,  Athanafii  y J oh  annis  ChryfoJfomi  &C. 
„ hauferunt  , inquam  , illa  omnia  ex  C£r/- 
9,  Jliani  Lupi , notiflimi  Romanarum  partium 
„ advocati , libro  9 quem  infcripfit : Divinum 
,,  immobile  S.  Petri  Apofl olorum  Principis , 
„ r/Vr*  omnium  fub  caelo  fidelium  ad  Roma- 
,,  nam  e/tu  Cathedram  appellationes , advef 
„ fum  profanas  hodie  vocum  novitates  , ad  fer* 

,, 

non  a provocatione  ipfa  appellationis  nomen  ducendum 
fit.  Ceterum  animadvertere  debuit  vir  do&us  , hocce  re- 
’ 1'ponfum  non  a Pontifice  , qui  vacante  Sede  nullus  tunc 
erat,(fed  a Romano  Clero  Marcionem  tulifle  ; neque  vero 
poteilatem  reftiruendae  Mardoni  communionis  , quam  fibi 
Clerus  Romanu r non  efle  profitebatur  , eam  ipfi  Pontifici 
dcneqare  par  eft . Vide  eruditum  virum  Francijcum  Anu- 
nium  de  Simeonibtis  [ T.  I.  cap.  XI.]  qui  etiam  Marcionem 
fuiife  deinde  a Pontifice  in  ccfliimunionem  receptum  con- 
tendit . 

C34)  III.  cap.  2. 
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„ tum  privilegium  . Hic  Tra&atus  Roya a 
„ primum  publicatus  anno  1^7^.  nunc  con- 
,,  ilituit  Tomum  o&avum  omnium  C^w- 
„ ni  Lupi  Operum  Venetiis  impreflorum  « 

,,  Eidem  oppofuic  Ludovicus  Du  Pin  , Do-  • 
„ &or  Sorbonicus,  fecundam  ex  fuis  difler- 
,,  tationibus  hiftoricis  de  antiqua  Ecclcfiadi - 
,,  fcipltna , hac  fub  rubrica  : De  forma  judi « 
„ ctorum  Ecclefiaflicorum  , ubi  dc  %/fppcllatio~ 

,,  nibus  , adverfus  nuperam  Chriftiani  Lupi,  de 
„ illis  lucubrationem , In  ea  iifdem , quas  Lw- 
„ pus  pro  iuafentenria  in  medium  protulit, 

,,  exemplis,  atque  aliis,  docet  ex  oppofito, 

,,  cauffas  omnes  tum  temporis  in  partibus 
,,  efie  terminatas,  nec  ullam  damnatis  pro- 
„ vocationem  ad  Romanum  Pontificem  fuif- 
,,  fe  concedam;  ita,  ut  fi  quem  in  crimen 
,,  prolabi  contingeret  , is  fuerit  compulfus 
„ caulfam  apud  Epifcopum  fuum  agere,  aut 
„ fi  Epilcopus  eflet  , apud  Synodum  Pro- 
,,  vinciae,  cui  praeerat  Metropolitanus-;  aut 
„ faltem  fi  gravior  effet  caufsa  , tum  apud 
„ Epilcopos  Provinciae,  tum  apud  finitimps, 

„ a quibus  provocari  minime  poterat  . Qui 
,,  hodie  hanc  chordam  oberrant  , uti  bini 
„ Theologi  noflri,  Venetus  atque  Ubius ; il- 
,,  lis  fatis  eft  refricafle  argumenta  Lupi  ; 
„ contrarias  Dupinii  rationes  & documenta 
„ ha£Ienus  nemo  evertit  Nimis  conficfen* 
rer  di£tum  . Nemo» evertit  ? At  ne  Franci - 
[tum  %4n:onium  de  Simeonibus  , qui  Dupinig 


t 
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duo  de  Romani  Pontificis  judiciaria  pot effa- 
te tomos  oppofuic,  & Gerardum  Cajleel  (36) 
heic  memorem  , Dupinii  fuique  laudatoris 
Febronii  conatus  me  evertifle  abfque  ulla  ja- 
Qantiae  nota'  exiftimarim  . Erat  Febronii  ea 
refellere  , qua;  contra  Dupinium'  multo  dili- 
gentius, quam  ceteri  ( verbo  abfit  invidia  ) 
de  hifce  appellationibus  pro  * mei  inftituti 
ratione  difterueram  * fed  dum  nihil  aliud 
mihi  obijcit , quam  Dupiniani t differtationis 
laudes  , pauci  meis  latisfa&um  argumentis 
exiftimabunt  [37] . 

XIV, 

C3O  Controv.  b i (lorico  Ecclef.  XXXI.  Coloniae  1734. 

- (37)  Liceat  heic  pauca  addere  , quibus  dofti  caeteroqui 
Scriptoris  confidentiae  occurratur  . Is  eft  P.  Zallwein  qui 
£ T.  II.  pag.  204.  ] haec  generarim  dc  appellationibus  ante* 
tticanit  fcribere  non  dubitavit : Er  numquid  haretici  tf  fcbi- 
fmatici  e.  g.  Donatiftae  , Arriani  ad  Imperatores  provoca* 
rant  T anne  Catbolicuf  quis  fimiles  provocationes  adprobare 
auferit  ? Nemo  certe  ; fed  ecquis  ad  Apoftolicam  Sedem 
appellationes  cum  haereticorum  ad  Imperatores  provocatio- 
nibus comparari  patienter  ferat  ? & ab  eo  quidem  Theo- 
logo,  qui  juris  divini  eflfe  hujufmodi  appellationes  palam 
profiteatur?  Quid  verrt  illud,  quod  addit:  profeRo  fi  totam 
antiquitatem  priorum  Jaculorum  percurramus  , vix  ullum 
authentica  appellationis  exemplum  reperire  erit  , aut  fi  qum 
admodum  pauca  exfiarent  , magis  suri  (T  confuetudini  ordi» 
naria  ; quam  exemplis  quionfdam  & failis  undecumque  pe- 
titis flandum  foret . At  quid  quaefo  authentica  appellationis 
nomine  intelligit  ? Nos  certe  id  unum  cum  ufriufque  ju- 
ris peritis  appellationem  dicimus  a minore  Judice  ad  Supe- 
riorem provocationem  . Quamobrem  quum  a fuperiori  Ro • 
mana  S^dis  audforitate,  quam  aliquis  imploraverit,  retra- 
ftationis  judicium  inflituitur  , hoc  appellationit  judicium 
vocamus,  neque  id  ullus  ncgarit,  qui  in  Synonimis  voci- 
bus inaniter  ludere  , & fucum  imperitis  facere  nolit  . Num 
Vero  quae  fupra  indicavi  exempla  , a minore  judice  ad  J‘u» 
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XiV.  Id  mulro  magis  quod  ad  appella- 
tiones Sardicenfi  Concilio  pofteriores  adtinec 
diftum  fibi  habeat.  Earum  a Sardicen/i  Con- 
cilio ad  S.  Gregorii  Magni  Pontificatum  ap- 
pellationum hiltoriam  pertexui,  nihil  eorum 
omitrcns,  qliae  ad  eas  vindicandas  facerent. 
Febronius  vero  magnam  hanc  molem  paucis 
hiicc  verbis  diliecit  ( 38  ) : Exempla  praten - 
favum  appellationum  a P,  Zaccaria  cit.  lib.I I I. 
Cap.  2.4.  5.  & 6.  recenfitarum , haud  eegre  ex* 
pedirentur , immo  d^fl  ruentur , foUicitc  conferan- 
tur cum  iis , qua  Febronius  1.  c.  8.  & p.  de 
ftmilibus  provacationum  exemplis , earum  indole y 
modo  & effeflu  pluribus  explicavit  . Felicem 
enimvero  Febronium > fi  credulos  le£lores  in- 

vene- 


periorum  provocationes  non  fuerunt  ? Num  de  his  R ornans 
Sedes  non  cognovit  ? Quid  ergo  illis  deeft  , quominus  au- 
thentica appellationes  dicantur  ? Paucae  equidem  numero 
funt ; fed  pauca  etiam  illorum  temporum  monumenta  no- 
bis fuperfunt  . Juri  praeterea  congruunt  , divino  inqUant 
juri , quod  ipfe  Zallweinius  agnolcit  . Neque  a confuetu- 
dine  abhorrent;  nifi  contrai  iam  confuetudinem  vigui  fle  au- 
flor  evincat,  quod  in  tanto  veterum  tabularum  naufragio 
quei  faciet?  Hoc  Icio  , S.  Leonem  M.  in  loco  fuperius 
reddito  veterem  confuetudinem  ovo  appellationum  jure  pro- 
tulifle.  Eamdem  Stepbani  Arijfeus  in  libellis  Bonifacio  II. 
adverfus  Conflantinopolitani  Epifcopi  Eprpbanii  fententiain 
oblatis  tefktns  eft  his  verbis  : boc  dcr.uo  adi  c par  e non  di - 
finii  y fanfti  ac  Beati  Capitis  vefiri  Sedem  Apojlolicam  im- 
plorans , & cor.  luet  udi  nem  , qua  ttfqnc  b alienus  in  nojlr» 
tenuit  Provincia  , non  debere  convelli  ; & fupplicabam  , 

ne  avbl oritas  Sedis  Apo/lolic*  , QU/E  VITA  DOMINO 
NOSTRO  JEStJ  CHRISTO,  ET  A SACRIS  CANONI- 
DATA  b:ST  ^ & PER  ANTIQUAM  CONSUE- 

riJDINKM  SERVATA  EST,  in  aliquo  violaretur  y 

(38]  T.  II.  pjg.  44j.  ‘ | 
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venerit  , qui  hifce  ( ut  Sidonii  vocabulum 
ufurpem  ) Tbrafonianis  verbis  (lare  malint  , 
quam  commendatae  comparationis  laborem 
fufeipere/  Quod  ad  me  fpe&at,  fande  pro- 
fiteor, me  , dum  ad  •Antifebronium  feriben- 
dum  adgrederer,  diligenter  quidem,  fed  pa- 
cato animo  qui  folltcito  ad  veritatem  adfc- 
quendam  aptior  effc  folet,  ea  Febroniani  o- 

Seris  loca  expendifle.  Quamobrem  non  vi- 
eo  , quid  flagitata  a F chronio  collatio  ejus 
caudam  juvare  pofiit;  nili  id  malis  effugium 
dicere  , quo  quum  nihil  nobis  relpondere 
poflet  i refpondiffe  tamen  videretur  . Non 
di  famulaverim  tamen  £ neque  enim  Febro* 
nianis  moribus  vivo]  aliqua  de  Tbeodorett  Cy* 
renfis  appellatione , de  qua  in  %Antifebronio 
•liqua  dixeram  (3?),  Ftbronium  in  adnota- 
tionibuc  ad  Judicium  ^Academicum  Colonicnfe 
«dtuliffe  (40) . Verum  prompta  omnia  fune 
ex  Quefneili  de  hoc  argumento  differtatione, 

Suam  Baller  mi  t S.  Leonis  M.  opera  edentes 
renue  refellerunt  (41).  Ea  quaefo  in  pau- 
ciora contrahamus  , • nihil  tamen  roboris  fi 

Jjuod  habent,  imminuentes.  Ait  1.  adver- 
arius  Tbeodoretum  non  tam  Leonis  M.  tri- 
bunal appellaffe  , quam  omnium  Occidentalium 
Epifcoporum  operam  imploraffe  , fcripfit  e- 
nim  ad  %Atiatolium  Patricium  ( 42  ) : T nam 

%Antif.  Vind.  T.  III.  H h ma* 

<39)  T.  II.  iib.  III.  ctp.  V.  1».  f, 

(40)  T.  II.  pag.  5*. 

(41)  T.  //.  eo i.  izyr. 

(4*>  ep.  «,9. 
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* * 

gnificentiam  oro , ut  hanc  gratiam  a T riumpha . 
tore  Imperatore  obtineas  , ut  ad  Occidentem 
adcedam  , /Z//J  Deo  dtUIhjJimis  & San - 

Ihjjimts  Epifcopis  judicer.  Verum  quinam  e- 
rant  hi  Occidentis  Epifcopi  J Nimirum  urbi* 
cari*  dioecefis  Epilcopi  , ceterique , qui  jRo- 
ntam  conveniebant , uno  verbo  Romana  Sy- 
nodi Epifcopi.  His  autem  nullum  erat  jus 
in  caudis  Orientalium  Epifcopalium , nili  cum 
Romano  Pontifice  , qui  lecundum  illorum 
temporum  difciplinam  in  Synodo  de  ejuf- 
modi  cauffis  judicabat  • Hinc  Concilii  , & 
Epifcoporum  Occidentalium  apud  Tbeodoretum 
mentio,  & ad  hos  etiam  epiftolae.  Idem  er- 
go fuit  Occidentis  pracfidium  implorare,  quod 
Romana  Synodi,  leu  Romani  Pontificis,  qui 
unus  ob  fui  Primatus  dignitatem  in  Oriena - 
les  quoque  Antidites  juris  dicendi  poteftate 
potiebatur.  Ait  2.  nullum  a Leone  de  Tbeo - 
dorcto  prolatum  fuiffe  judicium  , fed  unam 
cum  Romana  Sede  communionem  illi  con- 
cedam. xApparet  id,  ihquit  (43)  , ex  fentcnm 
tia  Legatorum  ipftus  Leonis  in  .Aclione  VIII . 
Synodi  Chalcedonenfis  apud  HarduinumT.il. 
coi.  4 $p.  ubi  Theodoretum  , inquiunt  , fan» 
ftidimus  ac.  beatidimus  univerf*  Ecckfiae 
Epifcopus  urbis  Roma  Leo  dudum  in  com- 
munionem fufcepit  , ficut  littera;  ab  eo  ad 
noftram  humilitatem  direfta*  teftantur  . De 
■ decreto  reftitutionis  a Leone  in  gratiam  Theo- 


dore- 


(45)  c.  pag.  57. 


1 


C A P.  V.  . 483 

doreti/rff*  altum  filetur . Sed  oppido  fallitur. 
An  ignorat  , quid  in  caufla  Maximi  ^ intio . 
ebeni  natolius  Conftantinopolitanus  ejufdem 
C balcedonenfis  Synodi  Patribus  edixerit  } D*» 
finimus  ( ita  ille  ) , nihil  horum  valere , qua 
in  illa , qua  Synodus  dicitui  [ pfeudoepbefinam 
intelligit  ] funt  confefta,  ni/i  illud  circa  Sanftif. 
fimum  Maximum  magna  Antiochenae  Civit am 
tis  Epifcopum  / quoniam  et  sanctissi- 
mus Leo  in  communionem  eum  re- 
cipiens, P R iE ESSE  EUM  ANTIOCHENSIUM 
judicavit  ecclesiae.  Tantumdem  ergo  c« 
xat  antiquis  Patribus  damnatum  Epifcopum 
in  communionem  Romani  Pontificis  recipi  , 

?[uantum  Epifcopatui  , unde  antea  deje&us 
uiffet,  reftitui  . Si  igitur  fatente  Febronio , 
immo  tefantibus  Cbalcedonenfibus  Patribus  Leo 
in  communionem  Tbeodoretum  fufeeperat,  E- 
pifeopatum  quoque  illi  reddiderat  . Quam* 
quam  quid  conje&uris  agimus  ? Fcbronius 
Aftione  VIII.  Synodi  C balcedonenfis  de  decre* 
to  reftitutionis  a Leone  in  gratiam  Theodore- 
ti  lato  ALTUM  sileri  obijcif  . Neque 
animadvertit  id  Aftione  I.  altum  declarari. 
Haec  tamen  ex  illa  A£lione  legere  in  *Antim 
febronio  poterat  exferipta:  ingrediatur  & re - 
verendiffimus  Epifcopus  Theodoretus  , ut  fit 
particeps  Synodi  , quia  et  restituit 
ei  EPISC.OPATUM  fanftijfimus  %/frchiepi - 
fcopus  leo.  Ait  3.  Chalcedonenfes  Patres  de 

H h 2 ..  Theo*  . 
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Tbcodorcti  caufla  , quam  a&ionc  I.  fibi  fer- 
varent , aftione  VIII.  judicafic:  unde  illud 
(44).*  fetandum  decretum  fa/tBi  Concilii  Theo- 
doretus  fanBiffmus  Epifcopus  Ecclcfiam  civi- 
tatis Cyri  recipiat . Ad  hoc  enim  vero  illud 
adcipiat  refponfum , quod  Ballerinii  Qutfnello 
dederant  (45)*  “ Ghalcedonenfis  Synodus  ab 
„ Imperatore  indifta  fuerat  eo  prsfertim 
conlilio  ut  Epifcopi  in  latrocinio  Epbefi- 
5,  no  depofiti , ac  in  exilium  pulfi  , per  ad- 
ii  probationem  Synodi , atque  fententiam  omni- 
„ um  Epifcoporum  convenientium  Epifcopatum 
& Ecclefias  proprias  reciperent  ; quemad- 
yy  modum  ad  ipfum  Leonem  fcripfit  Pulcberia 
yy  Augufta  epift.  77.  S.  Pontifex  benemeren- 
„ tiflimorum  Auguftorum  confilio  adnuenS 
„ jam  Legatos  ad  Synodum  deftinaverat  , 
,,  litterafque  ad  eamdem  Synodum  dederat, 
„ in  quibus  eos  Epifcopos  reftituendos  pr*- 
0y  fcripferat  . Lege  epift.  93.  c . 3.  His  igi- 
yy  tur  in  circumflanti  is  , adeeptis  Tbcodoreti 
yy  docfcmentis  , etfi  Leo  de  ipfius  caufla  ad 
,,  Apoftolicam  Sedem  per  appellationem  de- 
„ lata  judicium  ferens  , cumque  in  commu- 
,,  nionem  recipiens  , ipfum  , ut  vidimus  , 
„ fedi  fu*  reftituerit  reftitutione  juris;  a- 
yy  ftualis  tamen  reftitutio  perficienda  refta- 
),  bat , qu*  quum  Synodo  jam  commifla  vi« 
„ 4 eri  poflec,  ea  fecundum  apeftolicum  ju- 

....  di« 

C44)  T.  17.  Cone.  HarJ.  eoi.  49$. 

(45)  T.  ii.  S.  Leon.  coi.  1 »63. 
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H dicium  ab  ipfis  Leonis  Legatis  atque  a 
„ cun£to  Concilio  decreta  fuic  (4 6)  . Qua* 
„ re  Synodus  Cbalcedonen/is  in  hac  de  Tbeo • 
,,  dortto  a&ione  Leonis  judicium  fequuta  , 
„ commiffam  fibi  quodammodo  a&ualcm  il- 
,,  lius  reditutionem  decrevit.  “ 

XV.  Ut  autem  ha&enus  di£la  colligamus, 
provocationes  ad  Apodolicam  Sedem  a di- 
vino Primatus  jure  dimanant;  a Sardtcenfibus 
Patribus  non  primum  conditu  tae  fuerunt  , 
fed  confirmatae  , condanti  denique  a primis 
Ecclefiae faeculis  confuetudine  roboratae.  Non 
mirum  ergo  , Gallicanam  quoque  Ecclefiam 
eas  femper  agnovifle.  Febronius  equidem  qui 
inclytae  illius  Ecclefiae  au&oritate  fe  prote- 
gere dudet , aegerrime  tulit,  me  in  Anti/e» 
bronio  (47)  diflidium , quod  inter  fua  fuper 
appellationibus  dogmata  , & Gallicana  Ec- 
clefiae fententiam  intercedit  , ipfi  exprobrat 
fe . Quapropter  ad  ea , quae  eo  loco  adtuli , 
aliquid  rcfpondere  conatus  ed  . Tedem  de- 
deram Natalem  Alexandrum  divinum  appel- 
lationum jus  defendentem  . Bellum  , inquit 
Febronius  (48) , & /olidum  argumentum1.  Quid- 
ni ? Nemo  certe  fibi  perluadcat  , Natalem 
Alexandri , qui  pro  Gallicana  Ecclefiae  liber- 
tatibus acerrime  dimicavit,  in  ejus  Ecclefiae 
confpe&u  libro  Pariftis  edito  appellationes 

H h 3 'hu- 

[45]  Hinc  Aftione  VIIL  Patres  ajebant  : Theodore (19 
dignus  efl  Sede  . . . Poft  Deum  LEO  fudiesvit  • 

(4.7)  T.  1.  IntroduR.  eap . 111.  n . 6 . 

(*S)  T.  11.  pag.  5J9. 
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hujufmodi  propugnafle , eafque  non  a Sardi» 
cenfibus  Canonibus  , fed  ex  divino  jure  ad. 
cerfivifle , nili  id  Gallicanis  Praefulibus  pro- 
batum  iri  intellexiflet . Gerbafti  praererea  li- 
brum de  caujfis  Majoribus  protuli  juflu  Gal - 
licani  Cleri  compofitum  , in  quo  licet  ad 
Sardicenfes  Canones  appellationum  inftitutio 
referatur  , non  tamen  unius  revijionis  a Fe - 
bronio  poft  Petrum  de  Marea  excogitatae  fed 
verae  appellationis  jus  Romano  Pontifici  illis 
Canonibus  adfertum  dicitur  tum  quia 

Can.  7.  verbum  appellare  ufurpatur  • . • 
tum  quia  vicit  reipfa  bac  opinio  , ei  que  vulgo 
fubfcribunt  facri  juris  interpretes . Tandem  ex 
iis,  quae  in  conventu  Cleri  Gallicani  a.  MD- 
CLXXXL  contigerunt,  quid  Ecciefia  Galli • 
cana  de  appellationibus  fentiat,  collegeram. 
Nimirum  delato  ad  conventum  libro,  quem 
decem  ante  annos  cl.  David  ediderat  prae- 
notatum : des  jugemens  Canoniques , aliqua  in 
eo  reprehendenda  cenfores  invenerunt  , quae 
ad  quinque  capita  revocarunt  . Nihil  vero 
in  his  legere  eft  de  appellationibus  ad  Ro - 
manum  Pontificem  , quas  vir  do&us  ftrenue 
defenderar.  Au&or  refponfum  accufationibus 
obtulit,  quo  cenfores  fibi  abunde  fatisfa&um 
fuifTe  declararunr  , In  eo  autem  quum  Au- 
ttor  fe  non  de  primae  cognitionis  cauffis  , 
fed  de  appellationibus  a lententia  in  Pro- 
vinciae Synodo  adverfus  Epifcopum  lata  fe 
, loqu* 

(49)  Pa£*  *33* 
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loquutum  fuifle  teQificetur  , appellationes 
magis  magifque  confirmat  . Reponit  Febro* 
nius  ( 50 ) : “ Davidis  declaratio  ad  folas 
,,  cauflas  Epilcoporum  reftri&a , Clero  tunc 
,,  poterat  fufficere  : tum  , quod  ea  omnes 
„ inferiorum  Clericorum  appellationes  ex* 
„ eluderet*  tum  quod  hac  declara* ione  a. 

Clero  [uti  quidem  protendit  Z*ccana' 
,,  tacite  probata,  fatis  fignificarerur , nullam 
„ ad  Romanum  Pontificem  appellatione  juro 
,,  divito  niti  , ex  quo  ea  , in  cafu  exiften- 
„ tis  hac  in  parte  legis  divinae  , omnibus 
„ peraeque  gravatis  ex  aequo  concedi  debe- 
„ ret44  . Dubitat  ergo  Febronius,  an  Clerus 
Gallicanus  Juri  divino  appellationes  adferi- 
bat  . Dubium  eximere  vel  unus  Natalis 
» Alexandri  debuerat  ; fed  demus  graviorem 
teftem  , Is  efl  Archiepifcopus  Senonenfis  , 
cujus  haec  funt  verba  : Quod  ex  hac ■ auflori* 
tat  e , quam  Chrifli  inflitutione  in  nos  ( Epifco- 
pos ) Pontifex  habet , legitime  fequitur  jus  efl 
judicandi  fontes  Epifcopos . Quod  fi  illos  a Pro - 
vincia  Epifcopis  in  primae  cognitionis  cauffa 
judicari  mores  nofiri  pofiulant  , jus  tamen  fu* 
fcipiendarum  appellationum  efl  ipfi  abfque  ulla 
tontroverfia  fervaium  (51).  Quei  ergo  Cleri* 

H h 4 co- 

(50)  T.  11.  pag.  S40.  ( . ' . . 

(51)  Inftru&ion  Paftorale  confenant  une  troifieme  Ieffre 
a un  Confeiller  du  Parlement  de  Paris  1753.  C’  e fi  EM 
CONSEQUENCH  de  cette  tutor  it  d , qv'  il  a f:tr  nou<  par 
F injlitution  dt  Jcfitt-CbriJl , qu’  il  a droit  de  juger  les  E- 

vequts 
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eorum  inferiorum  caullae  a Gallis  a divino 
Romanarum  appellationum  jure  eximi  pof- 
fiint  ? Duo  Febromus  admodum  diverfa  di- 
flinguat,  prohibere  iummo  Pontifici  , ne  fi 
velit , etiam  Clericorum  appellationes  fi  ve- 
lit admittat,  & clericis  interdicere  , ne  ad 
Romanum  Pontificem  appellent  . Illud  juri 
divino  opponitur;  neque  hoc  Gallicana  Ec« 
clefia  umquam  aula  efl : at  alterum , nifi  ab» 
foluta  quaedam  interdi&io  intelligatur  , cum 
jure  divino  non  pugnat  ; quum  enim  dubi- 
tari nec  fine  caufTa  poffet  , an  ea  uti  pote* 
flate  , omnibuique  in  locis  expediret,  cau- 
tum a Sardtctnfi  Concilio  fuit  , ipfis  etiam 
Pontificis  Romani  Legatis  adfentientibus,  ut 
ordinaria  Presbyteris  & aliis  minoribus  clericis 
appellatio  concederetur  ab  Epijcopis  ad  Conci - 
lium  provinciale  , Epijcopis  autem  ad  Sedem 
*fpolhhcam%  ut  ait  Btllarrninus  (52L 

XVI.  Quum  nihil  z\ui(\F ebronio  reflet  ad 
infringendam  Romanarum  appellationum  au- 
&oritatem  , querimonias  iterat  de  earum  fre- 
quentia , atque  abufibus  (53)  . Sed  quod  ad 
frequentiam  adtinet , quam  ambitiojo  juri  no - 
varum  decretalium  tribuit  (54),  non  me  ejus 

vin- 


yetfuei  couptiles , & i*  il  doit  , felon  nos  ufsges  , les  fsire 
iuger  psr  leurs  Comprovittcigux  en  premtere  inflante  , /# 
droit  cT  en  recevoir  P appel  lui  efl  refervi  , (7  ne  lui  efl 
f*s  consedi  . 

[S1,  Quem  vide  lib.  II.  de  Rom.  Pont.  cap.  XXV. 

£53]  Vide  Tom.  11.  pgg%  144.  237.  239. 

L54J  f*  I.  pag.  33 6.  • • 
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vindicem  habeat , fed  cl.  Benedi&inum  ZaU 
Iwein  , quem  fuper  hoc  argumento  nos  adi- 
re  non  (ernei  juflit.  “ Rem  totam  , inquit 
,,  ille  fSS)»  oro,  atque  obteftor  indifferen- 
„ ti  animo  expendamus*  Quo  jure,  iterum 
,,  oro  , atque  obteftor,  quo,  inquam,  jure 
„ Pontifices  ambitionis  , & exceffivi  domi- 
„ natus  argui  poflunt  ? Num  enim  ipfi  cauf- 
,,  fas  feu  ecclefiafticas  feu  civiles  violenter 
9,  a judiciis  inferioribus  avulferunt,  illas  ad 
9,  fe  traxerunt,  litigantes  ad  fua  tribunalia 
sy  invitarunt  , jurifdi&ionem  inferiorum  ju- 
*,  dicum  ftudiofe  turbarunt  , & fuppreffe- 
„ runt?  Ubinam  fimi  lia  leguntur  ? Id  uni- 
9,  cum  legimus  , quod  cauflas  quafdam  ma- 
„ jores  fibi  refervaverint  , provocantibus  & 
,,  appellantibus  audientiam  praebuerint  , li. 
9,  tes  quafdam , poftquam  jam  ad  ipfos  fuit 
9,  provocatum  , cauffa  cognita  ad  fe  avoca- 
9,  verint,  &fententiam  dixerint*  Anne  tan- 
9,  tum  9 tamque  ingens  crimen  eft  aliorum 
9,  gravaminibus  mederi , juftitiam  lsefam  in- 
9,  tegrare  , laefis  fubvenire  , jus  ex  aequo  & 
99  jufto  caudis  dicere  f Profe&o  in  his  ego 
9,  nihil  reperio  , nihil  deprehendo  , quod 
9,  aut  dominatum  aut  ambitionem  faperet  . 
9,  Sed  undenam  tanta  appellationum  frequen- 
9,  tia?  Dicam  quod  res  eft  . Illa  reverentia 
9,  imprimis,  qua  fideles  ferebantur  in  Pon- 
9,  tificem  tamquam  fupremum  Eccleiiae  ca- 

» Put> 
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put,  illa  fingularis  fiducia  , quam  anim* 
„ fuo  intime  imprefTam  habebant,  fpe  cer- 
„ ta  freti  , quod  a fuprema  fede  juftitiatu 
,,  firK  impetraturi,  ipfos  ftimulavit  , ac  in- 
„ vitavit  , ut  ad  tribunal  Pontificis  tam. 
„ quam  ad  aram  juftitiae  confugerenr  , fuaf- 
„ que  caudas  , ecclefiafticas  praefertim  , fu- 
„ premo  illius  judicio  fubmitterent  . Ad 
„ haec  : quinam  fuere  ilii  , qui  judicium 
„ Pontificis  interpellarunt,  an  Clerici,  vel 
„ laici?  Clericorum  caudae  pleraque  fuere 
„ vel  pure  ecclefiafticas  , vel  faltem  mixti 
„ fori  vel  inter  ipfos  Clericos  agitatae  , & 
„ hoc  ipfo  ad  judicium  ecclefiafticum  fupe- 
rius  deferendas  . Laicorum  etiam  caudas 
,,  ad  Pontificem  delata;  ut  plurimum,  ita 
„ erant  conftitutae  , ut  fecundum  aliquem 
,,  faltem  refpe£tum  ad  judicium  ecclefiafti- 
„ eam  pertinerent  , vel  ex  capite  denegate 
„ juftitie , vel  quod  in  iis  ageretur  dc pecca* 
„ to  , vel  quod  cauflTam  ecclefiafticam  mix* 
„ tam  haberent  . Audiamus  defuper  ipfos 
„ pontificiae  poreftatis  Maftyges,  inter  quos 
„ jure  optimo  recenferi  meretur  Boebmerus . 
„ Hic  ergo  , .ut  Pontifices  magis  odibiles 
j,  redderet  , feribere  non  dubitavit  , quod 
„ Pontifices  varios  excogitaverint  praetex* 
,,  tus  , ut  caufsas  quamplurimas  ad  fuum 
„ forum  traherent  , & inter  hos  recenfet 
,,  hos  ipfos,  quos  modo  recenfui  . Ex  hoc 
„ capite,  inquit,  ad  fuum  forum  Pontifices 

„ tra- 
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,,  traxerunt  contrarius  juramento  confirma- 
„ tos,  tcflamenta  , quibus  legata  pia  jnfer- 
,,  ta , caudas  fponfaliorum  , pleraque  deli- 
„ £la , & crimina  , immo  cauflas  omnium 
,,  ferme  deliftorum  . Demus  haec  Boebmcro , 
„ & fuis  fequacibus  ( quos  inter  Febronius 
„ nofier  ) fupponamus  ea  efTe  vera  .*  num 
„ propterea  dolofe  & fraudulenter  egiffe 
j,  cenfendi  funt  Pontifices  ? num  fraudem 
„ & dolum  committit  , qui  redinteg-at  ju- 
„ ftitiam  laefam  , patrocinatur  cauflis  contra 
„ leges  juflitiae  decifis  , punit  delifta  , & 
„ delinquentes  debitis  poenis  coercet  ? Sane 
,,  ipfe  Boebmerus  fatetur  , quod  olim  Epi- 
„ fcopi  etiam  in  omnia  crimina  inquifive- 
„ rint,  eaque  in  Tuo  foro  puniverint;  item 
„ quod  jurifdi£lio  Epifcoporum  olim  fuerit 
,,  ampliflima  , & laicis  ex  legibus  Impera- 
„ torum  Conftantini  M.  T beodofii , %Arcadii  & 
,,  Honorii  , & ex  edifto  Caroli  M.  licuerit 
„ ferme  omnes  caudas  deferre  ad  audientiam 
„ epifcopalem , ut  eas  more  arbitrorum  fe- 
„ eundum  aequum  & juflura  deciderent , do- 
„ nec  haec  jurifdi£lio  Epifcoporum  fucccfli- 
5,  ve  fuerit  diminuta  , & circa  faec.  XI IT. 
„ ferme  penitus  deprefla.  Quid  fi  ergo  lai- 
„ ci  illius  anciquiffimi  moris  adhuc  memo- 
„ res  , & jurium  antiquorum  tenaces  fpon- 
„ te  fua  fuas  cauflas  etiam  ad  tribunal  Pon- 
„ tificum  detulerunt  , & judicia  faecularia 
«,  quodammodo  exhorruerunt.*  num  hoc  Pon* 

„ tifi- 
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,r  ulicibus  imputari  in  culpam  , & in  frau- 
„ des  eorum  refundi  debet  ? En  , quomodo 
„ olim  ipfi  Imperatores  liberrimam  fecerint 
„ facultatem  implorandi  judicia  laecularia 
„ ( leg.  ecclefiaftica ) & occafionem  praebue- 
„ rint  appellandi  ad  tribunalia  ecclefiaftica 
„ magis  quam  faecularia  • En  1 caudas  plu- 
M res , quibus  fa&um  fuit , & fieri  potuit  , 
„ ut  caudae  tam  ecclefiafticae  quam  civiles 
„ ad  Curiam  Romanam  per  viam  appella- 
„ tionis  deferrentur , abfque  eo , quod  Pon- 
t,  tifices  ambitionis  , exceflivi  dominatus  9 
,,  doli,  fraudis  & impofturae accufari  podint 
„ & debeant  . Et  demus  quod  Pontifices 
„ fu*  jurifdiftionis  & poteftatis  feu  retinen- 
„ dae  feu  ampliandae  dudiofiores  fuerint  9 
9,  num  id  ambitioni  & fraudibus  adfcriben- 
„ dum  erit  ? Quid  non  hodie  faciunt  judi- 
„ ces  & poteftates  faeculares,  ut  terminos  fuac 
„ jurifdi&ionis  quarp  latiffime  didundant  , 
9,  & per  omnem  orbem  circumferant  ? an 
9,  non  ferme  omnes  caudas  ecclefiafticas  ad 
9J  fua  violenter  rapiunt  fora  ? an  non  ob- 
,,  torto  collo  Clericos  trahunt  ad  fua  judi- 
„ cia>  facra  profanis,  & profana  facris  mi- 
„ fcent“?  Haftenus  P.  Zallwein. 

XVII.  De  abufibus  quod  queritur,  nihili 
eft  ad  rem,  qua  de  agimus.  Hoc  quaerimus 
Jufne  appellationum  Romanis  Pontificibus  con- 
gruat , & non  mera  revijionis  refragationis  ? 
Quaerimus*  num  hujus  juris  bafis  ac  funda- 
men. 
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mentum  fit  Petri  Primatus  ? Quzritnus,  an 
Ecclefia  omnibus  feculis  hoc  jure  donatos 
Pontifices  luis  ad  eorum  tribunal  provoca- 
tionibus teilata  fit?  Milleni,  per  me  licet, 
in  hafce  appellationes  abufus  irrepferint  .* 
num  propterea  jus  i pfum  nullum  eft  , atque 
per  iuramam  Epifcoporum  Synodoruroque 
injuriam  ufurpatum  ? Numquamne  appella*» 
* tiones  ad  Regum  tribunalia,  iis  maxime  in 
Regnis,  qua*  locorum  amplitudine , gentium- 
que varietate  ac  multitudine  ceteris  przftant, 
abufibus  corrumpuntur  ? Eritne  aliquis  adeo 
fui  impos , ut  Regibus  propterea  appellatio- 
num lus  deneget , quod  a fuprema  imperan- 
tium poteftace  divelli  nequit?  Ceterum  eju- 
fmodi  abufus  bene  multos  cum  a Tridentin * 
Synodo  , tum  a recentioribus  Pontificibus 
fublatos  efle , in  •rfntifebronio  oiiendi  ( $6  ) , 
neque  ullus  , qui  eorum  Conftituriones  no- 
rit,inficiari  poterit.  At  fuperfunt  alii.*  Im- 
mo  fupererunt,  aut  veteres  novi  excipient, 
dum  homines  erunt  , qui  in  Petri  cathedra 
fedeant.  Quum  enim  ifta  abfque  multorum 
*?fludio,  officiis,  induftria  pertraftare  ipfi  per 
fe  fe  nequeant»  hos  autem  Pontificiorum  o- 
nerum  adjutores  humanis  carere  adfettibus 
ciSvvxTW  plane  fit  ; quis  jure  poftulet  , ut 
nihil uraquam  ambitionis,  pravae  cupiditatis, 
malevoli  animi  iftiufmodi  cauffis,  judiciifve 
admifeeatur?  Nobis  hoc  fatis  fit,  Cbriftum, 

quum 

(;6)  T . II.  lib,  III.  csp.  VII.  n . 6,  feq. 
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quum  fuas  Petri  fuccefloribus  vices  detulit  , 
quae  humana  nunc  ipforum  Pontificum , nunc 
adminiftrorum  five  imbecillitate  five  nequi- 
tia Ecclefiae  impendebant,  mala  omnia  per- 
fpexifTe  ; neque  tamen  illis  Primatus  jura  , 
quae  tot  abufibus  vitianda  pernofcebat  , de- 
negaffe  . Hoc  enim  fi  animo  infixum  haele- 
rit,  de  vitiis  quoad  fieri  poterit,  refecandis 
cogitabimus  * jus  ipfum  venerabimur  , fal-  * 
vumque  atque  incolume  religiofe  fervabimus, 
ne  tandem  peffimo  exemplo  omnis  omnino 
cum  facra  tum  politica  poteftas  , in  cujus 
ufu  multa  femper  emendanda  occurrent  , 
fumma  rerum  perturbatione  conculcetur  , 
aut  etiam  de  medio  tollatur  . Sed  de  abufi- 
bus a Febronio  Romana  Curiae  obje&is  X. 
diflertatione  accuratius  differemus. 
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X CAPUT  VI- 

Romaene  appellationum  cauffas  dijudicare  Ro- 
mani Pontifices  pofiint?  an  potius  [ quod  u- 
num  Febronio  placet  in  Provinciis  dare  jit» 
dices  debeant  ? 

I.  T Nter  abufus,  qui  ad  fupcrioris  capitis 
X argumentum  maxime  pertinent  , prae- 
cipuum, fi  Febronio  credimus,  locum  habent 
judicia  fuper  Epifcoporum  caudis  Roma  in- 
ditura. Sacrum  illud  jus , inquit  (i),  quam - 
cumque  caujfam  terminandi  intra  provinciam  , 
baud  dubie  manfijfet  integrum , ni  fi  infaufla  il - 
la  Ifidori  ColleHio , referta  falfis  Epiftolis  De- 
cretalibus , totam  Ecclefiaftica  dlfciplina  facient 
fufque  deque  vertijfet  . Paullo  antea  dixerat 
(2) : %/fdeo  autem  verum  efl  , fummum  Ponti • 
ficem  non  babuiffe , nec  per  Canones  Sardjcen- 
fes  obtinui jfe  jus  cauffa  Romae  definienda , ut 
ad  fummum  illi  concedatur  facultas  mittendi 
legatum  ad  fecundum  judicium , in  Provincia  agen- 
dum eod.  Can.V Tomo  autem  fecundo  [3]: 
Epifcopi , inquit,  Africae  anno  423.  , proinde 
longe  pofi  Sardicenfe  Concilium  , Cceleftino 
Papa  apud  Petrum  Couftant  coi.  1060.  re - 
fcripferunt:  u Decreta  Nicana , five  inferioris 

gra-  1 

0)  T.  I.  eap.  V.  §.  6.  ».  6 . 33*. 

(2)  ihid.  n-  2.  332. 

(3)  T.  II.  />*£.  310. 
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„ gradus  clericos,  five  ipfos  Epifeopos,  fuls 
„ Metropolitanis  apertifume  commiferunt 
„ prudentiffime  enim  Juftiffimeque  viderunt 


/ » — — ’ _ ~ 

dit  : Nicaeno  Canone  V.  ne  Epifcopi  extra 

fines  provincia  Jua  judicentur , vetitum  ejft  pa - 
viter  intellexerunt  Orientales  , ut  in  epiftolam 
quartam  Innocenti  i pag.  775.  not.  c.  obferva • 
vimus  , Hinc  Germanorum , quas  indicat  (4), 
querelae  , Romanos  confuctudinum  Germaniae 
inexpertos  ejfe , nec  poffe  proinde  illo» 

rum  cauflas  ex  aequitatis  legibus  judicare  . 
At  nihil  dici  potuit  a Sardicenftum  Patrum 
mente,  atque  a conflanti  Ecclefiae  confuetu- 
dine  magis  diffentaneum . 

II.  Illud  autem  flati m cum  Balleriniis  [5] 
animadvertendum , “ fi  in  quibufdam  regio* 
m nibus  praefertim  a Romana  Sede  remotis 
9,  antiquo  ufu  receptum  fuit  , ut  hae  quo* 
9,  que  cauflz  a finitimis  Epifcopis  , vel  a 
9,  pleniori  Synodo  cognofcantur  , ac  termi* 
„ nentur;  id  ecclefiaftica  inflitutione  fuifTe 
99  indu61um,  non  aliquo  peculiari  jure,  quod 
9,  five  finitimis  Epifcopis,  five  pleniori  Con* 
„ cilio  divina  inflitutione  competeret  , fed 
„ ob  expediendum  facilius  & celerius  ne* 
„ gocium , & ne  ob  longinquitatem  itine* 


„ rum , 
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£ ttlth  , ac  difficilem  tradu£lionem  tcftium 
i,  morae  innefterentur  longiores,  quibus  fcaiu 
„ dala  diutius  vigerent,  & fubreptiones  aut 
„ obreptiones  facile  irreperent  . Igitur  in 
4,  hoc  pariter,  fi  res  ita  ferat  * agi  poterit 
„ eo  nomine,  quod  non  expediat  novitatem 

4,  inducere  ( natn  dpfa  quidem  mutatio  confue - 
,,  tudinis  4 tot  notavit  Auguftinus  ep.  118. 

i,  etiam  qua  adjuvat  utilitate , novitate  per • 
turbat  ) non  vero  quod  jurifdiftio  Pontifici* 
„ bus  defit  . Et  fiquidem  h*c  jurifdiftio 
*,  in  ejufmodi  cauflis  vocaretur  in  dubium 

j,  praetextu  confuetudinis  aut  canonum;  con- 
i,  fuetudo  & Canones  per  fummum  abufum 

5,  praeferrentur  divino  ac  certo  juri  Romano - 

i,  rum  Pontificum,  cui  omne  humanum  jus 

j,  cedat  necefle  eft  “ . Vides  jam  . quid  di- 
cendum de  Canone  Nicteno  j quo  ftatuitur  , 
ut  Epifcoporum  adverfus  fuos  judicia  com~ 
muniter  omnibus  fimul  Epifcopis  provincia  cort* 
gregatis  difeatiantur  ; Nempe  ut  cetera  mit- 
tam, qua  fuperiore  capite  in  hunc  canonem 
obfervayi  * id  expedire  omnino  videbatur  ^ 
ne  turbarentur  omnia,  fi  quis  extra  fuae  pro- 
vinciae atque  adeo  au£loritatis  limites  cauf- 
fas  judicare  auderet . Ac  quid  hoc  ad  Romd • 
nitm  Pontificem  , cui  ut  ajebat  S*  Gregoriut 
M.  (6  ) , fi  qua  culpa  in  Epifcopis  invenitur 
nefeio  quis  Epijcopus  fubjeftus  nen  fit  ? Certe 
S.  Johannes  Cbryfoftomus  , qui  quum  ab:  Im- 

^fntif.  Vind . T.  III . . Ii  pe* 

1 , • 

lilu  IX.  ep.  3 91 
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peratore  ad  Tbeopbtli  Alexandrini  cauflam  ju- 
dicandam  adcepiflet,  litteras  autem  ab  ipfo 
T beopbtlo  tuli  (Te t , quibus  fignificabat  ( ex  Ni- 
canis  Canonibus ) , non  trahenda  extra  limites 
judicia  y fed  in  ipfis  Provinciis  provinciarum 
negocta  tr affanda  ejfe  (y)  j ad  Innocentium  I. 
fcribit,  fe  judicium  illud  non  folum  non  furti- 
pfifie  fibi,  fed  & vebementtjjime  recufajfe  < 8)  J 
agens  quoque  de  ejufdem  Tbeopbtli  lufcepto 
deinde  adverfus  fe  judicio  , confentaneum  non 
ejfe  monet , ut  qui  ex  /Egypto  fit , eos  qui  tn. 
Thracia  funt  judicet  (p)  ; Nicanos  tamen  a 
fe  Canones  haud  infringi  cenfuit,  fi  zTheo- 
pbili  fententia  ad . Innocentium  provocaret  : 
non  alia  profe&o  de  rcaufla  , quam  quod 
Tdicanus  ille  Canon  ad  univerf*  Ecclefiae 
primatem  pertinere  non  poterat  , San&us 
quoque  Atbanafius  a Julio  Pontifice  evocatus 
Romam  adeeflit  fuam  adverlus  Eufebtanos  cauf* 
fam  a&urus  * neque  tamen  aut  Nicanorum 
Patrum  mentem  ignorabat,  qui  ex  illis  ipfis 
unus  fuerat , aut  Canones  ab  iis  condituros 
violare  aufus  fui  flet  in  tantis  praefertim  Ar- 
nanorum  adverfum  fe  fimultatibus  , ne  his 

nova- 

(7)  T htophtlt  epiftolam  Palladius  in  Chryfoft.  vita  cap. 
7.  fic  exhibet : arbitror  equidem , non  ignorare  te  Canonum 
Nicenorum  decretum , quo  fancitur  , ne  Epifcopus  caujfam 
extra  fines  fuos  judicet . Si  autem  ignorat , difee  : & a li- 
bellis adverfus  me  abjline  , Nam  fi  judicari  me  oportet , ab 
AEgyptiis  Epifcopis  judicandus  fum , non  a te  y qui  7$.  die- 
rum itinere  abes  . 

[8]  ep.  IV.  inter  Innoc.  T.  I,  *f.  IL  P.  coi.  775. 

[9J  ibid.  coi.  778. 
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novarum  in  fe  criminationum  occationem 
imprudens  praeberet . 

' III.  u Idem  , inquiunt  Ballerinii  ( io)  , 
,,  dicatur  de  Canonibus  S ardicenfibus  , qui 
„ caudas  appellationum  Epifcoporum  a Ro- 
„ mano  Pontifice  per  delegatos  in  provin- 
„ cia  judices,  vel  per  legatum  in  eam  mif- 
„ fum  cognofcendas  innuunt  . Id  enim  fi- 
„ militer  illud  refpicit  , quod  credebatur 
,,  magis  expedire  , non  vero  quod  Pontifi- 
,,  cium  jus  hoc  limite  circumfcriptum  pu- 
,,  taretur4*.  Enimvero  etfi  Canon  III.  Sar* 
dicenfis  Graea  editionis  per  propinquos  Pro • 
vincta  Epifcopos , fi  opus  fit  judicium  renovati - 
dum  indicar.  Canon  autem  feptimus  latine 
fcriptus  Epifcopos  quoque  memorat,  qui  in 
finitima  & propinqua  Provincia  funt  • num« 
quam  tamen  Romani  Pontifices  vel  fan&i« 
monia  illuflriores  ita  his  fe  Canonibus  ob« 
ftringi  fenferunt,  ut  ubi  id  expedire  exidi* 
marent,  caudas  procul  diditis  Epifcopis  du 
fcutiendas  non  committerent  • Longo  fano 
locorum  intervallo  Alexandria  Conflantinopolis 
didat , Caeleflinus  tamen  Cyrillo  Alexandrino 
Epifcopo  damnandi  Ne  flor  ii  Conflant  impolita* 
ni  Antiditis  potedatem  fecit  . Sic  etiam  S. 
Gregorius  M.  quum  Maximi  Salonitani  cauf- 
fam  ex  Illyrico  in  Italiam  evocadet  , condi- 
tuit,  ut  Ravennas , & Mediolanenfis  Antidi- 
tes  de  ea  judicarent*  In  hunc  enim  modam 

•lia  ad 

(xo)  /.  c.  coi.  985* 
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ad  Conflantium  Mcdiolancnfem  fcripfit  [ 1 1 ] J 
,,  Maximus  Salomtana  Ecclefiae  praevaricator 
„ poftquam  per  poteftates  Majores  faeculi 
„ obtinere  nihil  valuir  , ad  minores  fe  fe 
„ contulit:  nobifque  tam  nimietate  precum, 
,,  quam  adteftatione  bonorum  operum  prse- 
„ valere  contendit  . * * . Et  ideo  decre- 
„ vi  ut  Reverendiflimus  Frater  , & Coe- 
,,  pifcopus  nofter  Marintanus  ejus  caussam 

3,  DEBEAT  JN  RAVENNATI  URBE  COGNO- 

„ scere  *.  Si  autem  perfona  ejus  fufpe&a 
„ forfitan  habebatur,  volumus,- ut  veftra 
,,  quoque  Fraternitas,  fi  ei  laboriofum  non 
„ eft,  ad  eamdem  civitatem  fatiga- 
3,  re  se  debeat,  & cum  praedi&o  Fratre 
9,  in  eodem  judicio  pariter  relidere  * Quid- 
3,  quid  autem  veftrae  utrorumque  Sanftitati 
„ placuerit,  fcitote- , mihi  modis  omnibus 
„ placiturum w . Plura  horum  fimilia  exem- 
pla prbferre  poflem.  Unum  addo  S.  %Agapc* 
tum , qbi  de  cauffa  Contumcliofi  Gallicani  E* 
pifcopi  ad  fe  delata  haec  flatuit  : 4<  Sufpen* 
3,  fus  igitur,  ficut  praefati  fumus,  Epifcopus 
„ ContuMeliofus  habeat  tantum  , quam  prae* 
„ fumpflffe  dicitur  , celebrationem  Miffa- 
3,  rum  ; &,  patrimonio  Ecclefiae  in  guber- 
„ natione  Archidiaconi  ejufdem  Ecclefiae 
„ conftituto,  ita  ut  alimonia  fufficienter  E- 
„ pifcopo  non  negetur,  vifitatoriam  in  ejus 
9,  loco  praecipimus  ordinari  perfonam  , & 

„ pa- 

00  //'£.  IX.  ep.  6?, 
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„ patienter  exspectare  judices  , quos,; 

„ INSPIRANTE  NOBIS  DOMltiO  , CONSTI- 
,,  TUER1MUS  audire  Nequaquam  igitur , 
inquit  cl.  de  Sindonibus  (12)  Agapetus  pro- 
pinquis Epifcopis  Contumeliofi  caujfam  au* 
diendum  fe  delegaturum  fore  profitetur , Jed  iis 
quos  dominus  infpirarec.  Quibus  verbis  fatis 
oflendit , fibi  liberum  effe  ^ Judices  , quos  vel - 
let , [eligere . Neque  tamen  his  opus  ell . Su- 
pra oftendimus  Sar dicenfes  Patres  nihil  mi- 
nus cogitafle  quam  ut  Romana  Sedi  Epi- 
fcoporum  judicia  fubtraherent  . Nam  Gau - 
dent ius  de  Epifcopo  a vicinis  quoque  Anti- 
ftitibus  depofito  loquens  nequaquam  ufus  Ca- 
none IV.  fuiflet  his  verbis:  proclamaverit  a* 
gendum  fibi  negotium  in  urbe  Roma,  multoque 
minus  dixidet  , alium  Epifcopum  in  appel- 
lantis locum  ordinari  minime  debere  , nifi 
caujja  fuerit  in  judicio  Epifcopi  .Romani  detere 
minata,  £ tertio  in  Provincia  , non  Roma 
caudam  ejus  pertra&andam  intellexidet . 

IV.  Sed  Ecclefiafticam  hiftoriam  breviter 
percurramus.  Occurrent  lingulis  fere  faeculis 
Romani  Pontifices , quam  plures  , qui  Roma 
• de  Epifcoporum  Occidentalium  (13)  , vel  et- 
iam Orientalium  Metropolitarum  caudis  co- 
gnoverunt . Caudas  autem  intelligo  appella- 

Ii  3 UQ- 

[nl  T.  II.  csp • XXII.  §.  I.  pag.  178. 

(13)  Epiicoporum  dico.  Petrus  enim  dc  Marea  [de Cone, 
t.  VII.  e.  17.  ] contendit  Metropolitanorum  quidem  Occi- 
dent  dium  ex  lege  Grainni , non  autem  Epifcoporum  cauA 
&s  potui  fle  Roma  traiiari  r 
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tione*ad  Romanam  Sedem  delatas.  Equidem 
fcio,  eas  quoque  interdum  a Romanis  Ponti- 
ficibus judicatas  quae  primae  cognitionis  funt 
aut  quemadmodum  jurifperiti  loquuntur  , in 
prima  inflantia  . Profe£lo  D/onyfium  xAlexan» 
(irinum  , qui  apud  Romanum  Dionyftum  accu- 
farunt,  quafi  qui  Filium  opus  & non  confub - 
flantialcm  diceret  , ut  %dtbanafius  fcribit  [14], 
non  illum  apud  Mgyptios  Epifcopos  antea 
hujus  erroris  infimulaverant  : primo  ad  R<h 
manum  Pontificem  confugerunt  , qui  propte- 
rea  primo  de  hac  criminatione  in  Romana 
Synodo  cognovit  . Luculentiffimum  quoque 
hujus  poteftatis  exemplum  Bonifacii  I.  Galli • 
sanos  Epifcopos  epiftola  fuppeditat  . Valenti - 
na , inquit  Pontifex  [15],  nos  clerici  civit a» 
tis  adierunt  proponentes  per  libellum  crimina , 
qua  Maximum  tefte  tota  provincia  ad  ferunt 
commiflffe  • Fatetur  Couflantius  , Gallos  Epi- 
fcopos de  hac  caufla  nibtl  dum  nqyiffe.  Igi- 
tur Clerici  non  Metropolitani  , aut  Synodi 
judicium  ante  poftularent  , quam  Bonifacium 
de  tot  Maximi  criminationibus  certiorem  fa- 
cerent. Quid  ergo  Bontfactus  ? Nullo  licet 
Provincialis  Synodi  praeeunte  judicio  Romam 
Maximum  vocavit,  fed  audiendus  bete  prafen - 
tare  fe  noluit  (1 6).  Dilationem  tamen  dedit  & 
decrevit,  in  Galliis  congregari  Synodum . Ve- 
rum 

(14)  in  lib.  de  Synod. 

Os)  fp-  III.  coi.  101%.  edit.  Couft. 

0O  *bid.  eoi.  iq\6. 
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rum  cavit  Pontifex  , ne  accufationibus  di- 
fcuflis  Epifcopi  decretoria  illum  fentenria 
mulcarent ; fed  fibi  fupremum  totius  hujus 
negocii  judicium  adlcripfit  . Quidquid  autem 
[ en  Pontificis  verba  ] ve/ira  cantas  de  hac 
cauffa  duxerit  decernendum , quum  ad  tus  rela - 
tum  fuerit , noflra  , ut  condecet  neceffe  e/i  au • 
florit ate  firmetur  • Quid  vero  cum  Neftorio 
Caelejhnus  ? Nulla  illum  Synodus  condemna- 
rat;  ut  tamen  Cynllus  Pontificem  de  erro- 
rum monftris  a A leftorto  difieminatis  commo- 
nuit, fententiam  in  eum  tulit,  atque  ut  eam 
exfequeretur  dijlriflo  vigore  Cyrillo  praecepit 
(17).  Vides  ergo  non  infolens,  non  ufurpa- 
cum  ex  ambitiofis  Ifidorianarum  Decretalium 
commentis  jus  illud  , quo  pofteriores  Ponti- 
fices de  primae  cognitionis  caudis  non  femel 
judicarunt  • Libens  tamen  adfentior  , ejuf- 
modi  caudas  ex  vetere  difciplina  ad  Pro 
vinciarum  Synodos  confuevide  perferri , quod- 
que id  cum  ad  veritatem  pernofcendam  tutn 
ad  ferendam  ex  aequitate  fententiam  adcom* 
modatius  ede  videretur  , Romanos  quoque 
Pontifices  eas  nonnifi  raro  ad  fuum  tribu- 
nal cvocafle  • Hoc  contendo  , nulli' illos  , 
appellatione  intercedente  , fe  legi  obnoxios 
agnovifTe  , ut  in  Provinciis  potius  , quam 
Roma  Epifcoporum  caudis  extremam  ma- 
num imponerent. 

V.  Eniravero  cx  Petro  de  Marea  , Quafi 

1 i 4 ne  lio 

CT7)  *p»Xl*coI.  xxo6 
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vello , Dupinio  , horumque  difcipulo  Febrwti% 
percun&ari  licear , an  non  Bafilidem  ac  Mar - 
ttaler.t  Hi/panos  Epiicopos  Stephaniis  Roma  au* 
dierit,  fuiique  iplorum  Sedibus  , unde  dcje- 
£i  fuerant,  reftituerit  (i8).  Peto  infuper  ; 
ubi  Julius  de  *Atbanafio  judicarit  ? Haec  cer- 
te de  eo  Tbeodoretus  (19);  Is  vero  (Julius  ) 
Ecclefiajhcam  legem  fecpiutus  , & lesos  Ro- 
mam VENIRE  JUSSIT  , ET  ATHAWAS1UM 
AD  DICENDAM  CAUSSAM  EVOCAVIT  . Et 
Athanalius  quidem  citationi  obtemperans  , jiam 
tim  tter  adripuit  : ii  vero , qui  fabulam  fompor 
fuerant  , Romam  ventre  noluerunt  , ea  quod 
mendacium  fafiiie  dtprebtnfum  tri  cernerent . Ne* 
gabuntne  Tbcodoreio  fidem  2 Negent  ergo,  fi 
poiTunt , ipfi  . Athanafio  cujus  haec  funt  ( jo) : 
Judicatum  efl  non  fcrntl  fecundum  nos  , fed 
fepius  . Primum  quidem  in  nojlra  Provincia  qu • 
um  ad  id  coijfent  propemodum  centum  Epifcopi . 
Secundo  Romae  nobis  cetenfque  adver fanis  Eu - 
febii , ad. e jus  criminofas  litteras  in  judicio  conu 
parentibus  . Romam  quoque  Petrus  lAtbanafii 
fuccefior  aufugit , ibique  a 'Damafo  fententiam 
tulit  , qua  pulfo  Lucio  ab  Jtrrianos  intrulb 
%Alexandrin<e  reddebatur  (21  ) . Audi  jam  , 
quid  idem  Tbeodoretus  contentionem  narrans, 

quae 

(iR)  Vide  Cypr.  ep.  UCFIII.  Baluz.  edit.  & Antifebr. 
T.  II.  lib.  III.  cap.  II.  «.  5.  ' 

(»19)  bifl.  Ecclef.  lib.  II.  cap.  4.  Adi  & heic  Antifcbroo^ 
ibid.  n.  ft. 

(20)  Apol . II. 

(21J  Confer.  Antif.  cit.  lib.  III.  C9p%  IV.  ff.  ^ 
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quae  Flavianum  inter  & Paullinum  ob  sAntiy . 
cbenam  Sedem  exarferac  , litteris  prodiderit 
(12).  “ Qui  ( Imperator  ) fsepius  interpel- 
„ latus  , Conflantinopolim  eum  adcivic  , ut* 

* „ QUE  ROMAM  PROFICISCERETUR  , MAN- 

„ davit  • Sed  Flavianus  quum  & hybernum 
„ tempus  caudatus  edet , & ineunte  vere  fa- 
„ &urum  fe  imperata  promi lidet , in  patriam 
„ reverlus  eft  . Porro  quum  Romana  Urbis 
„ Epifcopi , non  Ibium  admirandus  Damafus 
„ fed  fuccedor  ejus  Strictus  , & poft  Sinuum 
„ *Anaftafius  pium  Imperatorem  acrius  per- 
,,  ftrinxident;  illum  Tyrannos  quidem,  quf 
,9  adverius  ipfum  infurgerent,  opprimere  di- 
,,  centes;  eos  vero  , qui  legi  Chrifti  inful- 
„ tarent.,  pati  , tyrannicam  dominatiouem 
,,  exercentes,  rurfus  eum  Conflantinopoltm  e- 
,,  vocatum  cogere  inftituit  , ut  romam 
,,  navigaret  Quid  clarius?  De  %Antio~ 
ehem  Epifcopatus  cauda  judicium  Roma  ha- 
bendum erat:  ideo  Damafi  t Sirifii , %Ana* 
flafu  Summorum  Pontificum  praecepto  Impe- 
rator Flavtanum  Romam  mittere  coa£lus  fu- 
jt  • De  Jobannne  Chryfoflomo  non  diflimilia 
proferri  podent  . Exftat  apud  Palladium  ex- 
emplum epiflolae,  quam  fanflus  Antiftes  ad 
Innocentium  mifit , ubi  fe  a Theopbilo  damna- 
tum vidit:  Scribite , inquit,  precor  , & 4«- 
Boritate  veflra  decernite  (non  ait:  indicite  Sy* 
nodum , qua  decernat  * fed  decernite , utique 

* ' ’ Iis  . 

(22)  bifi.  Ecclef.  Vtb.  V.  cap.  25, 
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Roma  ) hujufmodi  inique  gejla , nobis  ahfien» 
tibus  y & judicium  non  declinantibus  , nullius 
efifie  roboris  (23).  Zofimus  vero  nonne  Procttm 
lum  MaJJilicnfem  Romano  adede  judicio  juffit, 
licet  ipfe  diu  cxpc  Ratus  „ . . convenire  diffimu • 
lartt  y ut  Zofimus  ipfe  ad  Epifcopos  provin- 
ciae Viennenfis , & Narbonenfis  fecunda  perferi- 
pfit  (24) , ac  tandem  illum  in  Romana  Sy. 
nodo  condemnavit  (25).  Quae  idem  Zofimus 
in  Caleftti  cauda  Roma  gederit  , pervulgata 
funt.  Danielem  Epifcopum  Boni  factus  Romam 
vocavit,  ut  abobje&is  criminibus  fe  fe  pur- 
garet (2 6)  . Magnus  autem  Leo  nonne  a, 
CCCCXLV:  ProjeRi  & Chelidonis  Gallicano • 
tum  Pradulum  ( 27  ) , ac  duobus  poft  annis 
Maurttanorum  Epifcopornm  [ 28  ] , denique" 
Theodoteti  Cyrenfis  caudas  Roma  abfolvit  ? 
Quin  ipfe  Theodoretus  ad  Leonem  litteras  de- 
dit, quibus  ut  in  Urbe  judicaretur  , etiam 
atque  etiam  fandum  Pontificem  exoravit  : 
ego,  inquit  ille (29),  •dpoftolica Sedis  e*- 
fpcRo  fententiam,  & oro  , atque  obtefior  San • 

Rita • 

(23)  Adi  & heie  Antifebr.  T.  Ub.  III.  cap.  IV.  s 

num.  7.  & cJ.  David  cap.  VI.  art.  5.  . 

(24)  ep.  V.  coi.  959. 

(25J  cp.  VII.  coi.  g6x. 

(26)  Bonifac.  ep.  IV.  T.  I.  Couft.  coi.  107 1.  DanieI , ut 
diximttr  . ...  s fanRitatis  vefira  coetu  inierim  fe  noverit 
ftRregatum  : qui  fe  nojlro  judicio  debet  obijeere  , fi  conficien- 
ti e ftia  novit  confidentiam^  fe  habere  . 

[17]  Vide  epiftolam  X.  S.  Leonis  Ball.  edit.  cl.  Davi«f 
cap.  XII F.  art.  3.  Antifebr.  T.  11.  Itb.  III.  cap.  j.  n. 

(28)  Confer  epifi.  X1U 

(29)  Ep.  CXIil. 
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Bitatem  Tuam , ut  mihi  reBum , ac  iflum  Tri- 
bunal Vefirum  invocanti  opem  ferat  jubeat  que  , 
ad  vos  venire. 

VI.  Sunt  & alia  ejufmodi  poft  Leonem . 
Illuftre  illud  eft  , quod  ad  Jtcacii  caulfam  / 
fpe&at.  Is  Johannem  T ala  fiam  %Alexandrtna  de 
Sede  eijci  curaverat ; Jobannes  autem  Romam 
ad  Simplicium  Pontificem  confugit  , cui  & 
libellum  adverfus  *A tactum  obtulit.  Moritur 
interea  Simplicius  • Feltx  porro  III.  in  ejus 
locum  fuffe&us  litteras  ad  Aeacium  mi  fit  , 
quibus  fe  Roma  fidere  jubebatur  rationem 
eorum  , quas  contra  canones  perpetrarat, 
redditurus.  Et  ideo  ( ita  in  epiftola  legitur, 
quem  Pontificis  Legati  Vitalis  & Mifenus 
Conftantincpolim  adruierunt  ) leBis  [ubditis  , 
frater  cariffime  , ad  hac , qua  propofica  ejfe 
cognofcisy  apud  b.  petrum  apostolum  , 

. . . in  Conventa  Fratrum  , & Coepifcoporum 
uoftrorum  respondere  Festina  , In  cani- 
tiem fententiam  ad  Zenonem  Imperatorem 
fcripfit:  Aeacius  (ficut  ecclesiasticis  ne* 
cesse  est  , et  vestris  Legibus  fierI 
debet  ) ad  hac , qua  de  fe  pervidet  intimari , 
APUD  BEATISSIMUM  PETRUM  APOSTOLUM 

diluere  obeDienteR  procuret  , nec  ullo 
modo  extfiimn  differendum . Qui  fi , quemadmo- 
dum confidimus , bene  cun  fetus  efl  , *Apofiolicum 
non  debet  judicium  cum  cmfacerdotibus  fui , & 
moderationem  abijeere . \ iden  ? cattum  Con- 
ftantir.opolitanum  Epifcopum  non  modo  ad  )u- 

i’  dicium 
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dicium  Romam  evocatum  fuifife  , fed  etiam' 
fecundum  EccUfiafltcas  leges  evocanti f.  Ponti  - 
fici  parere  omnino  debuifle  ? Sed  infinitus 
fim  , fi  omnia  perfequi  velim  , quae  Eccle- 
fiafticis  funt  hanc  in  rem  monumentis  con- 
fignata  . Aliqua  tamen  praetereunda  non  funt, 
qu<e  in  S.  Gregarii  M.  epiftolis  continentur. 
Intellexerat  Magnus  hic  Pontifex  , Janua - 
ttum  Calaritanum  antiftitem  nonnulla  crimi- 
na admififle . Sabino  igitur  Sardinia  defenfo- 
xi  in  mandatis  dedit  (30)  ut  Januarium  sum- 
ma huc  exhibere  instantia  non  o- 
Mi  TTER.ET , ut  eo  coram  pofito  9 ea  y qua 
perlata  funt , fubtili  valerent  indagatione  per  qui - 
ri . Ex  eadem  porro  ad  Sabinum  epiftola  di- 
fcimus  S.  Grcgorium  Epipbanij  cujufdam  Pre- 
sbyteri Sardi  cauflam  ad  le  traxi (fe  • Prate - 
rea  , inquit  , quoniam  aliqua  nobis  de  perfona 
Epiphanii  Presbyteri  facinora  nunciata  funt  ne • 
cejfe  eft  , ut  diligentius  euntia  perferuteris  * 
& feu  mulieres  y cum  quibus  pert\fe  dicitur  y feu 
alios  y quos  de  cauffa  eadem  fcire  aliquid  fenfe * 
ris  y huc  pariter  festines  adducere. 
quatenus  Ecclefiaftica  diftritlioni  liquide  pojfint 
aperiri  , qua  vera  funt . Hadrianus,  quoque 
Thebanus  Epifcopus  quum  Romam  veniffet  , 
de  Johanne  Lariffao  Epifcopo,  ac  fajobann* 
prima  Juftiniana  Antiftice  , quod  injuftc  ab 
his  damnatus  eflet  , apud  Gregorium  conque- 
Ilus  eft.  Hic  vero  ejus  indi fcuffis  petitionibus 
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fon  credens  eadem  , qute  apud  utrumque  fu e* 
vant  alia , relegit . Ex  illis  autem  quum  Ha* 
drianunt  contra  jus  fafque  depolitum  fuiflc 
comperifTet,  eum  abfque  alio  examine,  nuU 
Jaque  in  Provinciis  indi&a  Synodo  his  verw 
bis  abfolvit  [31]  .*  Quod  vero  ad  prafens  a d- 
tinet ) cassatis  prius,  atque  ad  nihi- 
lum REDACTIS  PR  AiDI  CT  RL  SENTENTl/E 
tu«  dec re ns  . . . Hadrianum  . ...  in 
fuum  locum , atque  ordinem  reverti , Cbriflo  co- 
mitante difponimus  • ut  nec  illi  Fraternitatis 
%u<e  noceat  contra  juftitiie  tramitem  prolata  fen * 
tentia . In  epiftola  quoque  ad  Jobannem  Syra* 
cufanum  (3$)  exftac  luculentillimum  rei,  de 
qua  agimus  , exemplum  . In  quod  enim  cn - \ 

mine  Byzacenus  Primas  fuerat  accufatus , & 
pitjfimus  IMPERATOR  EUM  JUXTA  STATU- 
TA CANONICA  PER  NOS  VOLUIT  JUDICA- 
RI. Sed  adceptis  decem  auri  libris , tunc  Theo- 
dorus Magifter  militum  obftitit  , ut  minime 
fieret.  Tamen  piifjimus  Imperator  admonuit , ut 
TRANSMITTERETUR  , & quidquid  ejfet  Ca - 
nonicum  'judicaremus  . Sed  illud  cum  primis 
huc  referendum , quod  ad  Ravennatem  Epi- 
fcopam  Marinianum  Gregorius  fcripfit  (3.3) . ,, 

»,  Scripta  Fraternitatis  veftr*  fufcepimus,  in 
„ quibus  indicatis  quofdam  de  clero  ac  Po- 
„ pulo  clamitafle,  contra  leges,  & canones 
■ » «fle* 

(31)  lii.  VI.  ep. 

C31)  lib.  IX.  ep.  $9. 

(3  i)  Hb,  V . ep.  24. 
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„ cffc,  ut  inter  Ecclefiam  veftram  & Clau* 
,,  dium  Abbatem  cauffa  heic  examinari  ac 
„ judicari  debeat.  Qui  fi  Ecclcfiafticum  or- 
„ dinem  , vel  inter  quos  vertitur  , nofferit 
^ advertere,  a fuperflua  querela  modis  om- 
„ nibus  abftinerent  : Prsefertim  quia  nec 

„ cauffa  illic  dici  poflit  , ubi  fe  praediftus 
,,  Abbas  a Deceffore  veftro  queftus  eft  in- 
„ Juftitiam  pertuliffe , & ex  ea  hactenus  la- 
,,  borare.  Hoc  enim  poterat  fortaffis  oppo- 
,,  ni , fi  non  ad  majorem  recurreret , & a- 
,,  pud,  eum  cauffa  fu*  meritum  peteret  ter- 
„ minarim  Numquid  non  ipfe  nofti  , quia 
cauffa  , quae  a Johanne  Presbytero  contra 
J oh  annem  Conjlantinopolitanum  fratrem  •& 
,,  Coepifcopum  noftrum  orta  eft,  fecundum 
„ Canones  ad  Apoftoiicam  Sedem  recurrit, 
•,  & noftra*  eft  lententia  definita  ? Si  ergo 
,,  de  illa  civitate , ubi  Princeps  eft , ad  no- 
„ ftram  cauffa  cognitionem  dedufta  eft  , 
,,  quanto  magis  negocium , quod  contra  vos 
„ eft  , heic  eft  veritate  cognita  terminan» 
„ dum?  Atque  hete  exemplorum  finis  efto. 
Ea  autem  Febronius  ubi  perlegerit  , velim 
meminerit,  effe  illa  Romanorum  Pontificum, 
s qui  & multo  ante  IJidorianas  Decretales  flo» 

ruerunt , & fan&itatis  fama  praeclariflima 
funt,  & Sardicenfes  praeterea  Canones  quam 
faepiifime  urferunt : tum  enimvero  intelliger, 
nihil  abeopotuiffe  falfius  pronunciari , quam 
dum  in  ambitiofum  illud  jus  Ifidorianarum 

. J 
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Decretalium  Romana  de  Epifcopalibus  cauflis 
judicia  retulit  • 

VII.  At  quid  de  *Afris  , quorum  verba 
Febronius  recitavit  ? Quid  de  Cypriano  , qui 
item  ait , negocia  quacumque  in  fuis  locis , ubi 
orta  funt , finienda  , & cauffas  illic  audiri  o- 
portere,  ubi  crimen  efi  admijfum  ? Dicam  quod 
Quefnello  haec  eadem  *Afrorum  & Cypriani  te- 
ftimonia  obijcienti  Ballerinii  repofuerunt  (34); 
idipfum  fcilicet  etiam  ftatuiffe  Imperatores 
Valentinianum  & Valentem  (35).  u Id  autem, 
„ inquiunt  laudati  Ballerinii , refpicit  folum 
,,  quod  expedit;  & ficut  Imperatores  iis  legi- 
,,  bus  non  fibi  ademerunt  jus  , quod  fibi 
„ competebat , eafdem  caudas  cognofcendi 
9,  per  fe , ubicumque  eflent;  ita  nec  lauda- 
9,  ti  Patres  recitatis  verbis  eam  jurifdi&io- 
„ nem  Pontifici  denegarunt  , quam  eidem 
„ competere  certiflime  cognofcebant . Quod 
,9  fi  nonnullis  in  locis  ipiam  iurifdi&ionem 
,9  aliquatenus  perftrinxiffe  videntur;  novum 
9,  non  eft»  in  difputationis  aeflu  aliqua  ver- 
9,  ba  excidere,  qua?  aliquanto  excedunt,  & 
9,  nimis  probant , quam  deberent  , & quam 
9,  ipfi  vellent , a quibus  illa  adhibentur 

Finis  Partis  Tertia . 

(34)  T.  II.  S.  Leon.  coi.  985. 

(35)  l.  X.  gr  XIII.  Cod.  Tbeod.  de  accufat.  & lnfcriptio - 
nibus . 

(36)  Qu*  hoc  capite  diximus  cum  iis  conferri  velim  , 
quae  Cbarlsfius  eodem  de  argumento  difTeruit  de  Ubertet. 
Ecclef.  G alite.  lib.  VI.  cap.  6.  Leod.  edit.  pag.  338 .feqq. 
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